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1 ANLASS UND RECHTS GRUNDLAGEN

Anlass fir den vorliegenden Umweltbericht ist die Aufstellung des Bebauungsplans “Rosenberg® in
Baiersbronn - Klosterreichenbach, Landkreis Freudenstadi. Durch diesen Bebauungsplan sollen die
bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fUr die Entwicklung eines Wohngebiets im unmittelbaren
Anschluss an ein bestehendes Wohngebiet geschaffen werden.

Es handelt sich um ein Regelverfahren nach § 2 BauGB.

Nach § 2 (3) BauGB sind bei der Aufstiellung von Bauleitplanen die Belange, die fir die Abwégung von
Bedeutung sind (Abwagungsmaterial), zu ermitteln und zu bewerten. Insbesondere ist fir die Belange des
Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB eine Umwelipriifung durchzuflhren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Die
Ergebnisse sind in der Abwigung zu berlicksichtigen und werden im vorliegenden Umweltbericht, als
gesonderter Bestandteil der Begriindung dargestelit.

Eine Bilanzierung des Eingriffs und ggf. erforderlicher Ausgleichsmalnahmen geman § 1a BauGB bzw. § 15
BNatSchG ist erforderlich, da das Vorhaben zu einer Veranderung der Gestalt und Nuizung von
Grundflichen fuhrt und mit einer Beeintrachtigung der Leistungsféhigkeit des Naturhaushalts und des
Landschaftsbildes zu rechnen ist.

Gemal § 21 Abs.2 NatSchG BW gilt ein Eingriff als ausgeglichen, wenn nach Beendigung des Eingriffs
keine oder keine erhebliche BeeintrAchtigung des Naturhaushalts zuriickbleibt und das Landschaftsbild
wiederhergestellt oder landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Zum Ausgleich des Eingriffs auf sonstige Weise
k&nnen auch ausgleichende Ersatzmafinahmen an anderer Stelle durchgefiihrt werden.

1.1 Rechtliche Grundlagen

Im Einzelnen sind nachfolgende Rechtsvorschriften zu beriicksichtigen (die Aufzdhlung hat keine abschlieende

Wirkung).

- Das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 (BGBI. | 8. 2414} zuletzt gedndert am 22. Juli
2011 durch Artikel 1 des Geselzes zur Forderung des Klimaschutzes bei der Entwickjung in den Stadten und Gemeinden (BGBI. |
Nr. 39 vom 28.07.2011 8. 1509)

- Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschulzgesetz -
BBodSchG) vom 17. Mérz 1988 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 9. Dezember 2004 (BGBI. | S.
3214)

- Gesetz zur Ausfihrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes (Landes-Bodenschutz- und Altfastengesetz - LBodSchAG) vomn 14.
Dezember 2004 (GBI Nr. 17 vom 28.12.2004 $.908), zuletzt gedndert durch Artikel 34 der Verordnung vom 25, April 2007 (GBI. S.
252, 255)

- Geselz (ber Naturschutz und Landschaftspfiege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 28. Juli 2009 (BGBI. I 5. 2542)

- Geselz zum Schutz der Natur, zur Pflege der Landschaft und iber die Erholungsvorsorge in der freien Landschaft
{Naturschutzgeselz - NatSchG) vom 13. Dezember 2005, zuletzt gedndert durch Arlikel 2 des Gesetzes vom 14. Oktober 2008
(GBI. S. 370, 379)

- Waldgesetz fiir Baden-Wirttemberg (Landeswaldgesetz - LWaldG) in der Fassung vom 31. August 1995, zuletzt gedndert durch
Artikel 3 des Geselzes vom 14. Oktober 2008 (GBI. §. 367, 370)

- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushallsgesetz - WHG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Juli
2009 (BGBI, 1 5. 2585) und gilt ab dem 01.03.2010.

- Wassergesetz fur Baden-Wurttemberg (WG} in der Fassung der Bekanntmachung vom 29. Juni 2010 {GBI. 8, 565),

- Verordnung Uber Anforderungen an das Einleiten von Abwasser in Gewdsser (Abwasserverordnung - AbwV ) vam 17. Juni 2004
{BGBI. | S. 1108, 2625), zuletzt geéndert durch Artikel 1 der Verordnung vorm 19. Oktober 2007 (BGBL | 5. 2461)

- Gesetz zum Schutz vor schédlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschiitterungen und &hnliche
Vorgénge (Bundes-immissionsschutzgesetz - BiImSchG} in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. August 2010 (BGBI. | 8.

1163).
- 22, BimSchV — Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Luftreinhaltungsverordnung}

1.2 Darstellung der in einschligigen Fachgesetzen und Fachplianen festgelegten
Ziele des Umweltschutzes, die fiir den Bauleitplan von Bedeutung sind, und der Art,
wie diese Ziele und die Umweltbelange bei der Aufstellung  beriicksichtigt wurde.

GemiR § 1 Abs.6 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen u.a. zu berlcksichtigen:
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die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biclogische Vielfalt,

umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevilkerung
insgesamt,

umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachgiiter,
die Vermeidung von Emissichen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwissern,

die Darstellungen von Landschaftspldnen sowie von sonstigen Planen.

Die Beriicksichtigung der genannten Belange des Umweltschutzes erfolgt durch den vorliegenden
Umweltbericht. Die Darstellung der Ziele von Ubergeordneten Fachplinen, die flir den vorliegenden
Bebauungspian von Bedeutung sind, erfolgt im Zuge der nachfolgenden Ausfihrungen
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2 UMWELTBERICHT ZUM BEBAUUNGSPLAN "ROSENBERG" DER GEMEINDE
BAIERSBRONN

21 Gebietsbeschreibung

Die Gemeinde Baiersbronn liegt zum groBten Teil im Naturraum Grindenschwarzwald und Enzhéhen. Teile
des Gemeinde Gebiets liegen auch in den Naturrdumen Schwarzwald-Randplatten und Nordlicher
Talschwarzwald. Der Ortsteil Klosterreichenbach befindet sich innerhalb des Naturraums
Grindenschwarzwald und Enzhéhen. Der Grindenschwarzwald und die sich Ostlich anschlieRenden
Enzhthen bilden die Kernstiicke des Nordschwarzwaldes und werden durch eine machtige Stufe des
Hauptbuntsandsteines bestimmt. Begrenzt werden die Gebiete im Norden und Osten durch die
Schwarzwaldrandplatten und im Westen durch den Talschwarzwald. Es ist die waldreichste und am
geringsten besiedelte Landschaft im Schwarzwald. Sie ist durch hohe Niederschlagsmengen (2000
mm/Jahr) und zahlreiche Héhenziige Gber 1000 m 0. NN gepréagt. Der Grindenschwarzwald ist stark zertalt,
wobei das tief erodierte Murgtal mit Reliefunterschieden von bis zu 700 m fast alpinen Charakter besitzt.

Das rund 1,1 ha groBe Plangebiet befindet sich am sudigstlichen Ortsrand von Klosterreichenbach.
Innerhalb des Plangebiets befindet sich bisher eine héaufig gemdhte Fettwiese mit einem einzelnen
Obstbaum im norddstlichen Bereich. Entlang der &stlichen Plangebietsgrenze verlduft von Norden nach
Siden ein Grasweg. Im Sidwesten befindet sich ein Feldgeholz, an das sich dstlich eine kleine Béschung
mit einer Ruderalvegetation anschlieft. Entlang der bestehenden Bebauung die im Westen und Norden an

das Plangebiet grenzt, liegen Garten-, Lager-, Gebdude- und Verkehrsflachen.

Ostlich des Graswegs befinden sich weitere Grinlandflachen. Im Stiden schlieit sich an das Feldgehélz und
der Ruderalvegetation auflerhalb des Plangebietes eine kleine Streuobstwiese an.
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2.2 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bebauungsplans

Ziel und Zweck der Planung:
Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die bauplanungsrechtlichen Grundlagen fur weitere
Wohngebietsflaichen im Sinne einer nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung im Bereich ,Rosenberg*

geschaffen werden.
Grofe:

Das Plangebiet umfasst eine Flache von 10.955 m?, mit folgenden Nutzungen und Flachenausweisungen:

; : _ Flachenbilanz (Planung)

Gebsudeflachen (0,35 GRZ)

| geplante private Grinfidche (0,65 GRZ)

Straen, Wege, Verkehrsgrin

Private Grinfldchen (Neuausweisung, Siidosten)

Private Griinflichen (Bestand, Nordwesten)

Uberplante Teilflachen rechtskréftiger Bebauungspline
BBP Geltungsbereich=  10.955 m? (100 %)
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2.3 Vorgaben und Schutzgebiete sowie wesentliche Ziele sonstiger ilibergeordneten
Fachplanungen

Regionalplan:
Im Regionalplan Nordschwarzwald ist das iiberplante Gebiet als Siedlungsbereich dargestellt. Stdlich grenzt
der regionale Griinzug an.

Flachennutzungsplan:
Der genehmigte Fldchennutzungsplan der Gemeinde Baiersbronn weist im Plangebiet gréftenteils eine

geplante Wohnbauflache aus. Lediglich im Stdosten ist ein kleiner Bereich als landwirtschaftliche Flache

beschrieben.

Fachziele des Natur- und Umweltschutzes:

Natura 2000 / FFH-Gebiete | nicht betroffen
Vogelschutzgebiete nicht betroffen
Landschaftsschutzgebiete | nicht betroffen
Naturschutzgebiete nicht betroffen

bes. geschiitzte Biotope nicht betroffen

nach §30 BNatSchG bzw.

nach § 30a LWaldG

Naturdenkmale nicht betroffen
Naturpark Schwarzwald Mitte/Nord
Wasserschutzgebiet nicht betroffen
Ghamchwemmungsgébiez nicht betroffen

Geotope nicht betroffen

Spnsti_ge nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen
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Ermittlung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen

2.4.1 Biotope

Bestandsaufnahme und —bewertung der Aspekte des Umweltschutzes

Zu erwartende
Umweltauswirkungen

Erheblichkeit
der Eingriffe

MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung u.
zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

= mittel

Die Flache des Geltungsbereichs des Bebauungsplans "Rosenberg”
besteht zum gréRten Teil aus einer artenarme Fettwiese. Im Siiden befindet
sich ein Feldgehdlz und zwei kleinere Flachen mit einer Ruderalvegetation.
Hinzu kommen noch Teilflichen der Siedlung wie StraRen-, Lager- und
Gartenflachen.

Die Wertigkeit der im Plangebiet vorkommenden Biotoptypen, die durch die
Planung unmittelbar betroffen sind, verteilt sich wie folgt (die Bictoptypen
sind im beiliegenden Bestandsplan dargestelit).

Waertstufe Biotoptyp Fléche
Sehr hoch
Hoch 41.10 Feldgehtiz 260 m? (2,4 %)
Mittel 33.41 artenarme Fettwiese 8.640 m? (78,9 %)
e 35.60 Ruderalvegetation 150 m? {1,4 %)
Geri 60.25 Grasweg 485 m? (4,4 %)
b Gartengrundstiicke nordwestl. 920 m? (8,4 %}
Teile rechiskréftiger BPlane mit | 500 m2 (4,5 %)
Sehr Gering StraRen, Wegen und
Wohnbaufl&chen

Dle Einstufung der Biotoptypen erfolgte gemaf der “Bewertung der Biotopfypen Baden-
Wilrttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs In der Eingriffsregelung” (LU 2005).
Nicht beriicksichtigt sind die bereits durch rechtskréftige Bebauungsplane
Oberplanten Teilftdchen. Flr diese ist keine Verschlechterung zu erwarten
(s.a. rechnerische Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich)

wenig erheblich:

Verlust von gréfitenteils
mittelwertigen Biotoptypen durch
Uberbauung.

Als Vorbelastung ist die
landwirtschaftliche Nutzung mit
haufiger Mahd in Verbindung mit der
nahen Lage zur bestehenden
Siedlung zu nenen.

Vermeidung und Minimierung

s  Beschridnkung der Gberbaubaren Flachen
auf das unbedingt erforderliche Maf;

e  Begriinung bzw. gartnerische Nutzung der
nicht befestigten Freiflaichen im Baugebiet.

Ausgleich (planintern)

« Pflanzung hochst&mmiger Laub- oder
Obstb&ume in Abhé&ngigkeit von der
GrundstiicksgréRe.

Ausgleich (planextern - Okokonto)

e Zusétzlich wird folgende Mainahme aus
dem Okokonto der Gemeinde Baiersbronn in
Anspruch genommen:

Massnahme Nr. 5 vom 25.03.2009:

Bau einer rauen Rampe - Rickbau Wehr T 15
in der Murg

Ziel und Zweck

Férderung von Fischen und Kieinlebewesen
im Gewiisser

Kosten: 11.838, 52 Euro

Unter Einbeziehung der Okokonto-Mafinahme
kann der Eingriff in das Schutzgut Biotope
ausreichend kompensiert werden. Der verblei-
bende Uberschuss dient der Kompensation
von Beeintridchtigungen, die fiir das
Schutzgut Boden entstehen.

@@ ® sehr erheblich / ®® erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.2 Arten

Bestandsaufnahme und ~-bewertung der Aspekte des Umweltschutzes

zu erwartende Umweltauswirkungen

Erheblichkeit
der Eingriffe

MaRBnahmen zur Vermeidung,
Minimierung u. zum Ausgleich
nachteliliger Auswirkungen

Das Plangebiet wurde im Rahmen von Begehungen Mitte September 2012
und im Mai 2013 hinsichtilich der méglichen Betroffenheit von besonders
und streng geschiitzten Arten gemaR BNatSchG untersucht.

Végel: Im Gebiet treten keine geeignete Habitate fir freibriitende
Vogelarten und Gebdudebriter auf.

Brutnachweise flir Vogelarten konnten im Gebiet nicht erbracht werden.
Wihrend der Gebietsbegehung konnten typische und hiufigere Arten des
Siedlungsbereichs und der Gérten festgestellt werden, wie Amsel, Bfau-
meise, Buchfink, Elster, Hausrotschwanz, Kohimeise, Rotkehichen, Raben-
kréhe. Im weiteren bebauten Umfeld trat auch der Haussperling und Griin-
fink auf sowie im angrenzenden Waldgebiet zusatzlich noch Arten wie
Kleiber, Wintergoldhéhnchen und Haubenmeise.

Fur diese nicht gefdhrdeten und hiufigeren Vogelarten kann von einer gu-
ten lokalen Vernetzung ihrer Vorkommen ausgegangen werden, so dass
selbst beim Verlust einzelner Brutplitze anzunehmen ist, dass die tkologi-
sche Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfllit wird, so dass kein
Verstolt gegen das Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG vorliegt. Erhebliche Stérwirkungen sind aufgrund der ver-
gleichsweise geringen Eingriffsfliche und geplanten Nutzung (Wohnhauser
mit Garten) fir die im Gebiet vorkommenden nicht besonders stéranfilligen
Arten in den angrenzenden Bersichen ebenfalls nicht zu erwarten.

Aufgrund der Biotopausstattung der
vorhandenen Habitate und Standorte ist
nach derzeitigem Kenntnisstand davon
auszugehen, dass fiir Reptilien,
Amphibien, Wirbellose, Siugetiere (ohne
Flederm#use) sowie Farn- und
Bliitenpfianzen durch das Vorhaben keine
VerstdlRe gegen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verursacht
werden.

Fir die Artengruppen Flederméuse und
Véael ist nach derzeitigem Kenntnisstand
davon auszugehen, dass bei Beachtung
der Manahmen zur Vermeidung und
Minimierung ebenfalls keine Verstélie
gegen das Schéadigungs- und Stdrverbot
gemiR § 44 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
vorbereitet oder vollzogen werden.

nicht erforderlich

Reptilien: Geeignete Habitate / Biotope flir streng geschutzte oder im Anhang IV der FFH Richtlinie gelistete Reptilienarten konnten innerhalb des Plangebiets nicht festgestellt
werden. Aufgrund der Habitatsanspriche und teilweise bekannten Verbreitungsgebiete ist das Vorkommen entsprechender Arten im Geltungsbereich des BBP und angrenzend nicht

zu erwarten bzw. kann ausgeschlossen werden.

Fledermiuse: Im Gebiet konnten keine Quartiere von Fledermausarten im Bereich der vorhandenen Baum- und Geb&udebesténde festgestelit werden. Ein Verstof gegen das
Schadigungsverbot gemaf § 44 BNatSchG ist somit nicht zu erwarten bzw. kann ausgeschlossen werden. Gehdizrodungen finden nicht statt. Entsprechend sind auch projektbedingt

erhebliche Stdrwirkung fiir Fledermausarten nicht zu erwarten bzw. kénnen ausgeschlossen werden.

Amphibien: Planungsrelvante Amphibienarten oder geeignete Habitate flir entsprechende Arten (stehende, temporére Gewasser etc.) konnten im Gebiet und im unmittelbaren

Umfeld nicht festgestellt werden. Eine erhebliche Betroffenheit von Amphibienarten durch das geplante Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

Wirbellose {Schmetterlinge, Netzfligler, Libellen, Kéfer, Fang- und Heuschrecken, Spinnen, Weichtiere): Aufgrund der vorhandenen Nutzung und Biotope im Gebiet sowie der

Habitatsanspriiche und teilweise bekannten Verbreitungsgebiete ist das Vorkommen von streng geschitzten oder im Anhang IV der FFH Richtlinie gelisteten Arten im
Geltungsbereich des BBP und angrenzend nicht zu erwarten. Hinweise auf magliche Vorkommen im Gebiet liegen nicht vor.

Farn- und Bllitenpflanzen: Aufgrund der im Gebiet vorhandenen Biotopausstattung, den standértlichen Gegebenheiten und der vorhandenen Nutzung kann das Vorkommen von

Fam- und Blitenpflanzen die im Anhangs IV der FFH-Richtlinie gelistet sind oder von streng geschiitzten Pflanzenarten ausgeschlossen werden. Hinweise Uber mégliche
Vorkommen liegen nicht vor, Sonderstandorte wie besonders nasse, trockene oder magere Fldchen konnten im Gebiet nicht festgestellt werden.

® @@ sehr erheblich / ®@ erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.3 Boden

Bestandsaufnahme und —bewertung der Aspekte
des Umwaeltschutzes

zu erwartende Umweltauswirkungen

Erheblichkelt
der Eingriffe

MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung u. zum
Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

Der Geltungsbereich des BBP .Rosenberg” liegt
haupts&chlich auf einer Fettwiese mittlerer
Standorte. Betroffen ist eine:

Podsol-Braunerde und podsolige Braunerde aus
Buntsandstein-Hangschut

Angaben Uber die Bodenzahlen liegen zur
Bewertung des Schutzgutes Beden nach Heft 23
("Bewertung von Béden nach ihrer
Leistungsfahigkeit™, LUBW, 2010) vor:

Standort filr die natiirliche Vegetation:

es sind keine bescenders trockenen, mageren oder
besonders feuchten bis nassen Béden bzw. Standorte
betroffen, = gering

Standort fiir Kulturpflanzen {Ertragspotential): It.
Regionalplan Schutzbedrftiger Bereich fir Bodenerhaltung
und Landwirtschaft, hier: Vorrangflur for die

Landwirtschaft 2 gering bis mittel

Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf:
weitgehend unversiegelte Bodenflichen mit guter
Grundigkeit, Bewertung nach Heft 23 - gering

Filter und Puffer fiir Schadstoffe:
Erweiterungsfliche - gering

Landschaftsgeschichtliche Urkunden (z.B.
geologische Aufschllisse, Bodendenkmaler, Zeugnisse
besonderer Bewirtschaftungsformen etc.): nach derzeitigem
Kenntnisstand im Gebiet nicht vorhanden, gering

i ebensraum fiir Bodenorganismen: k.A

Quelle: Regierungsprasidium Freiburg, LGRB, Referat 93 -
Landesbodenkunde, Stand: 29.03.2012

wenig erheblich:

Die geplante Ausweisung des Wohngebiets fithrt zu
einer zusétzlich zuléssigen Versiegelung von ca.
3.565 m2

Durch den vergleichsweise geringen Fldchenanteil
und die insgesamt geringe Wertigkeit des
vorkommenden Bodens kann die Auswirkung auf
das Schutzgut Boden als gering bewertet werden.

s P o . o« ]
Quelle: Regierungsprasidium Freiburg, LGRB, Referat 93 -
Landesbodenkunde, Stand: 29.03.2012

Die tberplanten Flachen des Geltungsbereichs sind
insgesamt von geringer Wertigkeit fir das Schutzgut
Boden. Es erfolgen Eingriffe mit Vollversiegelung auf
insgesamt ca. 3.565 m? (33 %) des Plangebiets. Da das
Schutzgut Boden nur in beschrénktem Umfang zur
Verfiigung steht, kommt den Mafinahmen zur
Vermeidung und Minimierung eine besondere
Bedeutung zu.

Vermeidung und Minimierung

¢ Beschrénkung der (iberbaubaren Flichen auf
das unbedingt erforderliche MaRt (hier:
Festsetzung einer GRZ von 0,35);

s Durchfiihrung von Erdarbeiten mdéglichst im
Massenausgleich, Trennung von Oberboden
und Unterboden, Durchfiihrung der Erdarbeiten
bei trockener Witterung;

e Herstellung von Hofeinfahrten und weiterer
befestigte Flachen in wasserdurchléssiger
Bauweise.

« Rickbau von Teilflaichen des bisherigen
Wendehammers und zumindest teilweise
Zuordnung zu den Gartenfléchen der bereits
bebauten Grundstiicke.

Durch die oben genannten MaRnahmen kénnen
Beeintrdchtigungen flir das Schutzgut Beden minimiert
aber nicht ausgeglichen werden.

Durch Inanspruchnahme einer Maflnahme aus dem
Okokonto der Gemeinde Baiersbronn kénnen Beeint-
rachtigungen fur das Schutzgut Biotope vollstindig
ausgeglichen werden, der verbleibende Uberschuss
wird zur Kompensation von Beeintrichtigungen filr das
Schutzgut Boden herangezogen.

® @@ schr erheblich / ®® erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.4 Wasser

2441 Grundwasser

Bestandsaufnahme und -bewertung der Aspekte
des Umweltschutzes

zu erwartende Umweltauswirkungen

Erheblichkeit
der Eingriffe

MaBnahmen zur Vermeldung, Minimierung
u. zum Ausgleich nachteiliger
Auswirkungen

Zechstein bis Unterer Buntsandstain

Innerhalb und um das Plangebiet steht die
geologische Schichten Zechstein bis Unterer
Buntsandstein an. Durch die vielen Quellen, die in
Bereichen des Unteren Buntsandsteins austreten
k#innen, kommt der hier vorkommenden
geologischen Schicht eine hohe Bedeutung fir das
Grundwasser zu.

--> hoch

wenig erheblich:

Verlust der Grundwasserneubildung im Bereich der
vollversiegelten Flachen (3.565 m?), diese ist jedoch auf
Grund der h&ingigen Lage deutlich reduziert.

Durch die geplante Art der baulichen Nutzung

(Wohnbebauung) sind keine erheblichen Gefahrdungen flur
das Grundwasser zur erwarten.

Vermeidung und Minimierung

+ Beschrankung der Uberbaubaren Flachen
auf das unbedingt erforderliche MaR
(hier: Festsetzung einer GRZ von 0,35
und reduzierte Straflenbreiten);

» Empfehlungen zur Ubernahme in den
BBP: Herstellung von Hofeinfahrten und
weiterer befestigter Fldchen mit
wasserdurchldssiger Belagsausbildung;

* gesonderte Ableitung des anfallenden
unbelasteten Oberflichenwassers
(Trennsystem).

Weitergehende MalRnahmen sind nicht
erforderlich.

2.4.4.2 Oberflichenwasser

Im Bereich des Bebauungsplans sind keine
Oberflachengewdsser betroffen.

Keine Umweltauswirkungen

nicht erforderlich

®® ® sehr erheblich / ®® erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.5 Orts-/ Landschaftsbild

MaBnahmen zur Vermeidung,
3::&'&111":;:2"“ und —bawertung der Aspekie des zu erwartende Umweltauswirkungen E;E;I::i?igt Minimierung u. zum Ausgleich
nachteiliger Auswirkungen
Das Landschaftsbild im unmittelbaren Umfeld des Plangebebietes wird Die Auswirkungen der geplanten baulichen Vermeidung und Minimierung:
geprégt durch den nérdlich liegenden Waldbestand und die stdlich und Erweiterung sind als wenig erheblich einzustufen. Festsetzunaen zur Dachform
westlich anschlieBende Wohnbebauung. Das Plangebiet ist von den Durch den direkten Anschiuss an bestehende * und Dachmgaigung orientiert an
gegeniiber liegenden Talhdngen und aus der unmittelbaren Umgebung Wohnbebauung und die relativ kleinenFlache des der bestehenden Bebauung
einsehbar. Plangebiets von ca. 1 ha tritt das Baugebiet nur
untergeordnet in Erscheinung. ® * Festsetzungen zur
Héhenbeschrinkung der
Gebéude
* Gebote zur Pflanzung von Laub-
und Obstb&umen zur inneren
Durchgriinung des Baugebietes..

Blick vom Wendehammer des bestehenden Wohngebiets im Westen auf die nérdlich des Geltungsbereichs Blick vom Wendehammer des bestehenden Wohngebiets im Westen in Richtung Osten Gber
liegenden Wohngebéude die Wiesenflache

®® @ schr erheblich / @@ erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.6 Erholung

MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung

B:ﬁ?&i%im:me und —bewertung der Aspekte des zu eswartende Umweltauswirkungen 52;;22‘:;? u. zum Ausgleich nachteiliger

9 Auswirkungen
Einrichtungen und Anlagen der &ffentlichen
Erholungsnutzung sind im Piangebiet und im unmittelbaren . . , R .
Umgebungsbereich nicht vorhanden. keine Beeintrdchtigung % nicht erforderlich
2.4.7 Klima/ Luft

MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung

3:&1’:&11‘::;:2“‘9 Und=hewertuig derAnpeiis des zu erwartende Umweltauswirkungen dE;?BE‘:::czgt u. zum Ausgleich nachteiliger

g Auswirkungen
gering: Vermeidung und Minimierung
Das Gebiet hat durch seine geringe Gréf3e keine besondere » Beschrinkung der Gberbaubaren Flidchen
Bedeutung fiir die Kalt- und Frischluftbildung und die und Verkehrsflédchen auf das unbedingt er-
lokalklimatischen Verhaltnisse. . . keine Beeintrachtigung X forderliche MaR,;
Bedeutende Luftaustauschbahnen sind nicht

betroffen.

+ Beschrénkung der Geb&udehthe auf das
unbedingt erforderliche MaR;

Ausgleich
Ausgleichsmalnahmen sind nicht erforderiich.

®®® sehr erheblich / ®® erheblich / ® wenig erheblich / X nicht erheblich
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2.4.8 Mensch

MaBnahmen zur Vermeidung,

Bﬁ‘ﬁ?&?ﬁ;ﬁmo WAtk =bawing AT AspRkin des zu erwartende Umweltauswirkungen S:?eEl:ﬂc?il;gt Minimierung u. zum Ausgleich
9 nachteiliger Auswirkungen

Neben den vorbeschriebenen Teilaspekten sind nach derzeitigem

Kenntnisstand keine weiteren Gesichtspunkte hervorzuheben, die

erhebliche Auswirkungen auf den Menschen haben kénnen. keine b 4 nicht erforderlich

2.4.9 Kultur- und Sachgiiter

- MaBnahmen zur Vermeidung,

Bﬁn';;iw,f;:gme s e zu erwartende Umweltauswirkungen E;i:e;:cl:il:;it Minimierung u. zum Ausgleich
g nachteiliger Auswirkungen

Kultur- und Sachgiiter von besonderem geschichtlichen,

wissenschaftlichen, archdclogischen, stddtebaulichen Wert oder

besondere Sachgiter als Schutzgut im Rahmen des . . "

Umweltschutzes, die filr Einzelne, besondere Gruppen oder die keine X nicht erforderlich

Gesellschaft insgesamt von Bedeutung sind, sind nach derzeitigem

Kenntnisstand nicht betroffen.

2.4.10Wechelwirkung

MaBnahmen zur Vermeidung,

E:f;r;g?h‘:lf;aezma und —bewertung der Aspekte des zu erwartende Umweltauswirkungen E;::;::?;gt Minimierung u. zum Ausgleich
nachteiliger Auswirkungen

Erhebliche Wechselwirkungen Uber die schutzgutbezogene

Beurteilung hinaus sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu keine b4 nicht erforderlich

erwarten,

@ ®® sehr erheblich / @@ erheblich / ® wenig erheblich / % nicht erheblich
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2.5 Gesamteinschitzung der Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintrachtigungen

Die durch den vorliegenden Bebauungsplan verursachten Beeintrachtigungen sind fir die untersuchten Schutzgiter
insgesamt als wenig erheblich bis nicht erheblich einzuschitzen.

Lediglich fur die Schutzguter Biotope und Boden ist auf Grund des Flachenverlustes und des Verlustes von
Biotopstrukturen mittlerer Werligkeit ein zusdtzlicher Ausgleich zu leisten, der innerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplanes nicht erbracht werden kann (s.a. rechnerische Bilanzierung ven Eingriff und Ausgleich fir das
Schutzgut Biotope, Kapitel 2.7). Deshalb wird die Durchfihrung einer planexternen Ausgleichsmafinahme erforderlich
bzw. im vorliegenden Fall die Inanspruchnahme einer bereits realisierten Mainahme aus dem QOkokonto der Gemeinde

Batersbronn.

2.6 Prognose und Planungsaliternativen

2.6.1 Standort und Planungsalternativen

Im Vorfeld der Planung wurden auch andere Entwicklungsflichen im Ortsteil Baiersbronn hinsichtlich ihrer
Realsierbarkeit geprift. Dabei stellte sich der Uberplante Standort als einziger Standort dar, bei dem innerhalb eines
absehbaren Zeitraums ohne Grundstiicksverhandlungen neug gemeindeeigene Bauplatze fur die értliche Bevdlkerung
angeboten werden k&innen. Art und Umfang der ErschlieBung und der méglichen Bebauung ergeben sich aus den

vorhandenen Anschlusspunkten und aus der Topographie des Gelandes.

2.6.2 Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung

Durch die geplante bauliche Erweiterung wird ein Teil der bestehenden Wirtschaftswieses am siidlichen Siedlungsrand
von Klosterreichenbach iberbaut. Insgesamt gehen keine besonders wertvolien Biotoptypen und Strukturen verloren, so
dass fur das Plangebiet und das unmittelbare Umfeld nur eine geringe Verschlechterung des Umweltzustandes

insgesamt zu erwarten ist.

2.6.3 Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bel Nichtdurchflhrung der Planung bleibt die bisherige Nutzung erhalten. Eine mittel- bis langfristige Verbesserung des

Umweltzustandes ist nicht zu erwarten.

2.6.4 Monitoring

Der Umweltbericht soll auch eine Beschreibung der geplanten Uberwachungsmafnahmen (Monitoring) enthalten, wobei
Art, Umfang und Zeitpunkt des Monitoring durch die Gemeinde bestimmt werden.

Auch bei einer sorgfaltig durchgefuhrten Planung kdnnen unvorhergesehene Wirkungen nicht ausgeschlossen werden.
Auch bei Prognoseunsicherheiten etwa im Hinblick auf die Schutzgdter Boden, Wasser oder die Biotopentwicklung kann
ein Monitoring sinnvoll sein, Wichtig ist, dass beim Monitoring nicht s3mtliche méglichen Umweltauswirkungen betrachtet
werden, sondern nur magliche erhebliche Auswirkungen, die in der Zukunft unerwartet eintreten kénnen.

Im vorliegenden Fall ist lediglich eine Uberpritfung der vorgeschriebenen PflanzmalRnahmen je Bauplatz vorgesehen, die
i.d.R. . durch Begehung einer von der Gemeinde beauftragten Person erfolgt. Dabei ist besonderer Augenmerk auf die

Bestandsentwicklung in einem Zeitraum von 5, 10 und 15 Jahren zu legen.
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2.7 Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich fiir das Schutzgut Arten und Biotope

Die Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich erfolgt nachfolgend fiir das Schutzgut Arten und Biotope rechnerisch anhand

der bestehenden bzw. geplanien Flachennutzung bzw. anhand der erfassten Biotoptypen gemil der “Bewertung der

Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung” (Institut fir

Botanik und Landeskunde im Auftrag der LU, 2005), wie folgt:

Vor dem Bngriff (Bestand]

Nach dem BEngriff {Planung)

> kein zusizlicher Ausgleichshedarf

Biotoptyp 1 2 k| 1 2 3
{Tgimﬁ che BBP 'Ochsengut ||] Biotop- | Fliche | Bilanzwert Biotop- | Flache | Bllanzwert
wert n m# Spaite 1x 2 warl nm Spalte 1x 2
BESTAND (insgesamt ca. 290 m?)
60.10 + 60.60 |Teitfliche WA, gemittetter Biotopw ert 4 WE 4 135 540 4 115 460
60.20  |Swafenfiche und FuRw eg 1 185 155 1 175 175
Summa: 290 695 Summe: 290 835
> kein zusdtzlicher Ausgleichsbedarf 100% 1%
Vor dem Eingriff {Bastand) Nach dem Eingriff (Planung)
Biotoptyp 1 2 2 1 2 3
(Teilfldche BBP 'Ochsengut Il - Erweiterung) Biotop- | Fliche | Bilanzwert | | Biotop- | Fliche | Bilanzwert
wert innd Spalle 1x 2 wert in m? Spata 1x 2
BESTAND (insgesamt ca. 210 m?)
€0.10 + 60.60 [Tedfldche WA, gemittelter Blotopw ert 4 WE 4 Q 0 4 60 240
€0.20 Straenfliche und FulRw g 1 210 210 1 150 150
- - - - Summe: 210 210 summe: 210 390
100% 186%

Nach dem Bngriff {Planung}
T ki

Vor dem Eingriff {(Bastand)
2 3

Biotoptyp i H k
{bisher nicht iiberplante Teilfldchen des BBP Rosenberg}) Biotop- | Fldche | Bilanzwert | | Biotop. | Fldche | Bilanzwert
wart in e Spafe 1x 2 wert in m? Spalle 1x 2
BESTAND UNVERANDERT (nérdliches Griinflichen)
[ -~ Joarten + schuppsn + Wiesenlachen haufig gerwiht, Biotopwertgemitek | B | 820 7.360 8 | 92 [ 73m0
[BESTAND (BERPLANT
33.4% Fettw iese artenarm und héufig gemant 10 8.640 86.400
35.60 Ruderalvegetation 11 160 1.650
A1.1D Feldgehdlz 19 260 4,940
60.25 Grasw eg 6 435 2.910
PLANUNG
'Wohnbaufliche WA mit GRZ von 0,35 7.220 m*
60.10 idavon iibsrbaubar 35% 2627 mt - 1 2.527 2527
60.60 davon Hausgarten 55% 4.693 P & 4.693 26158
s onstige Flichen
60.20 Strafbenverkehrsflachen versiggelt - - 1 642 642
60.20 Fullw eg nach Norden zum Rosenbergw ag, versiegeit - - 1 373 373
60.25 landw irtschafticher Weg vom Wendehammer nach Siiden als Grasweg - - - 6 140 B40
60.50 kleing Grinfliche {am neusn Wendehammer) - - 4 5 20
tidliche pri il n -
Rl R T 1 e [ e
Laublb-Jume auf geringw ertigen Biotoptypen, je nach Grundsiiicksgréita {<
700 m? =1 Baum, 700-850 rm# = 2 Baume; >850 n? = 3 Baume),
45.10¢ Die im zeichnerischen Teil dargasteliten Strafanbdume kinnan bei diaser - [ 15 S, 4460
Berechnung berdcksichtict w erden.
tﬁsatz: 15 Bbume =15 SL " (StJ 14 + 80 cm) * Wert 6
Summe: 10.455 103.260 Summe: 10.455 58.775
100% 57%
Bilanzw ert vor dem BEngril (= 100 %} : 103.260 (100%)
Bilanzw ert nach dem Engriff {= 75 %) : 58.775 {57%) | Geltungshbhersich gesamt: 10.956 m?
verbleibendes Defizit -44.485

Dem verbleibenden Defizit wird folgende bereits durchgefiihrte Ausgleichsmalinahme aus dem Okokonto der Gemeinde Baiersbronn
zugeordnet: Mal nahme Nr, 5 vom 25.03.2009; Bau einer rauen Rampe — Rilckbau Wehi T 15 in der Murg, Kosten: 11.838, 53 Euro.

GemaRk Okokonto-Verordnung besteht bei der 0.g. Mainahme die Maglichkeit, aus den Kosten der Mallnahme den Ausgleichswert in
Waerteinheiten zu ermitteln (Anlage 2 zur Okokonto-Verordnung, Punkt 1.3.5: Kleinfidchige MaBknahmen mit graRer Flachenwirkung®).
Demgemil konnen je Euro Mafnahmen-kasten 4 Okopunkte in Ansatz gebracht werden. Hieraus ergibt sich folgender Ausgleichswert:

11.838,53 € * 4,00 WE/E = 47.354 We

Der Eingriff ist damit vollstindig ausgeglichen, der verbleibende Uberschuss wird dem Schutzgut Boden zugeordnet.

Die planexterne Ausqleichsmalinahme wird den Eingriffsfidchen wie folgt zugeordnet:

Wohnbaufidche WA ohne Teilfidche BBP ,Ochsengut II" 7.220 m? 86% 10.205,87 €
Verkehrsflidchen (Stralte, Fullweg, landwirt, Weg) 1.155 m? 14% 1.632,66 €
Eingriffsfldche gesamt: 8.375 m* 100% 71.838,53 €
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2.8 Bilanzierung sonstige Schutzgiiter

Fur die anderen untersuchten Schutzgiter wurde in den vorstehenden Kapiteln soweit sinnvoll und méglich eine
Gegenlberstellung von Bestand und Planung anhand von Zahlen (Fldchenangaben) oder eine Bewertung in verbal-

argumentativer Form durchgeflhrt.

Bei einer konsequenten Umsetzung der genannten Malfnahmen kann davon ausgegangen werden, dass fir die
betroffenen Schutzglter Arten, Boden, Wasser, Erholung, Luft/Klima, Mensch sowie Kultur- und Sachgiter keine
erheblichen Beeintrachtigungen verbleiben, so dass von einer ausreichenden Berlcksichtigung der betroffenen
Schutzgiiter im Rahmen der Abwdgung und Eingriffsregelung ausgegangen werden kann. Zusétzliche

Ausgleichsmalnahmen sind nicht erforderlich.

Anhang:
|. Erlduterungen zur Bewertungsmethode fiir das Schutzgut Arten und Biotope

Anlage I : Bestandsplan (M 1 : 1.000)

Aufgestelit: Zugehdorige Planfertigungen
Empfingen, den 09.07.2013 Bestandsplan Biotope und Nutzungen, M 1 : 1.000

Zuletzt gedndert:
Empfingen, den 05.11.2013

Blro Gfrérer

Timo Hirt ( .Enb. ).andschaftsplanung)
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3 ANHANG

Il. Erlduterungen zur Bewertungsmethode fiir das Schutzgut Arten und Biotope

Die Bewertung des Schutzgutes erfolgt in Anlehnung an die “Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirltembergs zur
Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung” (Institut fir Botanik und Landeskunde im Auftrag der
LfU, 2005, die nachfolgend beispielhaft fir den Biotaptyp '33.47 Fettwiese mittlerer Standorte’ dargestellt ist (die dem
Biotaptyp vorgestelite Nummer entspricht der Nummerierung nach der Biotoptypenliste van Baden-W Orttemberg).

Ermittlung des Biotopwerts

1 2 3 4 5 6
Grundwert Wartspanne Faktor Priiffmerkmale* Biotopwert Fliche Bilanzwert
{Spalte 1 x Spalte 3} (m?} {Spalte 4 x Spalte 5)
13 8-19 0,8 10 2000 20000

*Zutreffendes Priifmerkmal:

- = pormale Ausbildung x 0,8 sehr artenarme Aushildung oder Faziesbildung (z.B.

x 1,2 milRig hohe Bedeutung fiir den infolge Brache)
Artenschutz % 0,8 starkes Auftreten von Dlingungszeigern oder sonstigen
x 1,2 mafig artenreiche Ausbildung Stérungszeigemn

Wertstufe lll (C} = mittlere naturschutzfachliche Bedeutung

Grundwert: Der Grundwert (Spalte 1) basiert auf einer 64 Punkte umfassenden Bewertungsskala. Jedem Biotoptyp der
in Baden-Wirttemberg verkommt wurde eine fester Wert zugewiesen, der dessen "normale” und somit haufigste

Auspragung in Baden-Wiirttemberg reprisentiert.

Waertspanne ! Faktor Priifmerkmal: Durch vorgegebene Prifmerkmale fir die Biotoptypen kénnen die
unterschiedlichen Auspragungen der Biotope beweret werden, die vom Normalfall” bzw. Grundwert abweichen. Die
zutreffenden Prifmerkmale fur den jeweiligen Biotoptyp sind nachfolgend fett hervorgehoben. Jedem Prifmerkmal ist ein
Bewertungsfaktor zugeordnet. Die Faktoren sind untereinander ohne Einschrénkung kombinierbar, allerdings ist fir
jeden Biotoptyp eine Wertspanne festgelegt (Spalte 2). Werte auflerhalb dieser Spanne sind nicht zulassig, auch wenn
sie rechnerisch maglich waren, Besondere Biotopauspragungen, die allein anhand der Prifmerkmale nicht bewertet
werden kénnen, werden -soweit von besonderer Relevanz- im Rahmen der verbal-argumentaliven Bewertung

entsprechend gewlrdigt.

Biotopwert: Zur Bestimmung des Biotopwerts (Spafte 4} wird der Faktor des zutreffenden Prifmerkmals mit dem

Grundwert des Biotoptyps multipliziert (Spalte 1 x Spalte 3).

Bilanzwaert: Zur Bestimmung des Bilanzwerts (Spalte 6) fur die Eingriffs-/Ausgleichbilanzierung wird der Biotopwert mit

der Flache des betroffenen Biotoptyps multipliziert (Spalte 4 x Spalte 5).

Woertstufe: Nach einer 5-stufigen Skala wird der ermittelte Biotopwert einer der nachfolgenden Wertstufen zugeordnet.
Die in Klammern gesetzten Wertstufen A - E entsprechen den fir die anderen Schuizgiter verwendeten

Bewertungsmadel.
Definition Wertstufe Wertspanne
sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung V(&) 33-64
hohe naturschutzfachliche Bedeutung IV (B) 17-32
Mittlere naturschutzfachfiche Bedeutung M (C) 9-16
Geringe naturschutzfachliche Bedeutung i1{D) 5-8
Keine bis sehr geringe naturschutzfachliche Bedeutung I (E) 1-4




