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1 Anlass

Planvorhaben Die Gemeinde Steinen beabsichtigt die Aufstellung eines Bebauungsplanes tber eine

insgesamt ca. 0,25 ha groBe Flache zur Erweiterung des Bebauungsplanes
Loteinacker” im Ortsteil Endenburg.

Fir das Grundstick Flst.Nr. 59/3 (stidéstlicher Teil) wurde der Gemeinde im Sommer
2018 seitens des Grundstickseigentlmers eine Bauvoranfrage zum Neubau eines
Einfamilienhauses mit Garage sowie eines Gerateschuppens mit Hackschnitzellager zur
Eigenbedarfsnutzung vargelegt. Die zur Bebauung vorgesehene Flache befindet sich
noérdlich angrenzend an die bestehende Bebauung entlang des Staltenweges, wo die
Gemeinde 1890 den Bebauungsplan ,Steinacker* aufgestellt hat.

Die vorgesehene Bauflache befindet sich im AuRenbereich. Im Rahmen eines
Ortstermins hat das Landratsamt Lérrach signalisiert, dass die Gemeinde auf der
Grundlage von § 13 b BauGB im Wege der Planung eine mafRvolle Erweiterung des
Bebauungsplanes ,Steinacker* vornehmen kdnne.

Der Ortschaftsrat Endenburg hat sich sodann dafur ausgesprochen, den
Bebauungsplan ,Steinacker® entsprechend der aufgezeigten Bebauung zu erweitern.

Die Aufstellung des Bebauungsplanes wird erforderlich, um die planungsrechtlichen
Voraussetzungen zur Genehmigung der vorliegenden Bauanfrage zu schaffen. Die
Planungsflache grenzt im Stden an den gtiltigen Bebauungsplan an, so dass andere
Planungsinstrumente wie z.B. eine Erganzungssatzung ausscheiden.

Das Plangebiet liegt am Rande des Siedlungsbereichs Endenburgs, éstlich grenzt der
bebaute Bereich entlang der Stralke ,Im Hofacker® an, dazwischen verlauft die
Kreisstrale K 6309. Das heue Baugrundstick kann nur (ber die Kreisstralke
erschlossen werden, eine Zuwegungsmaéglichkeit durch das bestehende Baugebiet
besteht nicht.

Die Moglichkeit einer unmittelbaren Zufahrt auf die KreisstraBe hat das Landratsamt
Lérrach im Rahmen einer Vorabstimmung nicht grundsatzlich ausgeschlossen.

Im Gebiet werden Bauflachen fur ein Einzelwohnhaus und einen Geréate- und Material-
schopf vorgesehen, entsprechend dem dargelegten Eigenbedarf. Die Bebauung stelit
eine stadtebaulich vertretbare Arrondierung des Ortsrandes dar.

Das Plangebiet schlie3t unmittelbar an die im Zusammenhang bebaute Ortslage an. Die
durch den Bebauungsplan begriindete Grundflache liegt unter 10.000 m? und der
Bebauungsplan dient der Wohnnutzung. Der Bebauungsplan kann daher im
beschleunigten Verfahren nach § 13 b BauGB aufgestellt werden.

§ 44 BNatSchG  Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung ist § 44 BNatschG. Die relevanten
Abséatze sind im Folgenden wiedergeben.

Zugriffsverbote:
»(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu besch&digen oder zu zerstdren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-, Mauser-,  Uberwinterungs-  und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren



Kunz GalaPlan

Artenschutzrechtliche Prifung

Am Schlipf 6, 79674 Todtnauberg Bebauungsplan ,Steinacker 11

Tel. 07671 /9914121

Gemeinde Steinen. Gemarkuna Endenburg

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behérde durchgefithrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafligabe der Satze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten,
europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstoll gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese

Boaintrichticiing hai Armpandino dar aahotanan fachlich anerkannten
Beeintrachligung nel Anwendung gel gepatenen, tachlich anarkanntan

Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die &kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen festgelegt
werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang |V Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoRR gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.

Somit ergibt sich aus der oben genannten Gesetzeslage sowie weiterer Publikationen
(Kratsch et al. 2018, Runge et al. 2010) eine artenschutzrechtliche Prifrelevanz
gegenlber der

» In Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie $2/43/EWG aufgeflihrten Tierarten
» europaischen Vogelarten

» Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefthrt
sind.

Derzeit ist eine Liste mit den Arten, die nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 unter Schutz
gestellt werden und nach § 44 BNatSchG bearbeitet werden muissten (sogenannte
Verantwortungsarten®), noch nicht veréffentlicht. Zum momentanen Zeitpunkt kénnen
diese Arten somit nicht behandelt / berticksichtigt werden.

Die  artenschutzrechtliche Prufung im Bebauungsplan  entbindet  den
Bauherrn/Vorhabenstrager (als Eingriffsverursacher) nicht, die Verbotstatbestande des
§ 44 BNatschG in Eigenverantwortung zu beachten. Dies gilt insbesondere z.B. fir
nachtraglich eingewanderte Arten.
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Ablaufschema Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Prifkaskade:

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben

nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG
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Abbildung 1: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Priifung (Kratsch et al. 2018)
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Umweltschadens- Aus Grinden der Enthaftung bzw. um einem Umweltschaden vorzubeugen, wird

gesetz

zudem eine Prifung der nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG geschutzten Arten
durchgefuhrt.

Diese Vorgehensweise ergibt sich aus BNatschG § 19 (,Schaden an bestimmten
Arten und nattrlichen Lebensraumen®), welcher im Folgenden zitiert wird:

(1) Eine Schédigung von Arten und natirlichen Lebensrdumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf die Erreichung oder Beibehaltung des glnstigen Erhaltungszustands dieser
Lebensrdume oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt keine Schédigung vor bei
zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tétigkeiten einer verantwortlichen
Person, die von der zustédndigen Behdrde nach den §§ 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67
Absatz 2 oder, wenn eine solche Priifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf
Grund der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des
Baugesetzbuches genehmigt wurden oder zuldssig sind.

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in
1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG oder
2. den Anhéangen Il und 1V der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind.
(3) Natiirliche Lebensrdume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensrdume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der
Richtlinie 2009/147/EG oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind,

2. natarlichen Lebensraumtypen von gemeinschatftiichem Interesse sowie

3. Fortpflanzungs- und Ruhestétten der in Anhang [V der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine
Schédigung geschiitzter Arten oder natirlicher Lebensrdume verursacht, so trifft sie
die erforderlichen Sanierungsmal3nahmen gemall Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie
2004/35/EG.

(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den
Ausgangszustand unter Bertcksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie
2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebliche Schéadigung liegt dabei in der Regel nicht
vorbei:

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die natdrlichen
Fluktuationen, die fiir den betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art
als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf natlrliche Ursachen zurlickzufithren
sind oder aber auf eine &uBlere Einwirkung im Zusammenhang mit der
Bewirtschaftung der betreffenden Gebiete, die den Aufzeichnungen lber den
Lebensraum oder den Dokumenten iber die Erhaltungsziele zufolge als
normal anzusehen ist oder der fritheren Bewirtschaftungsweise der jeweiligen
Eigentiimer oder Betreiber entspricht,

3. einer Schéadigung von Arten oder Lebensrdumen, die sich nachweislich
ohne &uRere Einwirkung in kurzer Zeit so weit reqgenerieren werden, dass
entweder der Ausgangszustand erreicht wird oder aber allein auf Grund der
Dynamik der betreffenden Art oder des Lebensraums ein Zustand erreicht
wird, der im Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig oder besser zu
bewerten ist.
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Besonders
geschiitzte Arten

Besonders (national) geschitzte Arten werden nach der Eingriffsregelung § 15
BNatschG, welche im Folgenden zitiert wird, abgearbeitet:

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrdchtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrdchtigungen sind vermeidbar, wenn
zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,
gegeben sind. Soweit Beeintrdchtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist dies zu
begrinden.

(2) Der Verursacher st verpflichtet, unvermeidbare Beeintrdachtigungen durch
Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(Ausgleichsmallhahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmafZnahmen). Ausgeglichen ist eine
Beeintrdchtigung, wenn und sobald die beeintrdchtigten  Funktionen des
Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrdchtigung, wenn und sobald die beeintrdchtigten Funktionen des
Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind
und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Festlequngen von
Entwicklungs- und WiederherstellungsmalBnahmen fiir Gebiete im Sinne des § 20
Absatz 2 Nummer 1 bis 4 und in Bewirtschaftungsplénen nach § 32 Absatz 5, von
Malinahmen nach § 34 Absatz 5 und § 44 Absatz 5 Satz 3 dieses Gesetzes sowie
von Mallnahmen in MaBnahmenprogrammen im Sinne des § 82 des
Wasserhaushaitsgesetzes stehen der Anerkennung solcher Malinahmen als
Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen nicht entgegen. Bei der Festsetzung von Art und
Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sind die Programme und Pléne nach
den §§ 10 und 11 zu beriicksichtigen.

(3) Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Fléchen fiir
Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Riicksicht zu
nehmen, insbesondere sind fir die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete
Béden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangiq zu
prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch MaBnahmen zur Entsiegelung, durch
MaBBnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen oder durch Bewirtschaftungs-
oder PflegemalRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder
des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um mdglichst zu vermeiden,
dass Flachen aus der Nutzung genommen werden.

(4) Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen sind in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu
unterhalten und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist durch die
zusténdige Behérde im Zulassungsbescheid festzusetzen. Verantwortlich fir
Ausfihrung, Unterhaltung und Sicherung der Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen ist
der Verursacher oder dessen Rechtsnachfolger.

(5 Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege bei der Abwégung aller Anforderungen an Natur und Landschaft
anderen Belangen im Range vorgehen.
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Priifrelevante
Arten

(6) Wird ein Eingriff nach Absatz 5 zugelassen oder durchgefihrt, obwohl die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten.
Die Ersatzzahlung bemisst sich nach den durchschnittlichen Kosten der nicht
durchfiihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen einschliellich der erforderlichen
durchschnittlichen Kosten fiir deren Planung und Unterhaltung sowie die
Flachenbereitstellung  unter  Einbeziehung der Personal- und  sonstigen
Verwaltungskosten. Sind diese nicht feststellbar, bemisst sich die Ersatzzahlung nach
Dauer und Schwere des Eingriffs unter Berlicksichtigung der dem Verursacher daraus
erwachsenden Vorteile. Die Ersatzzahiung ist von der zusténdigen Behorde im
Zulassungsbescheid oder, wenn der Eingriff von einer Behdrde durchgefiihrt wird, vor
der Durchfiihrung des Eingriffs festzusetzen. Die Zahlung ist vor der Durchfiihrung
des Eingriffs zu leisten. Es kann ein anderer Zeitpunkt fir die Zahlung festgelegt
werden; in diesem Fall soll eine Sicherheitsleistung verlangt werden. Die
Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir Manahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege mdéglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fir die
nicht bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

(7) Das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit wird
ermdchtigt, im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fiir Erndhrung und
Landwirtschaft, dem Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infrastruktur und dem
Bundesministerium fiir Wirtschaft und Energie durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates das Néhere zur Kompensation von Eingriffen zu regein,
insbesondere

1.zu Inhalt, Art und Umfang von Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen
einschlielllich Malinahmen zur Entsiegelung, zur Wiedervernetzung von
Lebensrdumen und zur Bewirtschaftung und Pflege sowie zur Festlegung
diesbeziiglicher Standards, insbesondere flir vergleichbare Eingriffsarten,

2.die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung.

Solange und soweit das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und
Reaktorsicherheit von seiner Erméchtigung keinen Gebrauch macht, richtet sich das
Néhere zur Kompensation von Eingriffen nach Landesrecht, soweit dieses den
vorstehenden Abséatzen nicht widerspricht.

Aus der Gesamtheit der Gesetzgebung ergibt sich somit ein Prifbedarf far
Bauvorhaben im Sinne des § 44 BNatschG fiir

» Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten
> europaischen Vogelarten

» Arten die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefthrt
sind (momentan noch nicht verfasst).

Aus Grinden der Enthaftung (§ 19 BNatschG) werden Anhang Il Arten der Richtlinie
92/43/EWG ebenfalls auf Artniveau abgeprift.

National bzw. besonders geschitzte Arten werden Kkeiner Betrachtung bzw.
Gelandeerhebung auf Artniveau unterzogen, sondern als Beibeobachtungen wahrend
der fur oben genannte Arten durchzufihrenden Gel&ndeerhebungen erfasst und
entsprechend der Eingriffsregelung abgearbeitet.
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2 Untersuchungsgebiet

Lage im Raum Der Anderungsbereich liegt am Siedlungsrand der Gemarkung Endenburg und umfasst
. ein privates, bisher landwirtschaftlich genutztes Grundstiick (Flst. Nr. 59/3).
Schutzgebiete

Im Osten wird das Gebiet durch die K 6309 begrenzt. Im Stiden grenzt Wohnbebauung
an, westlich und nérdlich schlieRen landwirtschaftlich genutzte Flachen an.

Die Gesamtflache des Plangebietes betragt ca. 0,25 ha.

< Naturdenkmal

B

« Biotop
12 offsntanavotopkarierng
&) wabictoptaitisrung

7 Waldschutzgebiet

+ Landschaftsschutzgebiet
v FFH-Geblet

¥ Vogelschuizgebiet

e Nationalpark

Naturpark

v Liegenschafi und Gewasser

v Digitales Orthophoto

Abbildung 2: Lage des Plangebietes (rot), der geschiitzten Biotope (rosa, griin) und des FFH-Gebietes (blau
gestrichelt) (Quelle: LUBW)

FFH und VSG Knapp 250 Meter &stlich liegt das FFH-Gebiet ,Dinkelberg und Réttler Wald”
(Schutzgebiets-Nr. 8312311). Direkte Auswirkungen sind nicht zu erwarten, aber fiir die
mobilen FFH-Arten des Gebiets missen indirekte Wechselwirkungen untersucht
werden. Es handelt sich um folgende Arten:

» Hirschkafer

» Gelbbauchunke

» Bechsteinfledermaus
»  Wimperfledermaus

» GrofBes Mausohr

Die im Erhebungsbogen zum FFH — Gebiet ebenfalls genannten Arten Griines
Gabelzahnmoos (auch Grines Besenmoos genannt), Dohlenkrebs und Helm-
Azurjungfer sind habitatbedingt im Plangebiet nicht zu erwarten.

LSG, NSG Natur- oder Landschaftsschutzgebiete befinden sich keine im Plangebiet oder der
naheren Umgebung.
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Nach § 30 Nordlich an das Plangebiet angrenzend befindet sich das Biotop ,Sumpf in Endenburg
BNatSchG II* (Biotopnummer 182123360064). Es handelt sich um eine schmale, sumpfige Flache,
geschiitzte welche sich entlang eines Wiesengrabens zieht. Die Flache wird von Weidetieren
Biotope genutzt.

Eingriffe in diesem Bereich erfolgen nicht. Aufgrund der Nahe zum Eingriff ist der
Bereich jedoch als Tabuzone auszuweisen und von Materialablagerungen etc.
freizuhalten.

Wildtierkorridor Der nachste Wildtierkorridor liegt etwa 2,5 km entfernt. Beeintréachtigungen kénnen

R e e e L AN B e e )
SOMit ausgestiGssen werGen.

Auerhahn- Das Plangebiet liegt auRerhalb von Auerwildschutzzonen.
Schutzzone

Biotopverbund- Der Vorhabenbereich befindet sich nicht innerhalb von Biotopverbunden mittlerer,
achsen feuchter oder trockener Standorte.

3 Methodik

Vorbemerkung  Bezlglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten und weitere Quellen herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis).

Im Plangebiet fanden zunachst eine Begehung im Jahr 2018 zur Erfassung der
Biotoptypen und Habitatstrukturen und eine Vogelkartierung im Jahr 2019 statt.
Basierend auf den Ergebnissen der Kartierungen wurde das einzuschétzende
Artenspektrum definiert.

Da das Plangebiet kaum Strukturen aufweist bzw. lediglich aus einer Fettwiese besteht,
wurde zunachst die Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG, § 15 und
§ 19 auf Grundlage einer artenschutzrechtlichen Relevanzprifung durchgefuhrt. Zur
Bestatigung der Annahmen bzw. zur Absicherung wurden im Jahr 2019 dennoch
weitere Kartierungen zur Erfassung der Vogelfauna im Plangebiet und der né&heren
Umgebung durchgefihrt.

Tabelle 1: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter

14.11.2018 10:20-10:50 Erstbegehung, Biotoptypenkartierung Sonne-Wolken-Mix, 4°C

28.03.2019 09:30-09:50 1.Vogelkartierung, 1. Amphibienkartierung | Sonnig, 5°C

15.04.2018 7.00-8.00 2.Vogelkartierung, 2. Amphibienkartierung | Nebel zieht ab, dann
sonnig. Noch frisch. Ca. 8
Grad, aber hohe
Gesangsaktivitat

07.05.2019 7.00-8.00 3.Vogelkartierung, 3. Amphibienkartierung | Sehr frisch, aber sonnig.
Ca. 5 Grad, aber hohe
Gesangsaktivitat
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05.06.2019 7.00-8.00 4 Vogelkartierung,4. Amphibienkartierung Sonnig, mild. Ca. 12 Grad.
26.06.2019 5.30-6.45 5.Vogelkartierung, 5. Amphibienkartierung | Nach Sonnenaufgang
sonnig.  Hitzewelle  mit
warmen N&chten. 6.00
schon 18 Grad.
16.09.2019 14.40-15.45 Nachkartierung Schmetterlinge und | Sonnig.
Vegetationsbestand.
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4 Aquatische Lebewesen (Mollusken, Krebse, Fische,
Rundmauler, Libellen)

Bestand Diese Arten benotigen aquatische oder dauerfeuchte Habitate. Im Plangebiet sind keine

Lebensraum und entsprechenden Habitate vorhanden. Somit kdénnen Beeintrachtigungen von an

Individuen Gewasser gebundenen Lebewesen habitatbedingt ausgeschlossen werden.

Tabelle 2: Liste Planungsrelevanter Arten aquatischer Lebewesen

< g
g &
fep (19
e | @
Z |3 [Art Art RLBW RLD | FFHRL | BNatSchG
3 |5
Schnecken
0 |Anisus vorticulus \Zierliche Tellerschnecke 2 1 iV s
0 |Vertigo angustior Schmale Windelschnecke 3 3 Il
0 |Vertigo geyeri \Vierzéhnige Windelschnecke 1 1 ]
0 |Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke 2 2 1l
Muscheln
0 |Unio crassus Bachmuschel 1 1 I, IV s
Krebse

0 |Austropotamobius pallipes |Dohlenkrebs 1l

0 |Austropotamobius torrentium|Steinkrebs Il b
Fische und Rundmauler
0 |Alosa alosa Maifisch 1 3 I
0 |Aspius aspius Rapfen ! P 11
0 |Cobitis taenia Steinbeilier : i il
0 |Cottus gobio Groppe, Muhlkoppe i P 1l
0 |Hucho hucho Huchen i ! I
0 |Lampetra fluviatilis Flussneunauge 7 3 1l b
0 |Lampetra planeri Bachneunauge $ P I b
0 |Leuciscus souffia agassizii |Stréomer 2 ! I
0 |Misgurnus fossilis Schlammpeitzger | ¢ Il
0 |Petromyzon marinus Meerneunauge 5 2 1l b
0 |Rhodeus amarus Bitterling 2 - 11
0 [Salmo salar Atlantischer Lachs I ] Il
0 |Zingel streber Streber 3 [ 11
Libelien
0 Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 3 2 m s
0 Coenagrion ornatum Vogel-Azurjungfer 1 1 m s
0 Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer 2 - I\ s
0 L eucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer 1 3 I\ s
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0 Leucorrhinia pectoralis Grofze Moosjungfer 1 3 I, IV s
0 Ophiogomphus cecilia Griine Flussjungfer 3 - my, s
0 Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 2 1 Y, s
5 Spinnentiere
Bestand Far den nach FFH-Anhang Hl und IV geschiitzten Stellas Pseudoscorpion sind lediglich 2
Lebensraum Standorte im nérdlichen Baden — Wirttemberg bekannt. Diese liegen in weiter Entfernung

zum Plangebiet, sodass Beeintrachtigungen dieser Art auszuschlieflen sind.

Tabelle 3: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Krebse und Spinnentiere

Art \Art RLBW RLD | FFHRL | BNatSchG

Bunyaiqiop
wneisuaga

Spinnentiere

0 | 0 lAnthrenochernes stellae Stellas Pseudoskorpion - R 1] b

6 Kafer

Bestand Verbreitungsbedingt kénnen diese Arten bis auf den Hirschkafer im Plangebiet
Lebensraum ausgeschlossen werden. Im Plangebiet selbst befinden sich keine Baume, sodass ein

Vorkommen des xylobionten und im Standarddatenbogen des &stlich gelegenen FFH-
Gebietes ,Dinkelberg und Réttler Wald" aufgefithrten Hirschkafers im Plangebiet
ausgeschlossen werden kann. Etwa 20 Meter aufierhalb des Plangebiets befindet sich
ein alter Baumstrunk, der ggf. sogar passende Habitateigenschaften flr den Hirschkafer
hat und auch Bohrlécher im Bodenbereich aufweist. Er befindet sich aber auf einem
anderen Flurstick, dass abgezaunt ist und nicht beeintrachtigt wird. Somit kénnen
Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH — Gebiets im Hinblick auf
den Hirschkafer ebenfalls ausgeschlossen werden.

Tabelle 4: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Kéafer

=
3 |e

o {11}

e |2

E g |Art Art RLBW| RLD | FFHRL | BNatSchG
Q@ | 3

0 Cerambyx cerdo Heldbock 1 1 I, 1V 3

0 Cucujus cinnaberinus  |Scharlachkéfer nb nb \% s

0 Graphoderus bilineatus |Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéafer nb 1 I, IV s

X | X |Lucanus cervus Hirschkafer 3 2 ] b

0 Osmoderma eremita Eremit 2 2 I, v s

0 Rosalia alpina Alpenbock 2 2 I, IV S
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3 Offenlancbiotopkartierung

[E] waldvotopkatierung

: Waldschutzgebiet

tandschafisschutzgebiet
~ FFH-Gebiet

v Vogelschutzgebiet
_ Biosphdrengebiet
Nationalpark

" Naturpark

w Liegenschaft und Gewadss

+: Digitales Orthophoto

Abbildung 3: Lage eines totholzreichen Baumstrunks (gelb) in Relation zum Plangebiet

7 Schmetterlinge
Bestand Der Grofdteil der Schmetterlingsarten des FFH-Anhangs IV und oder Il ist verbreitungs-
Lebensraum bedingt im Plangebiet nicht zu erwarten. Da das Gebiet ohnehin unbestockt ist und

groRtenteils aus einer Fettwiese besteht, ist zum derzeitigen Zeitpunkt auch nicht mit
einem Vorkommen von Futterpflanzen, Wirtspflanzen oder sonstige Habitat- und
Verbundfunktionen fir diese hochgradig spezialisierten Schmetterlingsarten im
Plangebiet zu rechnen.

Der Lebensraum der Spanischen Fahne umfasst offene, trockene und sonnige
Bereiche. Um sich vor zu groRer Hitze zu schiitzen sucht sie auch halbschattige, kihle
und feuchte Stellen auf. Eine sich reproduzierende Population ist jedoch von einem
Vorkommen von Wasserdostbestanden abhangig, da diese Pflanze die wichtigste
Nektarquelle der Imagines darstellt. Der Wasserdost ist im Plangebiet nicht
vorzufinden. Auch schattenspendende Gehdlze sind nicht vorhanden. Damit stellt das
Plangebiet kein geeignetes Habitat fur die Spanische Fahne dar.

Ein Vorkommen des Schwarzfleckigen Ameisen-Blaulings ist im Plangebiet ebenfalls
nicht zu erwarten, da die Art magere Grinlandbestande mit Futterpflanzen der Raupen,
namlich Gewdéhnlicher Dost und Feld-Thymian, besiedelt. Auch wurden keine Nester
der Wirtsameise Myrmica sabuleti im Plangebiet oder angrenzend gesichtet.

Am 16.09.2019 fand eine emeute Begehung zur Priifung der Vegetationsbestande statt.
Dabei konnten im Eingriffsbereich keine Hinweise auf Wirtspflanzen dieser Arten
gewonnen werden. Lediglich in dem benachbarten und leicht mageren Feldrain kamen
vereinzelt Thymian Bestande vor. Hier finden jedoch keine Veranderungen statt.

Weitere Ameisen-Blaulingsarten sind nicht zu erwarten. Es konnten auf der Wiese
sowie im Randbereich keine Wiesenknopfarten festgestellt werden. Dies gilt sowohl fur
die sudlich angrenzenden Nasswiesenbereiche als auch fur die leicht magere Béschung
im Norden.

Beeintrachtigungen von streng geschitzten Schmetterlingen  kénnen  somit
ausgeschlossen werden.
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Tabelle 5: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Schmetterlinge

%‘ § Art Art rRBW | RLD [TMRL | BNatseh
@ |3
\Tagfalter

0 Coenonympha hero \Wald-Wiesenvogelchen 1 2 v s

0 Eurodryas aurinia Goldener Scheckenfalter 1 2 Il b

0 Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter 1 1 I, v s

0 Lopinga achine Gelbringfalter 1 2 v S

0 Lycaena dispar Grofder Feuerfalter 3 3 v s

0 Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 1 2 11, vV s

X | 0 |Maculinea arion Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling 2 3 [\ s

0 | 0 |Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling 3 \ I, 1V s

0 | 0 |Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling 1 2 I, IV )

0 Parnassius apollo Apollo 1 2 v S

0 Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 1 2 I\ S

Nachtfalter

X | 0 |Callimorpha quadripunctaria  [Spanische Fahne = - 1l nb

0 Gortyna borelii Haarstrangeule 1 1 1, v S

0 Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwirmer V - v S
8 Amphibien
8.1 Bestand
Bestand Laut Rasterkarten der LUBW wurden im entsprechenden TK-Quadranten die
Lebensraum und Amphibienarten Feuersalamander, Bergmolch, Fadenmolch, Gelbbauchunke, Erdkréte
Individuen und Grasfrosch nachgewiesen. Davon ist nur die Gelbbauchunke nach FFH-Anhang IV

streng geschitzt, die anderen Arten sind lediglich besonders geschitzt und unterliegen
somit der Eingriffsregelung.

Im Plangebiet selbst befinden sich keine Still- oder FlieRgewasser. Nordlich angrenzend
ist jedoch ein Feuchtbiotop (,Sumpf in Endenburg 1I*). Von dem Biotop aus erstreckt
sich ein Biotopverbund feuchter Standorte nach Norden hin (vgl. Abb. 2).

Auch etwa 150 - 250 m sudlich des Plangebiets befinden sich mit dem Heidelbach und
einem Sumpf potentielle Amphibienhabitate. Wanderungen zwischen den
Feuchtbiotopen im Norden und Siiden des Plangebiets sind somit maglich.

Die Gelbbauchunke kann sowohl verbreitungs- als auch habitatbedingt im § 30 Biotop
nérdlich angrenzend an das Plangebiet vorkommen. Hier sind ein zumindest temporar
wasserflhrender Graben sowie feuchte Wiesen zu finden, in denen sich temporare
Kleinstgewasser bilden kénnen.

Die Arten Feuersalamander, Berg- und Fadenmolch sowie Erdkréte und Grasfrosch
sind hingegen eher am Heidelbach zu erwarten.

10
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Tabelle 6: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Amphibien

LA

Abbildung 4: Biotopverbund feuchter Standorte (blau) nérdlich des Plangebiets
LUBW)

=
3 |3 -- e
g’ § 1Art |Art RLBW RLD | FFH RL | BNatSchG
@ |3
Alytes obstetricans Geburtshelferkréte 2 3 I\ S
X | X |Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 Ih, v S
0 Bufo calamita Kreuzkrste 2 Y [\ s
0 Hyla arborea Européischer Laubfrosch 2 3 I\ s
0 Pelobates fuscus Knoblauchkrote 2 3 1\ s
0 Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch G G v s
0 Pseudepidalea viridis Wechselkréte 2 3 Y s
0 Rana arvalis Moorfrosch 1 3 |\ s
0 Rana dalmatina Springfrosch 3 - I\ S
0 Salamandra atra Alpensalamander - - [\ s
0 Triturus cristatus Kammmolch 2 \Y v s
8.2 Auswirkungen

Auswirkungen

(rot) (Quelle:

Baubedingt ist mit Stérwirkungen im nicht erheblichen Ausmaf fir die angrenzend an

das Plangebiet potentiell vorkommenden Amphibienarten zu rechnen. Potentielle
Fortpflanzungshabitate sind im Abstand von ca. 50 Meter angrenzend mit dem
Feuchtbiotop vorhanden. Eingriffe finden in diesem Bereich nicht statt, sodass direkte
Eingriffe in Lebensraume ausgeschlossen werden kdnnen.

Die geplanten Bauwerke wirken sich auf die angrenzend an das Plangebiet potentiell
vorkommenden Amphibien nicht beeintrachtigend aus, da keine Habitatstrukturen
dieser Artengruppe verloren gehen.

11
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Betriebsbedingt ist mit keiner nennenswerten Erhéhung der Stérwirkung fir Amphibien
zU rechnen.

Erhebliche Zerschneidungswirkungen fur potentiell Gber das Plangebiet hinweg
wandernde Amphibien entstehen durch die geplanten Geb&ude nicht, da Amphibien
weiterhin Uber die Garten des Plangebietes oder das unbeeintrachtigte Umfeld zu den
Feuchtgebieten im Norden, Stiden und Westen gelangen kdénnen.

Dies gilt fur alle Amphibienarten inklusive der im Standarddatenbogen des éstlich zu
Plangebiet gelegenen FFH-Gebietes ,Dinkelberg und Rottler Wald“ aufgefihrten
Gelbbauchunke. Somit kénnen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele des
FFH — Gebiets im Hinblick auf Amphibien ausgeschlossen werden.

8.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Vermeidung und Um ein spontanes Einwandern von Amphibien in den Gefahrenbereich der Baustelle

Minimierung und damit die Tétung oder Verletzung von Einzeltieren zu vermeiden, ist bauzeitlich,
wahrend der Aktivitdtsphase von Amphibien (Ende Februar — Anfang Oktober) ein von
Amphibien nicht Uberwindbarer Zaun entlang der nérdlichen, westlichen und sudlichen
Grenze des Plangebiets zu stellen. Weitere MaRnahmen zum Schutz von Amphibien
sind nicht notwendig.

T [ Offenlandbiotopkartizrung
@ ialdbiotopkartierung

+ HNaturschutzgebiet
.

1 Landschafisschutzgebiet

# FFH-Gebiet

v Vogelschutegebiet

AN

'+ Biosphdrengehiet

i Nationalpark

_ Naturpark

¢ Liegenschaft und Gewass
" - ‘ v Digitates Qrthophoto

== - q!

~ e ',.( Y H i é Ty il - g

Abbildung 5: Verlauf des Amphibienschutzzauns (gelb), Biotope (pink) und Plangebiet (rot) (Quelle: LUBW)

8.4 AusgleichsmaBRnahmen

Ausgleichs- Da keine Habitate verloren gehen, sind keine Ausgleichsmalinahmen notig.
mafnahmen

8.5 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Im Plangebiet selbst sind keine geeigneten Habitatstrukturen fir Amphibien vorhanden.

Aufgrund des Vorhandenseins von Feuchtbiotopen nérdlich und sudlich des
Plangebiets ist jedoch ein spontanes Einwandern von Einzeltieren dieser Artengruppe
in das Plangebiet und damit in den Baustellenbereich mdglich. In diesen
Biotopbereichen ist sowohl ein Vorkommen von besonders als auch von streng
geschitzten Arten (Gelbbauchunke) méglich.

12
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9

Bestand
Lebensraum

Um eine Toétung oder Verletzung von Einzeltieren zu vermeiden, ist bauzeitlich,
wahrend der Aktivitatsphase von Amphibien (Ende Februar — Anfang Oktober) ein von
Amphibien nicht Gberwindbarer Zaun entlang der nérdlichen, westlichen und siidlichen
Grenze des Plangebiets zu stellen.

Da keine Habitate verloren gehen, sind keine Ausgleichsmalinahmen nétig.

Erhebliche Zerschneidungswirkungen flr potentiell {ber das Plangebiet hinweg
wandernde Amphibien entstehen durch die geplanten Geb&ude nicht, da Amphibien
weiterhin Uber die Garten des Plangebietes zu den Feuchtgebieten im Norden, Stiden
und Westen gelangen kénnen.

Dies giit fur alie Amphiolenarten inkiusive der im Standarddatenibogen aes &stiich zu
Plangebiet gelegenen FFH-Gebietes ,Dinkelberg und Réttler Wald® aufgefuhrten
Gelbbauchunke. Somit kénnen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele des

FFH — Gebiets im Hinblick auf Amphibien ausgeschlossen werden.
Die Begehungen 2019 ergaben keinen erganzenden Prifbedarf.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.

Weitere Untersuchungen sind nicht erforderlich.

Reptilien

Laut Rasterkarten der TK-25 Quadrantenbasis (8212) der LUBW konnen
verbreitungsbedingt die Reptilienarten Zauneidechse, Mauereidechse, Waldeidechse,
Blindschleiche, Schlingnatter und Ringelnatter im Plangebiet vorkommen.

Steinstrukturen, Versteckmaoglichkeiten o. &. sind im Plangebiet oder direkt angrenzend
nicht vorhanden. Habitatbedingt ist somit lediglich mit besonders geschitzten
Blindschleichen oder Ringelnattern zu rechnen, welche moglicherweise das nérdlich
angrenzende Feuchtbiotop nutzen. Mit streng geschltzten Arten ist im Plangebiet nicht
zu rechnen.

Die Arten Blindschleiche und Ringelnatter unterliegen der Eingriffsregelung gemai §15
BNatSchG. Da fur die Amphibien ohnehin Schutzmalnahmen in Form eines Zauns
entlang des Feuchtbiotops ndtig sind, werden flr die aufgefiihrten Arten keine weiteren
Malnahmen notwendig.

Weitere Untersuchungen der Reptilienfauna sind somit hinfallig.

Die Begehungen 2019 ergaben keinen erganzenden Prufbedarf.

Tabelle 7: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Reptilien

< r

2 &

o (]

= =

e |2

=) § Art RLBW RLD FFH RL BNatSchG

3 |3

X | 0 |Coronella austriaca Schlingnatter 3 3 \% s
0 Emys orbicularis Europ. Sumpfschildkréte 1 1 vV s
X | 0 |Lacerta agilis Zauneidechse \Y \Y \Y s
0 Lacerta bilineata Westliche Smaragdeidechse 1 2 v s
X | 0 |Podarcis muralis Mauereidechse 2 \Y% I\ s
0 Zamenis longissimus Askulapnatter 1 2 v s
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10.1

Vorbemerkung

Bestand

Voégel
Bestand

Gemal Bundesnaturschutzgesetz missen alle europdischen Vogelarten artenschutz-
rechtlich gepruft werden. In den folgenden Tabellen werden alle Arten aufgelistet. Die
besonders geschiitzten Arten werden in Gilden dargestellt, die streng geschitzten Arten
als Einzelarten. Die Liste orientiert sich an der Artenliste aus Holzinger et al. (2005).

Im Plangebiet sind aufgrund der ortlichen Gegebenheiten (berwiegend
siedlungsadaptierte Vogelarten wie Meisen, Amsel oder Hausrotschwanz zu erwarten.
Bei den Kartierungen im Jahr 2019 war auch nur eine geringe Vogelaktivitat innerhalb
des Planbereichs zu verzeichnen.

Der Vorhabenbereich besteht aus einer Fettwiese und stellt somit lediglich ein
potentielles Nahrungshabitat fUr typische Siedlungsarten sowie fur Greifvdgel, Segler
und Schwalben dar. Es bestehen kleinere Brutbestdnde fur die Mehlschwalbe an
benachbarten Hausern und ein groer Rauschwalbenbrutbestand im etwa 200 Meter
entfernten Gestit. Alle Brutstandorte sind nicht beeintrachtigt. Die Schwalben nutzen
auch den Luftraum Uber dem Plangebiet, allerdings nur zur Jagd hier fliegender
Insekten. Die beanspruchten Fettwiesenbereiche schranken das Nahrungsangebot fur
diese Arten nicht erheblich ein.

Bei den Begehungen konnten mehrere Mausebussarde sowie ein Rotmilan in der
naheren Umgebung beim Nahrungssuchflug beobachtet werden. AuRerdem britet an
einem Gebaude der nahen Siedlung auch der Turmfalke. Diese Arten, sowie ggf. auch
die nachtaktiven Vertreter der Gilde der Greifvogel (Waldohreule, Waldkauz, etc.)
verlieren lediglich einen nicht erheblichen Anteil an Nahrungshabitaten.

Gehdlze oder Gebaude als potentielle Brutstrukturen sind im Plangebiet nicht
vorhanden. An den benachbarten Gebauden britet der Haussperling, aber auch fur
diese Art ist der Wegfall des Nahrungshabitatateils als unerheblich zu betrachten. Auch
mit Wiesenbritern ist im Gebiet nicht zu rechnen, da die Wiese einer zu hohen
Pflegeintensitat (Mahd) unterliegt und das Gebiet direkt an einer Strale und
Wohnbebauung angrenzt. Diese Annahme konnte durch die Begehungen im Jahr 2019
bestatigt werden.

Eine Nutzung des Plangebiets durch den im ZAK aufgefuhrten Weistorch ist ebenso
denkbar, insbesondere in den feuchten Wiesenbereichen nérdlich des Plangebiets.
Nachweise erfolgten 2019 jedoch keine.

Sudlich angrenzend an den Vorhabenbereich sind einige Obstbaume zu finden. Hier
konnten bei den Begehungen keine Nachweise aktueller oder vorangegangener
Bruttatigkeiten (Nester) festgestellt werden. Lediglich der Grunspecht fand sich hier
regelmanig zur Nahrungssuche ein. Er wurde aber nie auf der Flache nach Nahrung
suchend (z.B. Ameisen) beobachtet.

Durch die geringe Grole des Plangebiets, dem Nichtvorhandensein von Brutstrukturen
im Vorhabenbereich, der Lage am Siedlungsrand sowie dem Vorhandensein von Daten
fruherer Untersuchungen im benachbarten Kirchhausen (Kunz GalaPlan 2016) ist
insgesamt nur mit siedlungsadaptierten Arten, Greifvdgeln, Schwalben und Segler als
Nahrungsgaste zu rechnen.

Diese Annahme konnte durch die Begehungen im Jahr 2019 bestatigt werden.

Tabelle 8: Ubersicht {iber die im Plangebiet und der naheren Umgebung nachgewiesenen Vogelarten sowie ZAK-Arten

Nr. | deutscher Artname Quelle Rote Liste | Schutz-
Ba.Wii. status

1 Amsel Eigene Beobachtung 2018+2019 - b

2 Bachstelze Kunz Gal.aPlan 2016 - b

3 Blaumeise Kunz GalLaPlan 2016 - b

4 Buchfink Eigene Beobachtung 2019 - b
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5 Elster Eigene Beobachtung 2019 - b
6 Grinfink Eigene Beobachtung 2019 - b
7 Hausrotschwanz Eigene Beobachtung 2018+2019 - b
8 Haussperling Eigene Beobachtung 2019 V b
9 Kolkrabe Eigene Beobachtung 2018 - b
10 | Kohimeise Eigene Beobachtung 2019 - b
12 | Mausebussard Eigene Beobachtung 2019 - ]
13 | Mehlschwalbe Eigene Beobachtung 2019 3 b
14 Moénchsgrasmuicke Eigene Beobachtung 2019 - b
15 | Raucnschwaibe Eigene Beobachiung 2615 3 5
16 | Ringeltaube Eigene Beobachtung 2019 - b
17 | Rotkehlchen Eigene Beobachtung 2019 - b
18 | Rotmilan Eigene Beobachtung 2019 - s
19 | Star Eigene Beobachtung 2019 - b
21 | Schwarzmilan Kunz Gal.aPlan 2016 - s
22 | Turmfalke Eigene Beobachtung 2019 \% s
23 | Weilstorch ZAK \Y s
10.2 Methodik

Fur konkrete artenschutzrechtliche Aussagen hinsichtlich der Betroffenheit bzw. der
Vermeidung der Verbotstatbestande des §44 BNatSchG Abs. 1-3 (Tétungs-, Stdrungs-
und Schadigungsverbot) sind vertiefende Untersuchungen im Rahmen des weiteren
Planungsverfahrens erfolgt.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefthrt
werden (Stdbeck et al. 2005). Bei jeder Begehung werden ein Fernglas (10x50) und eine
Arbeitskarte der jeweiligen Flache mitgefihrt. Alle akustischen und optischen
Vogelbeobachtungen werden wahrend der frihmorgendlichen Kontrollen in die Karte
eingetragen.

Eine Vogelart wurde als Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde
oder bei verschiedenen Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender
Verhaltensweisen derselben Vogelart erbracht wurden. Als revieranzeigende Merkmale
werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (Stidbeck et al. 2005)

> das Singen / balzrufende Mannchen
Paare

Revierauseinandersetzungen

Nistmaterial tragende Altvogel

Vermutliche Neststandorte

Warnende, verleitende Altvogel

Kotballen / Eischalen austragende Altvogel

Futter tragende Altvogel

Y V. .V V V V VYV VY

Bettelnde oder flligge Junge.

AuRerhalb der Eingriffsflache registrierte Arten mit revieranzeigenden Verhaltensweisen
wurden als Brutvogel gewertet, wenn sich die Nahrungssuche regelmaftig im
Eingriffsbereich vollzog. Vogelarten, deren Reviergroften grofler waren als die
Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden konnten, wurden als
Nahrungsgaste gefiihrt. Arten, die das Gebiet hoch und geradlinig Uberflegen, wurden als
Durchzugler gewertet.
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10.3

Auswirkungen

10.4

Die Begehungsanzahl und die Begehungszeiten sind ebenfalls methodisch abgesichert
zu gestalten. Aufgrund der Strukturarmut im Gebiet werden die Begehung im Marz und
die Beibeobachtungen bei der Erstbegehung als ausreichend erachtet. Dabei sollten
neben dem Plangebiet insbesondere auch angrenzende Bereiche erfasst werden.

Auswirkungen

Innerhalb des Planbereichs kamen keine Brutvdgel vor. Bei den Brutvdgeln im
Randbereich handelt es sich Uberwiegend um weit verbreitete und nicht starker
Okologisch spezifizierte Siedlungsvagel. Diese Arten sowie die sonstigen als
Nahrungsgéaste auftretenden Vogelarten (z. B. Mehlschwalbe und Rotmilan) verlieren
lediglich einen kleinen und nicht essentiellen Teil ihres Nahrungshabitats, welcher in der
Umgebung ohne zusatzliche Ausgleichsleistungen kompensiert werden kann.

Bruthabitate gehen nicht verloren.
Betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Anlagebedingt ergeben sich durch den Bau der Gebiude keine nennenswerten Blend-
und Kulissewirkungen. Die geplanten Gebaude liegen hangseits unterhalb von bereits als
Kulisse wirkenden Bauten. Der Ist-Zustand wird dadurch nicht wesentlich verschlechtert.
Auflerdem befanden sich im Bereich eventueller Blend- und Kulissenwirkungen (also im
Bereich des Biotops im Talgrund und dem daran anschlieRenden, steil ansteigenden
Weideland) keine Bruthabitate von stdranfalligen Vogelarten.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Vermeidung und Da keine Gehdlze gerodet oder Gebaude abgerissen werden und mogliche Brutvogel

Minimierung

10.5

Ausgleichs-
maflinahmen

10.6

§44 (1)1
Totungsverbot

§44 (1)2
Stérungsverbot

angrenzender Bereiche durch die Lage im Siedlungsbereich und an der StraRe an
anthropogene  Stérwirkungen gewdhnt sind, sind keine Vermeidungs- und
Minimierungsmafnahmen notwendig.

Die Begehungen 2019 ergaben keinen ergénzenden Priifbedart.

Vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen
Da keine potentiellen Brutstrukturen beseitigt werden, ist kein Ausgleich nétig.

Die Begehungen 2019 ergaben keinen erganzenden Priifbedarf.

Priifung der Verbotstathestande

LES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Da keine Gehdlze gerodet oder Gebaude abgerissen werden, besteht keine Gefahr
einer Toétung von  Adulttieren und  Fortpflanzungseinheiten. Somit sind  keine
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen notwendig.

Das Tétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

»Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”
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§44 (1) 3
Schadigungs-
verbot

10.7
Ergebnis

11
11.1

Bestand
L.ebensraum

Die im Plangebiet bzw. direkten Umfeld britenden Végel erfahren bei Eingriffen
wahrend der Sommermonate eine erhdhte Stérwirkung. Sie sind jedoch als
Siedlungsvdgel an vergleichbare Storwirkungen angepasst, zumal durch die Lage im
Siedlungsbereich und an der Stralle schon erhdhte Stérwirkungen gegeben sind.

Anlagebedingt ergeben sich durch den Bau der Gebaude keine nennenswerten Blend-
und Kulissewirkungen. Die geplanten Gebaude liegen hangseits unterhalb von bereits
als Kulisse wirkenden Bauten. Der Ist-Zustand wird dadurch nicht wesentlich
verschlechtert. Auferdem befanden sich im Bereich eventueller Blend- und
Kulissenwirkungen (also im Bereich des Biotops im Talgrund und dem daran
anschlieRenden, steil ansteigenden Weideland) keine Bruthabitate von stéranfalligen

Nz ma)

VUYTIQI T

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

LEs ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der
besonders geschlitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstéren.”

Vorgezogene Ausgleichsmainahmen sind nicht notwendig, da keine Bruthabitate in
Form von Gebauden oder Gehdlzen verloren gehen.

Das Schidigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Relevanzprifung der Vogel erfolgt auf Basis einer
Vogelkartierung im Marz 2019, friherer Untersuchungen im benachbarten Kirchhausen
(Kunz GalaPlan 2016) und der im Gebiet und der Umgebung vorhandenen
Habitatstrukturen. Erganzend dazu wurden im Jahr 2019 weitere Kartierungen im
Planbereich durchgefuhrt.

Im Plangebiet und Umgebung ist Uberwiegend mit einem Vorkommen weit verbreiteter
und nicht starker 6kologisch spezifizierter Siedlungsvdgel zu rechnen. Diese Arten
sowie die sonstigen als Nahrungsgaste auftretenden Vogelarten (z. B. Rauchschwalbe,
Mehlschwalbe und Rotmilan) verlieren lediglich einen kleinen Teil an Nahrungshabitat,
welcher in der Umgebung ohne zusatzliche Ausgleichsleistungen kompensiert werden
kann.

Bruthabitate gehen nicht verloren. Da keine Gehdlze gerodet oder Gebaude abgerissen
werden und mogliche Brutvdogel angrenzender Bereiche durch die Lage im
Siedlungsbereich und an der Strafle an anthropogene Stérwirkungen gewdhnt sind,
sind keine Vermeidungs-, Minimierungs- oder Ausgleichsmafinahmen notwendig.

Betriebsbedingt sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Das Fintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 (1) 1 — 3 BNatSchG kann
ausgeschlossen werden.

Fledermause

Bestand

Zur Ermittlung der Fledermausfauna im Plangebiet erfolgt eine Potentialanalyse der im
entsprechenden TK-25 Quadranten nachgewiesenen Fledermausarten. Dies wird im
vorliegenden Fall als ausreichend erachtet, da sich im Eingriffsbereich keine
potentiellen Quartiere befinden und lediglich ein kleinflachiger Verlust eines potentiellen
Jagdhabitats erfolgt.
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Fur Flederm&use nutzbare Strukturen, in Form von Baumen mit Hohlen oder Spalten
oder von Geb&uden, sind im Plangebiet nicht vorhanden. Das Plangebiet dient lediglich
als potentielles Nahrungshabitat von untergeordneter Bedeutung, so dass die durch die
Bebauung zu erwartenden Flachenverluste nicht als erheblich fiur die potentielle
Fledermausfauna einzustufen sind. Wochenstuben sind in der ndheren Umgebung nicht
bekannt.

Das FFH-Gebiet ,Dinkelberg und Réttler Wald“ (Schutzgebiets-Nr. 8312311) liegt etwa
250 m ostlich des Plangebietes. Im Standarddatenbogen der LUBW sind die
Fledermausarten GroRes Mausohr, Bechsteinfledermaus und Wimperfledermaus
aufgefuhrt. Die Wimperfledermaus und das Grole Mausohr besiedeln Gebaude,
Bechsteinfledermause Baume in Waldern. Da derartige Strukturen nicht vorhanden
sind, sind diese Arten hdchstens als Jagdgaste im Plangebiet zu erwarten.

Tabelle 9: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Fledermause

g (e
’g’ g \Art Art RLBW| RLD FFH RL BNatSchG
@ |3
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 1 2 1, IV s
0 Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 2 G v s
0 Eptesicus serotinus Breitfitigelfledermaus 2 G \Y) s
0 Hypsugo savii Alpenfledermaus nb nb \Y s
0 Myotis alcathoe Nymphenfledermaus nb 1 I\ S
X | X Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 2 I, IV s
0 Myotis brandltii Grofte Bartfledermaus 1 \Y I\ s
X | X Myotis daubentoni Wasserfledermaus 3 nb v s
X | X Myotis emarginatus Wimperfledermaus R 2 I, vV s
X | X Myotis myotis GroRes Mausohr 2 1, v S
X | X Mpyotis mystacinus Kleine Bartfledermaus 3 \Y v 5
X | X Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 nb [\ 5
X | X Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 2 D \% s
X | X Nyctalus noctula Grof3er Abendsegler i \Y% 1\ s
0 Pipistrelius kuhlii Weildrandfledermaus D nb I\ s
0 Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus i nb v S
X | X Pipistrellus pipistreflus Zwergfledermaus 3 nb \Y) 5
0 Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus G D IV S
X | X Plecotus auritus Braunes Langohr 3 \' \% s
0 Plecotus austriacus Graues Langohr 1 2 1\ S
0 Rhinolophus ferrumequinum Grofte Hufeisennase 1 1 I, v s
] Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus i D [\ s
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11.2

Auswirkungen

1.3

Auswirkungen

Durch die geplanten Baumafnahmen gehen weder Sommer- cder Winterhabitate noch
Leitlinien verloren.

Eine magliche Betroffenheit fur Flederméuse besteht lediglich durch den Verlust an
Jagdhabitaten. Dieser ist jedoch kleinflachig und kann Uber die naturschutzrechtlichen
Kompensationsmaknahmen (Pflanzgebote) sowie durch die im Umfeld grof¥flachig
vorhandenen Grinlandstrukturen kompensiert werden.

Dies gilt fur alle Fledermausarten, inklusive der im Standarddatenbogen des
nahegelegenen FFH-Gebietes ,Dinkelberg und Réttler Wald® angegebenen Arten. Somit
kénnen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaitungszieie des FFH — Gebiets im Hinbiick
auf Fledermause ausgeschlossen werden.

Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen

Vermeidung und Da keine potentiellen Fledermausquartiere entfernt werden, sind keine Vermeidungs-

Minimierung

11.4

Ausgleichs-
mafnahmen

11.5

§44 (1)1
Totungsverbot

§44 (1) 2
Storungsverbot

und Minimierungsmafinahmen notwendig.

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagstber auszufuhren, da sich die Fledermause
dann in der Ruhephase befinden und somit das n&chtliche Jagdverhalten nicht
beeintrachtigt wird. Nachtliche Ausleuchtungen der Baustelle sind zu unterlassen.

Beleuchtungen, z.B. am Gebaude oder im Bereich der Zufahrt, sind
fledermausfreundlich zu gestalten. Dauerbeleuchtungen sind zu unterlassen.

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderiich.

AusgleichsmafRnahmen

Da keine Gehdlze gerodet oder Geb&ude abgerissen werden, sind keine
Ausgleichsmalnahmen notwendig.

Priifung der Verbotstatbestinde

LEs ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Im Plangebiet befinden sich keine potentiell von Flederm&usen nutzbaren
Habitatstrukturen. Das Tétungsverbot wird somit nicht erfullt.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

LEs ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Erhebliche Stérungen durch die Bauarbeiten sind nicht zu erwarten, da sich im
Plangebiet keine potentiellen Fledermausquartiere befinden und die Eingriffe nur
tagsuber erfolgen. Nachtliche Ausleuchtungen der Baustelle sind zu unterlassen.

Beleuchtungen sind fledermausfreundlich zu gestalten. Dauerbeleuchtungen sind zu
unterlassen.

Das Stérungsverhot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.
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§44 (1)3
Schadigungs-
verbot

11.6
Ergebnis

12

Bestand
Lebensraum

LES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstéren.”

Da keine Gehdlze gerodet oder Gebdude abgerissen werden, sind keine
Ausgleichsmaflnahmen notwendig.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Die  artenschutzrechtliche  Relevanzprifung der Fledermause beruht auf
Verbreitungskarten der LUBW und einer Potentialabschatzung anhand der
vorhandenen Strukturen im Plangebiet.

Die Betroffenheit der Fledermause reduziert sich lediglich auf eine potentielle Nutzung
als Jagdhabitat.

Da keine potentiellen Fledermausquartiere entfernt werden, sind keine Vermeidungs-,
Minimierungs- oder Ausgleichsmalnahmen notwendig.

Dies qilt fur alle Fledermausarten, inklusive der im Standarddatenbogen des
nahegelegenen FFH-Gebietes ,Dinkelberg und Réttler Wald® angegebenen Arten.
Somit kénnen Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH — Gebiets im
Hinblick auf Fledermause ausgeschlossen werden.

Grundsatzlich sind die Bauarbeiten nur tagstber auszuflihren, da sich die Fledermause
dann in der Ruhephase befinden und somit das né&chtliche Jagdverhalten nicht
beeintrachtigt wird. N&chtliche Ausleuchtungen der Baustelle sind zu unterlassen.
Beleuchtungen, z. B. am Gebaude oder im Bereich der Zufahrt, sind
fledermausfreundlich zu gestalten. Dauerbeleuchtungen sind zu unterlassen.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.

Saugetiere (auler Fledermause)

Fur Haselmduse geeignete Gehdlzstrukturen wie Haselstraucher sind innerhalb des
Plangebiets oder angrenzend nicht vorhanden.

Der Biber ist verbreitungsbedingt nicht zu erwarten. Auflerdem befinden sich keine
gréfderen Bache oder Flisse im ndheren Umfeld des Plangebiets.

Ein Vorkommen von Feldhamstern ist verbreitungsbedingt auszuschlielRen.

Das Plangebiet stellt keinen geeigneten Lebensraum fir die Waldarten Luchs, Wolf und
Wildkatze dar. Aufgrund der Lage des Baugrundstiicks im Siedlungsbereich sowie
unmittelbar an eine Stralle angrenzend ist nicht mit der nétigen Stérungsfreiheit fur
Luchse zu rechnen. Tiere auf nachtlichem Streifzug sind ebenfalls nicht erheblich
betroffen, da sich die Bauarbeiten auf den Tageszeitraum beschréanken.

Weitere Untersuchungen zu den Saugetieren sind nicht erforderlich.
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Tabelle 10: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Sduger (auBer Flederméause)

3|2

o ®

o 2 Art Art RLBW RLD

§ P FFH RL BNatSchG

@ |3

Canis lupus Wolf nb 1 I, vV 3

0 Castor fiber Biber 2 V I, v s

0 Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 I\ s

X | 0 |Felis silvestris \Wildkatze 0 3 [\ s

0 Lynx lynx Luchs 0 2 I, IV s

X | 0 WMuscardinus avellanarius Haselmaus G G \% s
13 Pflanzen
Bestand Gemalk den Verbreitungskarten der LUBW zu den FFH-Pflanzenarten ist keine der
Lebensraum genannten Arten im Plangebiet zu erwarten. Mit Ausnahme des europaischen

Diinnfarns sind es Arten, die entweder auf feuchte Sonderstandorte angewiesen sind, in
aulerst hochwertigen und mageren Grinlandbestanden vorkommen oder nur sehr lokal
verbreitet sind. Uber die Seite Floraweb.de des BfN konnte anhand aktueller Daten
Uberprift werden, ob in der Region aktuelle Funde dieser Arten vorhanden sind.

Verbreitungsbedingt kénnen lediglich die Arten Européischer Dunnfarn, Grlnes

Besenmoos und Rogers Goldhaarmoos im Plangebiet vorkommen.

Der Europaische Dunnfarn wachst auf Gestein, die anderen Arten auf Baumen. Da
beides im Plangebiet nicht vorhanden ist, kénnen Beeintrachtigungen von streng
geschtzten Pflanzen ausgeschlossen werden.

Tabelle 11: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Pflanzen

%‘ § o ghrt REBW I3RED FFHRL | BNatSchG
Q@ |3

Farn und Bliitenpflanzen s
0 Apium repens Kriechender Sellerie nb 1 I, IV S
0 Bromus grossus Dicke Trespe 2 1 I, IV S
0 Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh 3 3 11, IV s
0 Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 1 2 I, IvV s
0 Jurinea cyanoides Silberscharte 1 2 I, v s
0 Lindernia procumbens Liegendes Buchsenkraut 2 2 I\ s
0 Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 1, vV s
0 Marsilea quadrifolia Kleefarn 1 0 1, 1V s
0 Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht 1 1 11, vV s
0 Najas flexilis Biegsames Nixenkraut nb nb i, v s
0 Spiranthes aestivalis Sommer-Schraubenstendel 1 2 v 3
X | 0 | Trichomanes speciosum | Europdischer Dinnfarn nb nb I, v s
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e |5

g |2

o

= |g A i RLEXYISM| LD FFHRL | BNatSchG

3 |5

Moose
0 Buxbaumia viridis Griines Koboldmoos 2 2 I nb
X | 0 |[Dicranum viride Grines Besenmoos \ 3 1l nb
0 Hamatocaulis vernicosus |Firnisgldnzendes Sichelmoos 2 2 Il nb
X | 0 [Orthotrichum rogeri Rogers Goldhaarmoos R 2 Il nb
14 Ergebnis
Die potentiell vorkommenden Arten, die aufgrund ihrer Gebietsverbreitung sowie der
Habitatstrukturen innerhalb des Plangebiets potentiell betroffen sein kénnten und
aufgrund ihres strengen Schutzstatus als planungsrelevant zu betrachten sind, wurden
fachgerecht abgeschichtet.
Keine Keine Betroffenheit ergab sich fur die Arten aus der Gruppe der:
Betroffenheit >  Schnecken
erkannt
» Muscheln
> Krebse
» Spinnentiere
» Kafer
» Libellen
» Schmetterlinge
» Fische und Rundmauler
Priifrelevante Eine potentielle Betroffenheit besteht fiir folgende Arten:
Arten > Amphibien
> Reptilien
> Vogel
» Fledermause
Einschéatzung Da keine Gehdlze gerodet cder Gebaude abgerissen werden und mdgliche Brutvogel

angrenzender Bereiche durch die Lage im Siedlungsbereich und an der Straf’e an
anthropogene Storwirkungen gewdhnt sind, sind keine Vermeidungs-, Minimierungs-
oder Ausgleichsmafnahmen notwendig.

Um ein spontanes Einwandern von Amphibien, welche potentiell die Feuchtbiotope
angrenzend an das Plangebiet nutzen, in den Gefahrenbereich der Baustelle und damit
die Tétung oder Verletzung von Einzeltieren zu vermeiden, ist bauzeitlich und wéahrend
der Aktivitdtsphase von Amphibien (Ende Februar — Anfang Oktober) ein von
Amphibien nicht Uberwindbarer Zaun entlang der nordlichen, westlichen und s(dlichen
Grenze des Plangebiets zu stellen. Der Zaun dient auch dem Schutz potentiell
vorkommender Ringelnattern.
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Zum Schutz von Fledermausen sind die Bauarbeiten nur tagsUber auszufihren,
nachtliche Ausleuchtungen der Baustelle zu unterlassen, Beleuchtungen am Gebaude
oder im Bereich der Zufahrt fledermausfreundlich zu gestalten und Dauerbeleuchtungen
zu unterlassen.

Bei Umsetzung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme kénnen Verletzungen
der Verbotstatbestédnde nach § 44 und § 15 BNatSchG vermieden werden.
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