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.  Einleitung und Rechtsgrundiagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplans ,Raitacker” in Salz-
stetten im Waldachtal. Auf der etwal@j@f ha groRen Flache ist die Entwicklung eines neuen Wohnbaugebie-
tes vorgesehen.

£

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt).

Durch die Planaufstellung kénnten Eingriffe vorbereitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von
geschitzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstatten filhren kénnen. Die Uberprifung er-
folgt anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung
des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) vom Dezember
2007 das deutsche Artenschutz-
recht an die europaischen Vor-
gaben angepasst wurde, mis-
sen bei allen genehmigungs-
pflichtigen  Planungsverfahren
und bei Zulassungsverfahren
nunmehr die Artenschutzbelange
entsprechend den europdischen
Bestimmungen durch eine arten-
schutzrechtliche Prifung beriick-
sichtigt werden.
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1. Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten vom 19.03.2020 bis 03.11.2020 im Rahmen
von 14 Begehungen.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Begehungstermine innerhalb des Untersuchungsraumes aufgefiihrt, in
denen das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf eine mégliche Nutzung durch
artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen relevanten Arten dokumentiert wur-
den. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Erfassungszeitrdume (Datum und Uhrzeit), der Bearbeiter
und die Witterungsverhiltnisse angegeben. Den Erfassungsterminen sind jeweils die abgehandelten The-
men in Anlehnung an die arten- und naturschutzrechtlich relevanten Artengruppen und Schutzgiter zugeord-
net. Die Angabe ,Habitat-Potenzial-Ermittlung" wird fir eingehende Kartierungen gewéhit, bei welchen
eine Einschatzung des Gebietes anhand der vorhandenen Habitatstrukturen hinsichtlich der Eignung als Le-
bensraum fiir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie, fur européische Vogel- und Fledermausarten sowie
fur die nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschiitzten Arten erfolgt. Wéhrend der
Begehungen im Untersuchungsraum wird zudem grundsétzlich immer auf Beibeobachtungen aller planungs-
relevanter Arten geachtet, wenngleich die Artengruppe in der Themenspalte nicht aufgelistet wird.

So wurden auch s&mtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruth&hlen, nach Rupfplétzen
etc. abgesucht. Die Einstufung von Baumen als Habitatbaum erfolgt in Anlehnung an die Definition des Alt-
und Totholzkonzeptes Baden-Wiirttemberg (z. B. Badume mit Stammhéhlen, Stammverletzungen, mit hohem
Alter oder starker Dimensionierung, stehendes Totholz mit BHD > 40 cm, Horstbadume).

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-
den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet
Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit m : Thema
(1) 19.03.2020 Reinhardt  06:45 - 07:45 Uhr sonnig, windstill, 4 °C HV
(2) 27.03.2020 Reinhardt  14:45 - 18:00 Uhr sonnig, windstill, 12 °C B,N,RV
(3) 21.04.2020 Mezger 08:35 - 09:45 Uhr 80 % bewdlkt, windig, 8 °C \'
(4) 06.05.2020 Reinhardt  06:05 - 07:20 Uhr sonnig, windstill, - 0,5 °C N,P,V
(5) 19.05.2020 Reinhardt  05:45 - 08:20 Uhr sonnig, schwach windig, 16 °C N,PV
(6)  17.06.2020 Reinhardt  05:30 - 06:15 Uhr bedeckt, windstill, 13 °C Vv
(7) 31.06.2020 Reinhardt  21:15-22:30 Uhr klar, schwach windig, 20 °C F,V
(8) 17.07.2020 Reinhardt  15:05-17:35 Uhr 50 % Wolken, sonnig, schwach windig, 20 °C R, V. W
(9) 17.-20.07.2020 / 20:45 - 05:45 Uhr bewolkt, schwach windig, 19,6 - 5,8 °C F
(10)  18.07.2020 Reinhardt  13:30- 15:00 Uhr 30 % Wolken, sonnig, schwach windig, 24 °C R, VW
(11)  20.07.2020 Reinhardt  09:30 - 10:15 Uhr  Schleierwolken, sonnig, schwach windig, 23°C R, VW
(12)  29.07.2020 Mezger 11:50 - 12:35 Uhr 15 % Wolken, schwach windig, 23 °C AR VW
(13) 10.08.2020 Reinhardt  21:05 -21:55 Uhr Klar, windstill, 23° C, FV
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 4
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(14)  03.11.2020 Mezger 15:15 - 16:00 Uhr bedeckt, Regen, schwach windig, 10 °C W

A: Amphibien B: Biotope F: Flederméuse H: Habitat-Potenzial-Ermittlung

N: Nutzung P: Farn- und Blutenpflanzen R: Reptilien V: Vogel
W: Wirbellose

Ergénzend zu den eigenen Erhebungen wird das Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg (ZAK)
fir die Gemeinde Waldachtal (kleinste im Portal des ZAK vorgegebene Raumschaft) im Naturraum ,Obere
Géaue' dargestellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als im Gebiet vorkommende Habitatstrukturen
wurden ausgewahilt:

« A21 Graben, Bach

« D21 Grinland maBig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

« D2.2.1 Grinland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

« D222 Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegeniiber D2.2.1 deutlich ver-
armt)

« D31 Streuobstwiesen (maRig) trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Ty-
pen)

« D32 Streuobstwiesen frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen)

« D51 Ausdauernde Ruderalflur

« D6.1.2 Gebische und Hecken mittlerer Standorte

« D6.2 Baumbesténde (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsge-
holze, FlieRgewasser begleitender baumdominierter Gehdlze im Offenland (im Wald s.
E1.7), Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen)

*« F1 AuBenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachbéden, Stélle, Hohlrdume, Fensterladen
oder Spalten im Bauwerk mit Zugénglichkeit fur Tierarten von auen; ohne dauerhaft vom
Menschen bewohnte Rdume

Im Ergebnis lieferte das Zielartenkonzept 47 (52) Zielarten aus 6 (8) Artengruppen. Die Zahlangaben in
Klammern beinhalten neben den Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie auch Arten des Anhanges Il. Die
zu bericksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in Ta-
belle 16 im Anhang dieses Gutachtens dargestelit.

Neben 20 europaischen Vogel- und 16 Fledermausarten standen nach der Auswertung zunéchst bei den
Saugetieren die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien die Zauneidechse (Lacerta agilis),
bei den Amphibien die Gelbbauchunke (Bombina variegata), der Kleine Wasserfrosch (Rana lessonae), die
Kreuzkréte (Bufo calamita), der Springfrosch (Rana dalmatina) und die Wechselkréte (Bufo viridis), bei den
Schmetterlingen der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous), der GroRe Feuerfalter

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 5
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(Lycaena dispar) und der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), sowie die Bachmuschel (Unio
crassus) im Vordergrund. Von den Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie sollten nach dem ZAK der
Hirschkéfer (Lucanus cervus), das Bachneunauge (Lampetra planeri), die Mihlkoppe (Cottus gobio), der
Steinkrebs (Austropotamobius torrentium) und die Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria) beriick-
sichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 6
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-

bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG, der folgendermaRen gefasst ist:

"Es ist verboten,

» wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

+ wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-

zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

* Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren,

« wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 ergénzt, mit dem bestehende und von
der Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fiir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmun-
gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
Versto{s gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, mﬂg_ﬁﬂmmmuung_dum

zogene Ausglelchsmallnahmen (so genannte CEF-MaGnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2.  Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfilhrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie européischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-
chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fir
diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange missen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) iber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung
und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-
aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am nérdlichen Rand der Ortschaft Salzstetten und wird weitestge-
hend von der bestehenden Bebauung umschlossen. Hinter der Siedlungskante im Stiden und Westen ver-
lauft die Freudenstadter StralRe sowie die Horber Strale. Im Osten befindet sich der Verlauf der Lettenberg-
stralle, welche in einen innerhalb des Plangebietes gelegenen landwirtschaftlichen Weg Gibergeht. Im Nord-
westen wird der Geltungsbereich von BESieRenderBeballing und privalen Grilnfiaehen begrenzt. Lediglich
in Richtung Nordosten &ffnet sich das Gebiet in die freie Landschaft, welche von landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen gepréagt ist. Das Vorhabensgebiet liegt auf einer Héhe von etwa 600 m bis 620 m Gber NHN. Im zentra-
len Teil verlauft in einer Geldndemulde in West-Ost-Ausrichtung ein kleiner Wiesengraben, der Lukasgraben,

zu welchem das Gelande jeweils leicht abfailt
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Abb. 3: Ausschnitt aus der topografischen Karte
(Geobasisdaten © Landesamt fur Geoinformation und Landentwickiung Baden-Wirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).
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2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Bei dem Plangebiet handelt es sich um einen kleinen, strukturreichen in West-Ost-Richtung verlaufenden

Talzug am nordéstlichen Siedlungsrand von Salzstetten. Das Gebiet wird von den sanft in Richtung des zen-
tral verlaufenden Lukasgrabens abfallenden Grinflachen und den sich teils darauf befindlichen Streuobstbe-
standen gepragt.

Der Lukasgraben verlauft von
Westen nach Osten und ist als
flacher und schmaler Wiesengra-
ben ausgebildet. Er fithrt lediglich
zeitweise (periodisch) Wasser
und sorgt im Bereich der Talsen-
ke aufgrund zeitweise stehendem
Wasser fir ein Auftreten von

nahrstoffreichem, feuchtgepréag-

tem Grinland und Hochstauden. Abb. 5: Nasse Senke des Abb. 6: Hochstaudenflur entlang des .
Aspektpragend sind hierbei Ma- Leiagrabane. L.
desiB (Filipendula ulmaria), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus) und Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense).

Die Streuobstbesténde sind teils gut erhalten und tiberwiegend in einem guten bis mittleren Pflegezustand.
Die fast ausschlieBlich hochstammigen Baume sind zum Grofteil in etwa 45 bis 100 Jahre alt. Es handelt
sich hauptséchlich um Apfel-, Birn- und Zwetschgenbdume sowie um Kirsche und Mirabelle. Einige Baume
kénnen als Habitatbdume angesprochen werden, da sie (iber viele Strukturen, wie Héhlen und Spalten verfii-
gen, die von Hohlenbriitern, Flederm&usen und totholzbewohnenden Kaferarten genutzt werden kénnen.

"~

Abb. 7: Blick auf das Plangebiet mit Streuobstwiesen und Nutzung als Pferdekoppel aus nordéstlicher Richtung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 9
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Die Griinflaichen werden (berwiegend extensiv bewirtschaftet und dienen teilweise als Pferdekoppel. Der
Nahrstoffeintrag durch den Pferdekot in die Flachen ist relativ gering und zeigt sich lediglich im Bereich der
natiirlichen Senke im Bereich des Lukasgrabens. Die Wiesen sind teilweise mager und damit auch arten-
und blitenreich ausgebildet. Sowohl nérdlich, als auch stdlich befinden sich groRflachige ausgewiesene
FFH-Mahwiesen. Eine detaillierte Beschreibung dieser Flachen ist dem Kapitel 11.3.2 auf Seite 15 zu entneh-
men.

Neben den ausgewiesenen Magerwiesen befinden sich weitere Griinlandflachen innerhalb des Plangebie-
tes. Die westlich gelegenen Wiesen (Flurstiick Nr. 3213/2 und 3213/8 sudwestlicher Teil) werden teils rasen-
artig gepflegt und unterliegen einem haéufigen Mahdregime. Die den Hausgrundstiicken zuzuordnenden Fla-
chen sind grasdominiert und ohne erkennbaren Blihaspekt. Stellenweise sind die Wiesenflachen stark ver-
moost.

Der siidexponierte Griinlandbestand auf dem Flurstiick Nr. 3213/3 ist nicht als FFH-Mahwiese ausgewiesen,
ist aber ebenfalls mager und blitenreich ausgepréagt (siehe Abb. 8). Zur Veranschaulichung der Wiesenpflan-
zen-Gemeinschaft wurde eine Schnellaufnahme nach den Vorgaben der LUBW durchgefiihrt' (siehe Tab. 2).

; ’ L 4 Y
kL ] ¥ il
& P he \) - ; e, 58 2 0

Abb. 8: Bliihaspekte aus dem Grinlandbestand des Flurstiicks Nr. 3213/3. (Aufnahmen vom 17.06.2020)

In der Wiese wurden insgesamt 31 verschiedene Pflanzenarten auf einer Flache von ca. 25 m? registriert.
Davon zahlen drei Arten zu den sogenannten 'Stérzeigemn’ (1a: Stickstoffzeiger, 1c: Beweidungs- und St6-
rungszeiger, 1d: Einsaatarten), wobei der Ldwenzahn nicht in beeintrachtigender Menge im Bestand auftritt
und somit nicht als den Lebensraumtyp abbauende Art gezahlt wird. Mit den somit verbleibenden 29 'Zahlar-
ten', ist der Bestand als artenreich zu bezeichnen. Mit 17 Magerkeitszeigern fallt iber die Halfte der Arten auf
solche der mageren Standorte oder auf jene mit aufwertender Bedeutung fir Griinlandflachen.

1 LUBW LanpesanstaLt ForR Umwert, Messuncen uno NaturscHutz Baben-Wortremeere (Hrsg.) (2014): Handbuch zur Erstellung von
Managementplénen fur die Natura 2000-Gebiete in Baden-Wurttemberg. Landesanstalt fir Umwelt Messungen und Naturschutz
Baden-Wiorttemberg. Version 1.3.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 10
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Tab. 2: Schnellaufnahme eines typischen Ausschnittes (ca. 5 x 5 m) der Wiese auf dem Flurstiick Nr. 3213/3 (Magerar-

Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe 1 Lotus corniculatus Gw&hnllch-u Homltlo-e +
Bellis perennis 1¢ Génseblomchen 1 Lolium perenne 1a, d Ausdauemnder Lolch 2a
Briza media Gewbhnliches Zittergras +  Medicago lupulina Hopfenklee +
Campanula glomerata Knéuel-Glockenblume r  Onobrychis viciifolia Saat-Esparsette +
Campanula rotundifolia Rundbl. Glockenblume + Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 1
Carum carvi Wiesen-Kiimmel 1 Plantago media Mittlerer Wegerich 1
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume 1 Poa pratensis Echtes Wiesen-Rispengras  2b
Colchicum autumnale Herbst-Zeitlose 1 Ranunculus acris Scharfer Hahnenful 1
Cynosurus cristatus Wiesen-Kammgras +  Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenful +
Dactylis glomerata Wiesen-Knéuelgras 1 Salvia pratensis Wiesen-Salbei r
Daucus carota Wilde M&hre 1 Sanguisorba minor Kleiner Wiesenknopf 1
Galium mollugo agg. Artengr. Wiesen-Labkraut 1 Taraxacum sect. Rud. (1a) Wiesen-Léwenzahn 1
Helictotrichon pubescens Flaumiger Wiesenhafer 2a  Tragopogon orientalis Orient. Wiesenbocksbart +
Hypochaeris radicata Gewdhnliches Ferkelkraut + Trifolium pratense Rot-Klee 2a
Knautia arvensis Acker-Witwenblume 1 Trifolium repens Kriech-Klee 1
Leucanthemum vulgare = Magerwiesen-Margerite +
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Artméchtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)
Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung

r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2a  (beliebig) 5bis 15 %

+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 2b (beliebig) 16 bis 25 %

1 viele (6 bis 50 Exemplare) (bis 5 %)

Kategorie der Lebensraum abbauenden Art

1a: Stickstoffzeiger

1b: Brachezeiger

1c: Beweidungs-, Storzeiger

1d: Einsaatarten

Abb. 9: Lagerflache im zentralen Teil des Plangebietes.

und dem randlichen Aufwachsen von Brombeeren.

Auf dem Flurstiick Nr. 3213/8 im zentralen Teil des Plangebietes, welches ebenfalls von grasdominiertem
Griinland eingenommen wird, befindet sich eine groRe Lagerflaiche. Neben Brennholzstapeln finden sich hier
auch diverse Materiallagerflachen und alte landwirtschaftliche Gerate und Maschinen. Durch die ausbleiben-
de Mahd zwischen den einzelnen Lagerflaichen kommt es zunehmend zu einer Verbrachung der Flachen

T
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Im auBersten Nordosten des Gebietes befindet sich ein Feldgeholz, welches als besonders geschiitztes Bio-
top nach § 30 BNatSchG ausgewiesen ist. Es setzt sich iberwiegend aus etwa 3 m hohen Schlehen zusam-
men. Zudem treten Liguster, Holunder, Hartriegel und WeiRdorn im Bestand auf.

Abb. 10: Uberblick Uber das Plangebiet aus stdlicher Richtung.

% N\ v L

Abb. 11: Uberblick Giber das Plangebiet aus nordwestlicher Richtung. Im Vordergrund die rasenartig gepflegten
Grunflachen der angrenzenden Hausgrundstiicke.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 12
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3.

Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

3.1.

Ausgewiesene Schutzgebiete nach dem Naturschutzrecht

fur Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg, www.igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

(1) 7516—341 FFH-Gebiet: Freudenstadter Heckengéu angrenzend
(2) 2.209 Naturschutzgebiet: Salzstetter Horn 360 m NO
@) 1-7517-237-2001 gfefengl:';\:rt;iptop: 5 Feldhecken N Salzstetten, '‘Doppelécker' u. lolls inciethalls
@) 1-7517-237-2000 g;fle;:;?tceizi‘otop: Feldhecke mit Steinriegel im Gewann Zitelfingen NE 350 m N

(5) 1-7517-237-1991 Offenlandbiotop: NalRwiesen u.a. N Salzstetten, '‘Buch' u.'Klammacker' 460 m NO
(6) 1-7517-237-2003 Offenlandbiotop: Feldhecke im Gewann Talwiesen NE Salzstetten 235mO
7 1-7517-237-2006 Offenlandbiotop: Feldhecke im Gewann Sdgader O Salzstetten 4800

® 1-7517-237-2008 8#::5;23:;0;): NaRwiese, Seggenried und Sumpf im Gewann Sagader 470 m SO
9) 2-7517-237-3084 Waldbiotop: Feldgehélz Holderle O Salzstetten 840m O
(10) 82370740020 Naturdenkmal: 2 Winterlinden angrenzend
(11) 2.37.048 Landschaftsschutzgebiet: Salzstetter Horn 225mO

- 7 Naturpark: Schwarzwald Mitte/Nord innerhalb

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
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Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Naturparks ,Schwarzwald Mitte/Nord‘. Es nimmt zudem eine Teil-
flache des Offenlandbiotops ,5 Feldhecken N Salzstetten, 'Doppelécker' u. 'Zettenberg™ (Biotop-Nr. 1-7517-
237-2001) in Anspruch. Auch das FFH-Gebiet ,Freudenstadter Heckengau® grenzt im Osten unmittelbar an
das Plangebiet an.

Das Offenlandbiotop befindet sich am &uRersten
nordéstlichen Rand des Plangebietes und verlauft
entlang eines bereits vorhandenen landwirtschattli-
chen Weges (siehe Abb. 13). Der Erhalt der Biotop-
flache wird im Bebauungsplan festgesetzt, wodurch
nicht mit einer unmittelbaren Beeintrachtigung des
Biotops und dessen Funktion zu rechnen ist. Es
wird dennoch darauf hingewiesen, dass ein Eingriff
in die nach § 33 BNatSchG geschiitzte Biotopfia-
che ausschlieBlich nach Gewahrung des Antrags Abb. 13: Teilbereich eines geschtzten Offenlandbiotops
auf Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG durch (" éine Feldhecke) innerhalb des Plangebietes.

die Untere Naturschutzbeh&rde méglich ist. Dabei wirde ein Ausgleich erforderlich werden, welcher zum Er-
halt der ékologischen Funktionalitdt méglichst in Art und Umfang gleich sein und im rdumlichen Bezug zum
Eingriff stehen sollte.

Erhebliche negative Wirkungen auf weitere in der Umgebung gelegene Schutzgebiete und deren Inventare
werden durch das Vorhaben nicht erwartet. Es wird dabei jedoch darauf hingewiesen, dass Materiallager und
Baustelleneinrichtungsflachen nicht im Bereich vorhandener Schutzgiter anzulegen sind und vor Befahrung
und Betreten geschitzt werden miissen. Dies gilt auch fir die beiden als Naturdenkmal geschitzten Winter-
linden unmittelbar siidwestlich des Geltungsbereiches. Gegebenenfalls wird hier ein Stamm-, Wurzel- und
Baumschutzzaun erforderlich.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 14
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3.2. Ausgewiesene FFH-Lebensraumtypen auRerhalb von FFH-Gebieten

(¥ i q

Abb. 14: Orthofoto mit Eintragung der Mageren Flachland-Mahwiesen (gelbe Flachen) in der Umgebung
(Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Warttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 4: Magere Flachland-M&hwiesen (FFH LRT 6510) in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

(1) 65000-237-46146152 Glatthaferwiese im Gewann Raitécker E Salzstetten 1 innerhalb

(2) 65000-237-46146154  Glatthaferwiese im Gewann Raitédcker E Salzstetten 2 innerhalb

(3) 65000-237-46146156  Glatthaferwiese im Gewann Raitacker E Salzstetten 3 fEil§linnerhalb
(4) 65000-237-46146166  Glatthaferwiese im Gewann Lettenberg E Salzstetten 4 angrenzend
(5) 65000-237-46146158  Glatthaferwiesen im Gewann Doppelécker E Salzstetten 150m N

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Lage : kirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Der Geltungsbereich beinhaltet drei ausgewiesene FFH-M&hwiesen. Dabei handelt es sich gemaR den Da-
tenauswertebdgen um eine sehr artenreiche bis stellenweise artenreiche Glatthaferwiese (Biotop-Nr. 65000-
237-46146154, Glatthaferwiese im Gewann Raitécker E Salzstetten 2) sowie um zwei artenreiche bis méBig
artenreiche Glatthaferwiesen in typischer Auspriagung teils mit gréRerem Obstbaumbestand (Biotop-Nr.
65000-237-46146152, Glatthaferwiese im Gewann Raitécker E Salzstetten 1 und Biotop-Nr. 65000-237-
46146156, Glatthaferwiese im Gewann Raitacker E Salzstetten 3).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 15
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Die sehr artenreiche bis stellenweise artenreiche, typische Glatthaferwiese befindet sich in weitestgehend
ebener, nur schwach nach Nordosten abfallender Ortsrandlage. Der Bestand wird als Méhwiese bewirtschaf-
tet und nicht beweidet. In der Aufnahmeflache (ca. 5x5 m) konnten im Rahmen der Schnellaufnahme 28 Ar-
ten registriert werden. Wertgebende, magerkeitsanzeigende Arten treten insgesamt mit sehr hohen Anteilen
auf. Darunter Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Aufrechte Trespe (Bromus erectus), Wilde
Méhre (Daucus carota), Gewdhnlicher Homklee (Lotus comiculatus), Mittlerer Wegerich (Plantago media),
Knolliger Hahnenfu® (Ranunculus bulbosus), Zottiger Klappertopf (Rhinanthus alectorolophus), Kleiner Wie-
senknopf (Sanguisorba minor), Orientalischer Wiesen-Bocksbart ( Tragopogon orientalis), Echter Rotschwin-
gel (Festuca rubra), Flaumiger Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens), Acker-Witwenblume (Knautia arven-
sis), Rauher Léwenzahn (Leontodon hispidus) und Magerwiesen-Margerite (Leucanthemum ircutianum).
Nahrstoffzeiger waren mit weniger als 10 % im Bestand vertreten. GemaR dem Datenauswertebogen und
der durchgefiihrten Bestandsaufnahme treten zudem lokal bemerkenswerte Arten wie das Zweiblatt und die
Kugelige Teufelskralle auf, welche jedoch im Rahmen der aktuellen Begehungen nicht registriert wurden.

Anthoxanthum odoratum  Gewdhnliches Ruchgras 2a  Medicago lupulina Hopfenklee 2a

Bromus erectus Aufrechte Trespe 2a  Plantago lanceolata Spitz-Wegerich +
Cerastium holosteoides Armhaariges Hornkraut +  Plantago media Mittlerer Wegerich +
Crepis biennis Wiesen-Pippau 2a  Poa angustifolia Schmalbl. W.-Rispengras 2a
Daucus carota Wilde M&hre +  Ranunculus acris Scharfer Hahnenfull +
Festuca rubra Echter Rotschwingel 1 Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenfuf 1
Heracleum sphondyl. (1a) Wiesen-Bérenklau +  Rhinanthus alectoroloph. Zottiger Klappertopf *
Galium album Weilles Wiesenlabkraut +  Sanguisorba minor Kieiner Wiesenknopf r
Helictotrichon pubescens Flaumiger Wiesenhafer 1 Taraxacum sect. Rud. (1a)  Wiesen-Lowenzahn +
Holcus lanatus Wolliges Honiggras 1 Tragopogon orientalis Orient. Wiesenbocksbart 22
Knautia arvensis Acker-Witwenblume 1 Trifolium pratense Rot-Klee i
Leontodon hispidus Rauher Léwenzahn 1 Trisetum flavescens Gewbdhnlicher Goldhafer 1
Leucanthemum ircutianum Magerwiesen-Margerite 1 Veronica chamaedrys Gamander-Ehrenpreis +
Lotus corniculatus Gewdhnlicher Hornklee +  Vicia sepium Zaun-Wicke +

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Artméchtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl Deckung

r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b  (beliebig) 16 bis 25 %

+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 3 (beliebig) 26 bis 50 %

1 viele (6 bis 50 Exemplare) (bis 5 %) 4 (beliebig) 51 bis 75 %

2a  (beliebig) 5 bis 15 % 5  (beliebig) 76 bis 100 %
Kategorie der Lebensraum abbauenden Art
1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Stérzeiger 1d: Einsaatarten
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 16
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Abb. 15: Blihaspekt der FFH-Mahwiese 2 (19.05.2020). Abb. 16: Bluhaspekt der FFH-Mahwiese 3 (17.06.2020).

Die artenreiche bis maRig artenreiche, typische Glatthaferwiese befindet sich siidlich des Lukasgrabens in

leicht nordexponierter Lage. Der Griinlandbestand gehért zu einem mit hochstdmmigen Baumen bestande-
nen Streuobstbestand. Die Flache wird zeitweise als Pferdekoppel genutzt und stellenweise ausgemaht, wo-
durch sich eine heterogene Ausbildung ergibt. Die Wiese kennzeichnet sich gem&R dem Datenauswertebo-
gen durch typische Arten der Fettwiesen. Als Magerkeitszeiger werden im Bestand Wiesen-Kiimmel, Acker-
Witwenblume, Rauer Léwenzahn, Wiesen-Margerite, Hornklee, Mittlerer Wegerich, Zottiger Klappertopf und
Wiesen-Bocksbart genannt. Kleinflachig konnte auch reichlich Herbst-Zeitlose registriert werden. Wiesen-
Kerbel, Wiesen-Léwenzahn, Wiesen-Béarenklau und Knéuelgras sind als Stickstoffzeiger deutlich, aber in

nicht beeintrachtigenden Anteilen im Bestand vorhanden.

Hierbei handelt es sich gemaR dem Biotopauswerte-
bogen um eine maRig artenreiche bis stellenweise
artenreiche Glatthaferwiese in typischer Ausprégung
mit einzelnen Obstbdumen in weitgehend ebener
Lage. Der Bestand ist etwas heterogen ausgebildet.
Lickigere Bereiche wechseln sich mit dichteren,
gras- und kleereichen Abschnitten ab. Die Wiesen-

struktur ist mittelhochwiichsig und besteht aus einer
maRig dichten Obergrasschicht und Krautern in aus-

-,

gewogenem Verhéltnis. Es besteht ein Nebeneinan- Abb. 17: Blick auf die FFHahwiese 1 aus Richtung Osten
der von typischen Fettwiesenarten und zahlreichen SRR
wertgebenden Arten wie Wilde Méhre, Rot-Schwingel, Acker-Witwenblume, Mittlerer Wegerich, Hornklee,

Rauer Léwenzahn, Flaumiger Wiesenhafer und Aufrechte Trespe, die jedoch nicht alle stetig auftreten. Wie-

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 17

|




Bebauungsplan 5 :
,Raitécker” BUROGFRORER .

in Salzstetten UMWELT « VERKEHR + STADTPLANUNG

sen-Pippau, Wiesen-Schwingel und Wiesen-Margerite sind aspektpragend. Stickstoffzeiger treten in gerin-
gen Anteilen auf. Die Flache wird vermutlich regelmé&Rig gemaht.

Durch das geplante Vorhaben geht ein Teil der innerhalb des Geltungsbereiches befindlichen FFH-M&hwie-
sen verloren. Durch die Beanspruchung kommt es zu einem VerstoR gegen §19 BNatSchG in Verbindung
mit dem Umweltschadensgesetz. Die Wiesen miissen deshalb an anderer Stelle gleichwertig und flachen-
gleich (1:1 Ausgleich) wieder hergestellt werden.

Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine weiteren erheblichen negativen Wirkungen auf die Schutzge-
biete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen, insofern der Verlust der FFH-Mahwiese wie angege-
ben, im Verhaltnis 1:1 an geeigneter Stelle ausgeglichen wird.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 18




Bebauungsplan ..
.Raitécker" BUROGFRORER .

]'n Safzsf‘eﬂan UMWELT * VERKEHR » STADTPLANUNG

3.3. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
beriicksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung, sowie
bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen-Flachen.

Nach § 21 BNatSchG Abs. 4 sind zudem die ,Kemflachen, Verbindungsflachen und Verbindungselemente
durch Erklarung zu geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft im Sinne des § 20 Absatz 2, durch pla-
nungsrechtliche Festlegungen, durch langfristige vertragliche Vereinbarungen oder andere geeignete MaR-
nahmen rechtlich zu sichern, um den Biotopverbund dauerhaft zu gewéahrleisten®.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund" stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland trocke-
ner, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kemrdumen, Kemflachen
und Suchrdumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Bioto-
pausstattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensrdume und Le-
bensgemeinschaften ermdglichen kénnen. Die Suchrdume werden als Verbindungselemente zwischen den
Kemflachen verstanden, (ber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden
soll.

B0 500 m - Suchreum 3
/ '§.
1000 m - Suchrsum e | = Lo

Abb. 18: Biotopverbund (farbige Flachen) in der Umgebung des BEIfUIRGSBEEIERES (rot gestrichelte Linie)

L

Die Ortschaft Salzstetten wird g&nzlich von Biotopverbundflichen mittlerer Standorte umschlossen. Im Si-
den und Osten umgeben sie zudem Flachen zum Biotopverbund feuchter Standorte im Bereich des Brihl-
bachs und dessen ilberwiegend aus westlicher Richtung kommender Zufliisse. Weiter &stlich sind auch Bio-
topverbundflachen trockener Standorte ausgewiesen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 19
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Im Bereich des Plangebietes sind ebenfalls Flachen dem Landesweiten Biotopverbund zugehérig. Fast der
gesamte Geltungsbereich wird dem Biotopverbund mittlerer Standorte zugewiesen. Dabei handelt es sich
fast ausschlieBlich um Kemnflachen und diese umgebende Kernrédume.

Das Vorhaben Gberplant den bestehenden Biotopverbund groRflachig im nérdlichen und sidlichen Teil und
kann mit dem Eingriff in Kernflichen und Kernrdume generell zu einem Lebensraumverlust standoritypischer
Arten fiihren. Bei den betroffenen Flachen handelt es sich vor Ort um (iberwiegend extensiv bewirtschaftete,
groffidchige Grinlandbesténde, teils in magerer und artenreicher Auspréagung und mit Streuobstbesatz.
Wahrend der Kartierungen konnten mehrere besonders geschitzte Arten im Bestand angetroffen werden.
Ein Eingriff in den Biotopverbund kann zudem zur Verminderung der Durchléssigkeit der Landschatt fiihren,
was wiederum die Ausbreitung von wenig mobilen Arten beeintrachtigt.

Da es sich bei dem Geltungsbereich iberwiegend
um extensiv landwirtschaftlich genutzte Wiesen und
Weiden mit einer grofen arten- und naturschutz-
fachlichen Bedeutung handelt, hochwertige Struktu-
ren (FFH-Mahwiesen und Streuobstbesténde) liber-
plant werden, ein vielfaltiges und kleinrdumiges Mo-
saik an Habitatstrukturen vorhanden ist (artenreiche
Mahwiesen, extensive Weiden, Gewassergraben,
Streuobst, Hecken, Baumreihen, Lagerflachen,
Garten), Biotopverbundflachen in groRem Umfang
verioren gehen (H8IB40® Kernfliche und
8225 Kernraum), eine Zerschneidung und Iso-
lierung von Biotopverbundflachen erfolgt und Vor-

innerhalb des Geltungsbereiches (schwarz gestrichelte
Linie) gelegenen, aufgeheliten Flachen werden durch das
kommen wenig mobiler, besonders geschitzter Ar- Vorhaben (berplant. Die dunkleren Teilbereiche konnen

. . . L . durch die Festsetzung von &ffentlichen und privaten
ten im Gebiet bekannt sind, ist mit einer erhebliche Griunfiachen erhalten werden.

Verschlechterung der Biotopverbundfunktion durch die Umsetzung des Vorhabens zu rechnen.

Zur Minimierung des Eingriffs in den Landesweiten Biotopverbund werden im zentralen und siidwestlichen
Teil des Geltungsbereiches private und 6&ffentliche Griinflichen ausgewiesen und der Bestand zum Erhalt
und zur Pflege festgesetzt. Die sich nérdlich und sidlich parallel zum Lukasgraben erstreckenden Freifia-
chen dienen zudem als Ausgleichsflachen, auf welchen die Erweiterung des bestehenden Streuobstbestan-
des denkbar ist. Es wird weiterhin dringend empfohlen den Biotopverbund mittlerer Standorte in Bezug auf
die Auswahl des Mahwiesen- und Streuobstausgleichs mit zu beriicksichtigen. Zur Aufrechterhaltung der
dkologischen Funktionalitét soliten die Ausgleichsflachen méglichst in der Umgebung der Eingriffsflache lie-
gen und den Biotopverbund mittlerer Standorte an geeigneter Stelle aufwerten beziehungsweise erweitern
und neue Trittsteinbiotope schaffen. Dadurch kann die flichenhafte Reduktion des Biotopverbundes qualita-
tiv ausgeglichen werden und einer Verschlechterung des Biotopverbundes entschieden gegengesteuert wer-
den.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 20
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3.4. Nach § 33a NatSchG geschiitzte Streuobstbestinde

Nach dem Naturschutzgesetz sind Streuobstflachen, die eine Mindestflache von 1.500 m? umfassen, zu er-
halten. Mit Genehmigung kénnen solche Besténde in eine andere Nutzungsart umgewandelt werden. Die
Genehmigung soll jedoch versagt werden, wenn die Erhaltung des Streuobstbestandes im Oberwiegenden
offentlichen Interesse liegt, insbesondere wenn der Streuobstbestand fir die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts oder fir den Erhalt der Artenvielfalt von wesentlicher Bedeutung ist. Eine Umwandlung eines
Streuobstbestandes in eine andere Nutzungsform erfordert einen Ausgleich, welcher vorrangig durch eine
Neupflanzung innerhalb einer angemessenen Frist erfolgen muss.

Eine detaillierte Erfassung des Baumbestandes im Gebiet und eine Wertermittlung des Bestandes erfolgte
durch Martina Hérmann, Fr. Garten- und Landschaftsarchitektin, Rohrdorf.

Das Plangebiet beinhaltet mehrere einzeln und nicht im unmittelbaren Verbund stehende Streuobstbesténde.
Im Norden des Geltungsbereiches handelt es sich um Baumreihen oder wenige in Reihe stehende Einzel-
b&ume teils entlang von Geléndebdschungen. Im siidlichen Teil des Geltungsbereiches kommen auch fla-
chig ausgeprégte Streuobstbesténde vor, welche sich teils im Bereich von Hausgérten befinden, oder unmit-
telbar an den Siedlungsk&rper angrenzen und sich auf mehrere teils voneinander getrennte Flurstiicke ver-
teilen. Wahrend es sich im nérdlichen und zentralen Bereich iberwiegend um alte hochstammige Besténde
handelt, ist die Flache im Siidosten teils durchsetzt mit jungen und neu gepflanzten Baumen. An Arten treten
Apfel, Birne, Zwetschge, Kirsche und Mirabelle im Bestand auf.

Gemal dem Bebauungsplan kann sowohl im zentralen
Bereich, als auch im Stdwesten ein Teil des Streuobst-
bestandes erhalten werden (siehe Abb. 20 und vgl.
BBP). Die in Abb. 20 pink schraffierten Streuobstfla-
chen gehen im Rahmen des Vorhabens verloren und
umfassen eine Flache von 6.161 m?. Die Nutzungsum-
wandlung bedarf somit einer Genehmigung durch die
untere Naturschutzbehérde. Zudem wird ein 1:1 Aus-
gleich erforderlich.

Ein Ausgleich kann in Teilen auf den festgesetzten &f-

. ; Abb. 20: Darstellung des Geltungsbereichs
fentlichen Grinflachen erfolgen (siehe Abb. 20 grlin |inje) sowie der Flachen des betroffenen

hinterlegte Flachen) sowie planextern auf den gemein- Streuobstbestandes (pink umrandet) im Plangebiet.

deeigenen Flurstiicken Nr. 30, 31 und 244.
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Beziglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den européischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot:
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-

derungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

‘Tab. 6: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppe

Arten / Artengruppe Habit: ng . b Bohutest
Farn- und nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten besonders / streng geschitzt,
Bliitenpflanzen Farn- und Blatenpflanzen im Wirkungsbereich konnte bereits ~ Anhang IV FFH-RL

vorab ausgeschlossen werden. Entweder aufgrund der Lage
des Planungsraumes auRerhalb des Verbreitungsgebietes der
jeweiligen Art und / oder aufgrund nicht vorhandener
Lebensraumstrukturen innerhalb des Plangebietes und
dessen Wirkraum.

Im Gebiet ist mit der Echten Schlisselblume (Primula veris)
eine besonders geschitzte Pflanzenart vorhanden.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.

Séugetiere nicht geeignet — Eine potenzielle Nutzung des Gebietes besonders / streng geschitzt,
(ohne Fledermduse) durch planungsrelevante Arten dieser Gruppe kann aufgrund  Anhang IV FFH-RL

der Lage des Planungsraumes auerhalb des

Verbreitungsgebietes der jeweiligen Art und / oder aufgrund

nicht vorhandener Lebensraumstrukturen innerhalb des

Plangebietes und dessen Wirkraum ausgeschlossen werden.

Ein Vorkommen der im ZAK aufgefuhrten Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) ist auszuschlieBen, da innerhalb
des Plangebietes keine groeren im Verbund gelegenen
dichten Hecken und Gebiische mit einem hohen Anteil an
frichtetragenden Gehélzarten vorhanden sind, die ihr als
Nahrungshabitat bzw. als Lebensraum dienen kénnten. Auch
Streuobstbesténde werden gelegentlich von der Art genutzt,
jedoch sind die Streuobstwiesen im Plangebiet zu lickig und
isoliert gelegen.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.
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Fledermiuse

Végel

Reptilien

Amphibien

Fische, Neunaugen
und Flusskrebse

geeignet — Eine potenzielle Nutzung des Gebietes durch besonders / streng geschiitzt,
Flederméuse als Jagdhabitat und Quartier war gegeben. Anhang IV und Il FFH-RL

Als Nachweismethode wurde die Baumhoéhlenkartierung, die

Detektor-Transektkartierung mit Ultraschall- und

Aufzeichnungsgerét sowie die stationére akustische Erfassung

gewahit.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lIL.1).

geeignet — Es stehen innerhalb des Plangebietes und in alle Végel mind. besonders
dessen Wirkraum potenzielle Nistgelegenheiten far geschitzt, VS-RL, BArtSchV
Hoéhlenbriter, Zweigbriiter, Nischenbriter sowie fir wenig

stérungsempfindliche Bodenbriter zur Verfugung.

Es wurde eine standardisierte Brutrevierkartierung
durchgefiihrt.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lll.2).

potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten besonders / streng geschitzt,
konnten aufgrund der Biotopausstattung in Teilbereichen des  Anhang IV FFH-RL
Plangebietes erwartet werden.

Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde
Uber Sichtbeobachtung nachgesucht.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lll.3).

wenig geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten  besonders / streng geschitzt,
Amphibienarten war nur wenig wahrscheinlich. Dennoch Anhang IV FFH-RL

wurde grundsétzlich bei den Begehungen auf Amphibien

geachtet.

Ein Vorkommen der im ZAK aufgefiihrten Arten
Gelbbauchunke (Bombina variegata), Kleiner Wasserfrosch
(Rana lessonae), Kreuzkréte (Bufo calamita), Springfrosch
(Rana dalmatina) und Wechselkréte (Bufo viridis) wird erértert.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. li.4).

wenig geeignet - Das Vorkommen von den im ZAK Besonders / streng geschitzt,
genannten Arten des Anhanges |l der FFH-Richtlinie wie dem Anhang Il FFH-RL
Bachneunauge (Lampetra planeri), der Muhlkoppe (Cottus
gobio) und des Steinkrebs (Austropotamobius torrentium)
konnten aufgrund der Habitatausstattung ausgeschlossen
werden. Der kleine Wiesengraben, welcher innerhalb des
Plangebietes entspringt, fihrte zu keiner Zeit ausreichende
Mengen Wasser als Lebensgrundlage fir die genannten Arten.

» Es erfolgt keine weitere Priifung.
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Wirbellose potenziell geeignet— Ein Auftreten der vom ZAK genannten ~ besonders / streng geschtzt,
Falterarten GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar), Dunkler Anhang IV und Il FFH-RL
Wiesenknopf- Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous) und
Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria) im
Plangebiet wird ausgeschlossen, da deren Raupen-
futterpflanzen im Vorhabensgebiet fehlten. Dies wird erldutert.
Das Vorkommen des planungsrelevanten Nachtkerzen-
schwéarmers (Proserpinus proserpina) war aufgrund des
Auftretens von Weidenréschen-Arten im Gebiet tendenziell
mdglich. Als Nachweismethode wurde die Raupensuche auf
den Wirtspflanzen gewahit.
Auf Vorkommen besonders geschitzter Vertreter der Tagfalter
wurde bei allen Begehungen geachtet.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung

und Diskussion (Kap. lIL.5).

wenig geeignet — Ein Vorkommen des Hirschkéafers (Lucanus
cervus) als Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie konnte
ausgehend von den vorhandenen Biotopstrukturen zwar vorab
nicht véllig ausgeschlossen werden, jedoch aufgrund der Lage
des Planungsraumes auferhalb des Verbreitungsgebietes der
Art. Dies wird erortert.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lIL.5).

nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten
Mollusken wie der Bachmuschel (Unio crassus) konnten auf-
grund der Habitatausstattung ausgeschlossen werden, dies
wird erdrtert. AuBerdem wurde die im benachbarten FFH-Ge-
biet vorkommende Schmale Windelschnecke (Vertigo angusti-
or), eine Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, im Geltungsbe-
reich nachgesucht.

» Es erfolgt eine nachfolgende Ergebnisdarstellung
und Diskussion (Kap. lIL.5).
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1. Fledermiuse (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiir den Bereich des Messtischblattes 7517(NO) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Fléchenschutz, Landschaftspflege
oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.

Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Messtischblatt-Viertel 3 jingere Nachweise (®) und 3 alte-
re Nachweise (o) von Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbarquadranten sind mit "NQ" dar-
gestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben. Datieren die Meldungen aus dem
Berichtszeitraum vor dem Jahr 2000, so ist zusétzlich "1990-2000" vermerkt.

Mopsfledermaus Barbastella barbastellus NQ / ZAK 1
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 v
Breitfiigelfledermaus  Eptesicus serotinus NQ / ZAK 2 v
Bechsteinfledermaus  Myotis bechsteinii NQ / ZAK 2 nwv
Wasserfledermaus Myotis daubentonii o/ ZAK 3 v
Wimperfledermaus Myotis emarginatus NQ R n/v
GroRes Mausohr Myotis myotis o/ ZAK 2 niv
Kleine Bartfledermaus  Myotis mystacinus e/ ZAK 3 v
Fransenfledermaus Myotis nattereni NQ / ZAK 2
Kleiner Abendsegler  Nyctalus leisleri O (1990-2000) / NQ / ZAK 2 v
GroRer Abendsegler  Nyctalus noctula NQ / ZAK i v
Rauhhautfledermaus  Pipistrellus nathusii NQ / ZAK i v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus O (1990-2000) / NQ / ZAK 3 v
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus NQ (1990-2000) / ZAK G v
Braunes Langohr Plecotus auritus O (1990-2000) / NQ / ZAK 3 v
Graues Langohr Plecotus austriacus NQ / ZAK G v

Vespertilio muninus NQ / ZAK i v
1): Braun ET AL, (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Worttemberg. In: Braun, M. & F. Dieteriev (Hrsg.) (2003): Die
Séugetiere Baden-Worttembergs, Band 1.
1: vom Aussterben bedroht 2: stark geféhrdet 3: gefahrdet
G: Gefahrdung unbekannten Ausmafies i; geféhrdete wandernde Tierart R: Art lokaler Restriktion
FFH-Anhang IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie =~ FFH-Anhang Il / IV: Art nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
BNatSchG §§: streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetz.

2  gemaf: Luew Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Worttemberg.

3 gemaRB Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fiir die Artengruppe der
Flederm#use; Ref. 25 — Arten- und Flchenschutz, Landschaftspfiege; Stand 01.03.2013

4  Braun & DeTerLen (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Aligemeiner Teil Flederméuse (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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1 Verbreitung 2 Popula‘hon 3 Habitat
4  Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbséttigung)

1. Okologie der Fledermiuse
Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Flederméusen innerhalb eines Untersuchungsraumes kén-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Mérz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. AuBerhalb diesem herrscht bei den mitteleuropéischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Frilhjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Mérz-) April bis Mai. Diese mindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieBende
Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kénnen allesamt innerhalb eines gréeren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen R&umen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sollten vor allem die Zeitrdume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet
sind dabei die Monate Mai bis September.

1.2. Diagnose des Status im Gebiet

Fortpflanzungs- und Ruhestétten: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden zuné&chst die Bau-
me und Geb&ude im Gebiet nach Héhlen und Spalten abgesucht, um einen potenziellen Quartierlebensraum
zu ermitteln. Es handelt sich bei den Gehdlzen innerhalb des Plangebietes iiberwiegend um Streuobstb&u-
me, welche teils iiber Stammhéhlen, Asthéhlen, Astausbriiche, Rindenspalten und Spechtschlag verfligen
(siehe Abb. 21). All diese Strukturen kénnen je nach Auspragung und Ausformung geeignete Quartierlebens-
raume fiir Flederméuse bieten. Insgesamt konnten an 19 zukinftig entfallenden Baumen derartige Struktu-
ren festgestellt werden. Erreichbare Héhlen und Spalten wurden mit einer Endoskopkamera untersucht, um
eine Nutzung oder Nutzungsspuren festzustellen. Es wurden keine konkreten Hinweise auf eine aktuelle
Nutzung durch Flederméuse gefunden

Abb. 21: Obstbaumbestand u.a. mit Ast- und Stammhohlen (links und rechts) sowie Gebaude (Mitte) im Plangeblet' -
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Da dennoch eine Nutzung der Héhlen und Spalten durch Flederméuse als Tageshangplatz und Sommer-
quartier nicht ausgeschlossen werden kann, dirfen notwendig werdende Gehélzrodungen und Geb&udeab-
briiche nur auRerhalb der aktiven Phase der Flederm&use erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis
31. Oktober.

Zudem sollite zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat ein Ausgleich fiir die verloren gehenden Héhlen-
und Spaltenstrukturen erfolgen, um auch weiterhin das Angebot an potenziellen Quartierstrukturen vorzuhal-
ten und gegebenenfalls die lokale Fledermausfauna an die Nutzung von Kasten als Quartier zu gew&hnen.
Hierzu sind im Gebiet und/oder dessen Umgebung an geeigneter Stelle 10 Fledermaushohlenkésten (z.B.
seminatirliche Fledermaushéhle FH1500) zu verh&ngen.

Das Holzgeb&ude (siehe Abb. 21) am westlichen Rand der Flurstiicke Nr. 3206/3 und 3207/1, welches im
Zuge des Vorhabens ggf. abgerissen werden miisste, wies ebenfalls keine Nutzungsspuren durch Fleder-
méuse auf. Dennoch ist ein Abriss auBerhalb der aktiven Phase von Flederm&usen, also nicht im Zeitraum
vom 1. Mé&rz bis 31. Oktober, vorzusehen. Zudem ist im Bereich des Geb&udes Freudenstédter StraRe 6
(Flurstiick Nr. 202) eine ErschlieBungsstrae vorgesehen. Vor einem Eingriff in den Geb&udebestand muss
hierfir eine zusétzliche artenschutzrechtliche Beurteilung beziiglich der Betroffenheit von Flederm&usen er-
folgen.

GemaR des FFH-Managementplans zum FFH-Gebiet Freudenstadter Heckengdu befinden sich éstlich des
Plangebietes zu erhaltende Lebensstéitten der Mopsfledermaus, der Bechsteinfledermaus und des GrofRen
Mausohrs. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Lebensstatten durch die Umsetzung des Vorhabens ist
durch die geplante Nutzung als Wohngebiet nicht zu erwarten.

Eignung als Jagdhabitat: Dariiber hinaus kommt das Gebiet als (Teil-)Jagd- und Nahrungshabitat in Frage.
Nahrungs- und Jagdhabitate von Flederm&usen unterliegen nicht dem Schédigungsverbot gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, auRer wenn deren Verlust eine erfolgreiche Reproduktion ausschlieft und damit zu
einer erheblichen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt. Eine (ibergeord-
nete Bedeutung als essentielles Nahrungshabitat fiir die lokale Fledermauspopulation konnte vorab nicht
ausgeschlossen werden, da eine (iberwiegend extensive Bewirtschaftung der Griinlandflachen, sowie eine
vielfaltige Ausstattung des Gebietes vorliegt. Mit den teils sehr artenreichen FFH-M&hwiesen, den Pferde-
koppeln, dem kleinen Wiesengraben, den Streuobstbesténden und den Gebiischen im Bereich der Ortsrand-
lage stehen innerhalb des Plangebietes geeignete, insektenreiche Jagdhabitate zur Verfiigung.

Fiir einen Nachweis einer Nutzung als Jagd- und Nahrungshabitat wurde am 31.06.2020 eine Begehung mit
einem Ultraschalldetektor durchgefiihrt. Mit dem Ger&t SSF BAT3 wurden die Fledermausrufe hér- und sicht-
bar gemacht und parallel dazu mit dem Batcorder 3.1 (ecoObs GmbH, Niirnberg) digital aufgezeichnet. Ge-
wonnene Aufzeichnungen kénnen anschlieBend mit der Software bcAdmin 4.0 bearbeitet und die Rufse-
quenzen der Flederm&use mit dem Programm batldent (ecoObs GmbH, Niirnberg) bestimmt werden.

Dabei konnte gegen 21:15 Uhr eine einzelne Fledermaus beim Uberflug im westlichen Teil des Gebietes
beobachtet werden. Diese flog dabei in nérdliche Richtung. Dabei handelte es sich méglicherweise um eine
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), da vom Batcorder zwei Rufsequenzen aufgezeichnet wurden,
welche anschlieBend vom Algorithmus von batldent als Rufe dieser Fledermausart bestimmt wurden.
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Am 10.08.2020 wurde eine weitere abendliche Begehung zur Erfassung der Fledermausfauna durchgefiihrt.
Dabei wurden erneut an zwei Stellen Rufe aufgezeichnet, welche als Rufe der Zwergfledermaus bestimmt
wurden. Diese wurden in einem Garten auBerhalb des Geltungsbereichs nachgewiesen (Freudenstadter
Strale 14) sowie am nordéstlichen Rand des Geltungsbereichs am Zugang zur Pferdekoppel. Vier weitere
Rufsequenzen wurden neben einer Scheune am &stlichen Rand des Geltungsbereichs aufgenommen. Diese
Rufsequenzen wurden als solche der GroRRen oder Kleinen Bartfledermaus (Myotis brandti oder M. mystaci-
nus) bestimmt. Dabei ist ein Nachweis der Kleinen Bartfledermaus am wahrscheinlichsten, da diese Art hau-
fig im Rand von Siedlungen und in der Nadhe von Streuostwiesen zu finden ist. Im Gegensatz dazu ist die
GroRe Bartfledermaus eine kologisch anspruchsvolle Waldart, welche gewésserreiche, naturnahe Waélder
als Lebensraum bendétigt.

Zudem erfolgte vom 17. bis 20.07.2020 eine station&re Erfas-
sung der lokalen Fledermausfauna jeweils zwischen
20:45 Uhr und 05:45 Uhr. An keiner der drei geeigneten Som-
merndchte konnten Flederm3use registriert werden. Die
Grinde hierfur sind nicht ganz klar, da das Gebiet aufgrund
seiner Ausstattung ein hohes Potenzial bietet. Moglicherwei-
se stehen mit dem Brilhlbach im Osten, den ausgedehnten
Streuobstbestédnden im Stdosten und dem Waldbestand im

Norden noch geeignetere und insektenreichere Jagdraume
Abb. 22: Aufgestellter Batcorder im Unter-
suchungsgebiet zur stationéren Erfassung der
Fledermausaktivitét.

zur Verfligung.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Fledermauspopulation wird demnach ausgeschlossen. Der Verlust der FFH-Mahwiesen und damit an Futter-
insekten reichen Griinlandbesténden ist in der Raumschaft zur Vermeidung eines Umweltschadens 1:1 aus-
zugleichen. Diese Ausgleichsflache sorgt damit weiterhin fir das Vorhandensein geeigneter Nahrungs- und
Jagdhabitate fir die lokale Fledermauspopulation.

Leitlinienfunktion und Transithabitat: Das Plangebiet kénnte aufgrund der Lage am Siedlungsrand und
den Uberwiegend in West-Ost-Richtung orientierten Obstbaum- und Gehélzbesténden als Flugkorridor von
Flederm&usen genutzt werden, um beispielsweise die Nahrungshabitate in den umliegenden Waldbesténden
oder Streuobstwiesen zu erreichen. Die Untersuchungen ergaben jedoch keinen Hinweis einer Nutzung als
solches. Da zudem entlang des Lukasgrabens eine Griinflache und damit auch ein Teil des Gehd&lzbestan-
des verbleibt, ist nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung von Flugkorridoren oder Transithabitaten zu

rechnen.

Abb. 23: Uberblick iber das Plangebiet und die in West-Ost-Richtung verlaufende Talmulde, zu deren Seiten sich die
Streuobstfidchen und Griinlandereien erstrecken. Blick aus sidlicher Richtung.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 28




Bebauungsplan

Raitécker” BUROGFRORER

in Salzstetten UMWELT * VERKEHR » STADTPLANUNG

Prognose zum Schédigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Vorhabensbedingte Tétungen von Flederm&usen durch das Freirdumen des Baufeldes werden unter Beriick-
sichtigung der Rodungs- und Abrisszeitrdume sowie der 0.g. MaRnahmen ausgeschlossen.

Ein Verstof gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist ausgeschlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches St6ren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen fiir die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum oder Flugkorridor nicht
zu erwarten, insofern die 0.g. MaBnahmen umgesetzt werden (Verhdngen von 10 Fledermaushéhlenkésten,
1:1-Ausgleich der FFH-Mahwiesen).

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fir Fledermausarten nicht erfilllt.

v Ein VerstoB gegen die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird, unter Einhaltung der o.g. MaBnahmen, ausgeschlos-
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2. Vdgel (Aves)

Im Rahmen der Erhebungen innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde die lokale Vogelgemeinschaft sys-
tematisch erfasst. Dies erfolgte durch finf Begehungen wéhrend der Morgenstunden (Tab. 1: Nr. 1, 3, 4, 5,
6), sechs Begehungen wahrend sonstiger Zeiten ( Tab. 1: Nr. 2, 8, 9, 10, 11, 12) und zwei Begehungen in
den Abendstunden (Tab. 1: Nr. 7, 13).

In der nachfolgenden Tabelle sind samtliche wéhrend der Kartierperiode beobachteten Viogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefilhrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeich-
nung und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Supeeck et aL (2005) verdffent-
lichte Abkiirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft iber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlduterungen der Ab-
kiirzungen und Codierungen erklért. Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten sind nicht diesen Gil-
den zugeordnet, sondemn werden als 'seltene, gefahrdete, streng geschitzte Arten, VSR-Arten und Kolonien-
briter' Art gesondert gefiihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen. Die Einstufung
erfolgt gemal den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemewer & BrLair 1997), ob fiir die jeweilige Art in-
nerhalb des Geltungsbereiches ein mégliches Briten (Bm) angenommen wird, ein Brutverdacht (Bv) vorliegt
oder ein Brutnachweis erbracht werden konnte (Bn). Fiir Beobachtungen in direkter Umgebung um den Gel-
tungsbereich wird der Zusatz U verwendet. Liegt kein Brutvogelstatus vor, so wird die Art als Nahrungsgast
(NG) oder Durchziigler/Uberflieger (DZ) eingestuft. Die Abundanz gibt darliber hinaus eine Einschatzung
Uber die Anzahl der Brutpaare bzw. Brutreviere innerhalb des Geltungsbereiches mit dem Wirkungsraum
(ohne seine Umgebung).

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschitzten' Arten
(§) und 'streng geschiitzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlieRend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem méglichen Spektrum von ,-2“ bis ,+2" angege-
ben. Die detaillierten Ausfiihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-
rungen am Ende der Tabelle zu entnehmen.

Im Falle einer Betroffenheit werden die relevanten Vogelarten einer speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP-Formblatt) unterzogen. Rote Liste-, streng geschitzte und wertgebende Arten sowie Arten des An-
hanges | der Vogelschutzrichtlinie werden hierbei aufgrund ihrer hervorgehobenen naturschutzfachlichen Be-
deutung artspezifisch abgehandelt. Bei den anderen betroffenen Vogelarten werden Gilden gebildet. Die Be-
trachtung erfolgt im gegebenen Fall in einer Anlage zum Fachbeitrag. Fiir die relevanten Brutvogelarten er-
folgt auch eine kartografische Darstellung der vermuteten Revierzentren beziehungsweise der Fundpunkte
im folgenden Kapitel 111.2.1.
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Bn (1) /Bv (1)

1 Amsel Turdus merula A 2w . §

2 Bachstelze Motacilla alba Ba h/n BmU (1) / NG . §

3 Blaumeise Parus caeruleus Bm h Bv (2) * §

4 Buchfink Fringilla coelebs B w Bv (1) . §

5 Buntspecht Dendrocopos major Bs h NG - 5| ® |
6 Eichelhaher Garrulus glandarius Ei w NG s o |
7 Elster Pica pica E w BVU (1) . §

8 Feldlerche Alauda arvensis Fl I BVU (1) 3 §

9 Feldsperiing Passer montanus Fe h Bv (3)/ BnU (1) v §

10 Gartenbaumldufer  Certhia brachydactyla Gb hin Bv (1) . § | 0
11 Goldammer Emberiza citrinella G b (zw) Bv (1) v s
12 Graureiher Ardea cinerea G Dz s o |
13 Gronfink Carduelis chioris Gf w Bv (1) . s| o |
14 Gronspecht Picus viridis Gu ! NG © 8§

15 Hausrotschwanz ~ Phoenicurus ochruros Hr hin, g Bn (2) /BVU (3) 5 sl @
16 Haussperling Passer domesticus H g BW (2) v s I |
17 Klappergrasmicke  Sylvia curruca Kg zw Bv (1) v § (RS
18 Kohimeise Parus major K h Bv (1) / BVU (1) . §| o |
19 Mauersegler Apus apus Ms g, n NG/ DZ v s D
20 Mausebussard Buteo buteo Mb ! NG * &| o |
21 Mehischwalbe Delichon urbicum M a.f, hin NG/ DZ v s b iRy
22 Mébnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg w Bn (1) * §

23 Rabenkrahe Corvus corone Rk zw DZ . § | o |
24 Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs ! NG/DZ 3 §

25 Ringeltaube Columba palumbus Rt w BmU (1) / NG . §

26 Rotkehichen Erithacus rubecula R b Bv (1) . § —
27 Rotmilan Milvus milvus Rm ! DZ + &8

28 Schwarzmilan Milvus migrans Swm ! DZ g §§

29 Singdrossel Turdus philomelos sd w Bv (1) . 'y
30 Star Sturnus vuigaris s h Bn (3)/ BnU (2) . §| o |
31 Stieglitz Carduelis carduelis Sti zw Bv (1) . § R
32 Torkentaube Streptopelia decaocto Tt 2w BmU (1) . §

33 Turmfalke Falco tinnunculus T ! BnU (1) v §| o |
34 Wacholderdrossel  Turdus pilaris wd w Bm (1) . §

35 Zilpzalp Phylioscopus collybita Zi b DZ /NG . § 0

5  AbkOrzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Sooeeck, P., H. Anoretzee, S. Fiscrer, K. Gepeon, T. Schikore, K. Scrrooer & C.
SuoreLot (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschiands. Radolfzell.

6 geméalR EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien (nach Hacemeuer & BLar 1997)

7  Bauer, H.-G., M. Boschert, M. |. ForscHLer, J. HoLznger, M. Kramer & U. ManLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wurttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in

Gilde: 1: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fir seltene, gefahrdete, streng geschiitzte Arten, VSR-Arten und Kolonienbriiter),

b : Bodenbriter f : Felsenbriiter g : Gebéudebriter hin : Halbh&hlen- / Nischenbriiter h : Hohlenbriiter

zw : Zweigbriiter bzw. Gehdlzfreibriiter

Status:

Bn = Brutnachweis im Geltungsbereich BnU = Brutnachweis in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

Bv = Brutverdacht im Geltungsbereich BvU = Brutverdacht in direkter Umgebung um den Geltungsbereich

Bm = mégliches Briiten im Geltungsbereich BmU = mégliches Briiten in direkter Umgebung um den Geltungsbereich
DZ = Durchziigler, Uberflug NG = Nahrungsgast

Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wilrttembergs

* = ungeféhrdet 3 = gefdhrdet

V = Arten der Vorwamliste
§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschitzt §§ = streng geschitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsver@nderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme gréRer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme gréer als 50 %

2.1. Diagnose des Status im Gebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnten insgesamt 35 verschiedene Vogelarten im Rahmen der Kar-
tierungen angetroffen werden. Die Arten setzen sich aus Brutvogelgemeinschaften der Siedlungsbereiche,
der Garten und Parks sowie der siedlungsnahen und von Gehélzen bestimmten Kulturlandschaft zusammen.
Mit der Goldammer und der Feldlerche sind ebenso zwei Offenlandarten der Wiesen und Felder im Plange-
biet und dessen Umgebung vertreten. 16 Arten konnte dabei innerhalb des Plangebietes ein Brutvogelstatus
zugeordnet werden. Weitere sieben Arten erhalten einen Brutvogelstatus fir die direkte Umgebung. Von den
im ZAK aufgefiihrten Vogelarten konnten die Feldlerche, die Mehlschwalbe, die Rauchschwalbe und der Rot-
milan registriert werden.

21.1. Betroffenheit wertgebender Arten

Eine mittelbare oder unmittelbare Betroffenheit ergibt sich im Rahmen des Vorhabens fiir die wertgebenden
Arten Feldsperling, Feldlerche, Goldammer, Haussperling, Klappergrasmiicke, Star und Turmfalke (siehe
Abb. 24).

Der Feldsperling, welcher bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt wird, ist mit drei Brutpaaren
innerhalb des Plangebietes und mit einem Brutpaar in der unmittelbaren Umgebung vertreten. Innerhalb des
Plangebietes nutzt die Art natiirliche Baumhé&hlen und Nischen im Bereich des Streuobstbestandes und einer
Feldhecke als Nistplatz. AuRerhalb des Geltungsbereiches konnte die Brut eines Paares in einem Nistkasten
belegt werden. Zudem nutzen die Tiere die Streuobstbestdnde und die Weidefldchen zur Nahrungssuche.
Als Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahme wird der Erhalt der nordéstlich gelegenen Feldhecke sowie
der zentralen Griinflache festgesetzt. Hierdurch kann ein Brutplatz des Feldsperlings sowie geeignete Nah-
rungsflachen innerhalb des Plangebietes erhalten werden. Durch die Umsetzung des Vorhabens und die da-
mit einhergehenden, notwendig werdenden Gehélzrodungen kommt es dennoch zum Verlust von zwei Brut-
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platzen. Um den Verlust der Brutplétze und den dadurch entstehenden Mangel an natiirlichen Nistmdglich-
keiten auszugleichen, sind insgesamt sechs Nisthéhlen (Flugdurchmesser 36 mm) als vorgezogene Aus-
gleichsmaflnahme an geeigneter Stelle zu verhéngen.

Die Feldlerche, welche bundes- und landesweit als geféhrdet gefiihrt wird, wurde mit einem Brutpaar als
Brutverdacht in der Umgebung des Geltungsbereich festgestellt. Dieses war nordéstlich des Vorhabensbe-
reichs im Gewann |Lettenberg’ gelegen. Das aus den Begehungen gemittelte Zentrum dieses Feldlerchen-
Reviers lag etwa 130 m vom Rand des Geltungsbereiches entfernt. Aufgrund dieser Entfernung ist davon
auszugehen, dass die Feldlerche nicht vom Vorhaben betroffen sein wird. Es ist auch nicht davon auszuge-
hen, dass eine Verdrangung durch eine mégliche Kulissenwirkung stattfindet, da an der nordéstlichen Gren-
ze des Geltungsbereichs bereits zum jetzigen Zeitpunkt eine Reihe von Gehdélzen eine Vertikalkulisse bildet.
Dieses Offenlandbiotop wird zum Erhalt im Bebauungsplan festgesetzt und kann die optische Stérwirkung
durch das zu entwickelnde Wohngebiet auf das Feldlerchenbrutpaar mindern. Auch sind keine potenziellen
Nahrungsflachen der Feldlerche durch das Viorhaben betroffen. Daher sind fiir diese Vogelart bei diesem
Vorhaben keine weiteren Vermeidungs-, Minimierungs-, und AusgleichsmaRen notwendig.

Die Goldammer wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Fir diese Vogelart bestand Brut-
verdacht mit einem Brutpaar innerhalb des Geltungsbereichs in den Gehdlzen auf der Grenze zwischen den
Flurstiicken Nr. 3200 und 3213/4. Als Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahme kann zwar durch die Fest-
setzung einer &ffentlichen Griinfliche im Bebauungsplan ein Teil der Gehélze erhalten werden, jedoch ist
eine Verdréngung dieses Brutpaares in Betracht zu ziehen, da unmittelbar nérdlich angrenzend eine Bebau-
ung mit Wohnh&usern geplant ist. Daher ist fir diese Vogelart als vorgezogene AusgleichsmaRnahme eine
Feldhecke mit der Lange von 50 m, einer Mindestbreite von 5 m mit vorgelagertem Krautsaum sowie einer
Héhe von mindestens 3 m zu entwickeln. Vorgesehen ist hierbei eine Neupflanzung im Bereich der 6ffentli-
chen Grinflache innerhalb des Plangebietes entlang des Lukasgrabens.

Auch der Haussperling wird bundes- und landesweit auf der Vlorwamliste gefiihrt. Fir zwei Brutpaare be-
stand bei dieser Vogelart Brutverdacht in der Umgebung des Geltungsbereichs. Die Brutpléatze dieser Vogel-
art sind nicht direkt vom Vorhaben betroffen. Jedoch nutzen diese den Geltungsbereich zur Nahrungssuche.
Daher sind fir diese Vogelart die im Bebauungsplan als Grinflichen festgelegten Bereiche, in denen die
Haussperlinge Futterinsekten zur Jungenaufzucht und Samereien finden kénnen, von groRer Bedeutung. Als
MinimierungsmaRnahme dient somit der Erhalt der zentralen Griinfliche. Es wird zudem empfohlen an den
neu entstehenden Gebauden kinstliche Nisthilfen fir die Art einzuplanen.

Die Klappergrasmiicke wird landesweit auf der Vorwarnliste und bundesweit als ungefahrdet gefiihrt. Es wur-
de ein Brutpaar dieser Vogelart mit Brutverdacht im Gebiet festgestellt. Diese Vogelart briitete in den Gehél -
zen im siidwestlichen Bereich des Geltungsbereichs. Die Gehdlze an dieser Stelle werden zwar im Rahmen
des Bauvorhaben Uberplant, jedoch sind in unmittelbarer Ndhe im Bebauungsplan Grinflachen mit Geholz-
bindung vorgehen, so dass fir diesen Zweigbriiter auch in Zukunft Nistméglichkeiten vorhanden sein wer-
den. Zudem kann der Art auch die als Ausgleich neu zu errichtende Hecke fiir die Goldammer mittelfristig als
Nestanlageort dienen.
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Der Star gilt landesweit als ungefahrdet, bundesweit wird diese Art jedoch als gefahrdet gefiihrt. Innerhalb
des Geltungsbereichs bestehen Nachweise fir drei Bruten; in dessen unmittelbarer Umgebung wurden zwei
weitere Bruten nachgewiesen. Zwei der Brutstatten innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich in Berei-
chen, welche vom Vorhaben tberplant werden und von Gehélzrodungen betroffen sind. Daher werden diese
Brutstétten im Rahmen des Vorhabens verloren gehen und damit nicht mehr als Niststatte zur Verfigung ste-
hen. Der dritte Brutplatz innerhalb des Plangebietes kann durch seine Lage in einen als zu erhaltende Griin-
flache festgesetzten Bereich seine Funktion weiterhin erfilllen. Als vorgezogenen AusgleichsmaRnahme fir
die beiden wegfallenden Brutplatze sind insgesamt sechs fir Stare geeignete Nistkésten (Nisthdhlen mit
Fluglochweite 45 mm) in den als Grinflaichen festgelegten Fldchen oder in der Umgebung an geeigneter
Stelle zu verhéngen (beispielsweise in der Ausgleichsfliche des neu anzulegenden Streuobstbestandes).
Das Gebiet ist auch fir die Nahrungssuche der Stare von Bedeutung, diese suchen insbesondere zur Brut-
zeit gerne kurz-grasige und beweidete Griinflaichen in der Umgebung ihrer Nistplatze auf. Daher sind die
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Abb. 24: Vermutete Revierzentren bzw. Fundpunkte wertgebender Vogelarten innerhalb oder in der Umgebung des

. Fe: Feldsperling, Fl: Feldlerche, G: Goldammer, H: Haussperling, Kg:
Klappergrasmiicke, S: Star, Tf. Turmfalke. Farbige Kategorisierung entsprechend dem Rote Liste-Status.
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Flachen innerhalb des Geltungsbereichs auch fiir die in der Umgebung britenden Stare von Bedeutung als
Nahrungsraum. Der Ausgleich fir den Verlust von Nahrungsflachen kann in Kombination durch die Entwick-
lung von M&hwiesenflachen und extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen erzielt werden.

Der Turmfalke wird landesweit auf der Vorwarnliste und bundesweit als ungeféhrdet gefilhrt. Fir ein Brutpaar
dieser Falkenart bestand ein Brutnachweis in der unmittelbaren Umgebung der Geltungsbereichs. Der Falke
britete in Fichten auf einem nérdlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gartengrundstiick. Dieser még-
liche Brutplatz ist vom Vorhaben nicht betroffen. Jedoch nutzten diese Falken die Uberplanten Bereiche des
Geltungsbereichs als Jagdrevier. Daher dient der Erhalt der zentral gelegenen Griinflichen als Vermei-
dungs- und Minimierungsmafinahme fir diese Greifvogelart. AuBerdem stehen in der Umgebung des Gel-
tungsbereichs eine Reihe von Flachen im Offenland zur Verfiigung, welche von den Turmfalken als alternati-
ves Jagdrevier genutzt werden kénnen. Die Nahrungssuche findet im Bereich offener, kurzrasiger oder liicki-
ger Bereiche statt, welche eine leichte Jagd der Beutetiere erméglicht. Durch die Anlage extensiver Méhwie -
senflachen sowie neuer Streuobstbestédnde in der Raumschaft fiir den Verlust der betroffenen geschitzten
Landschaftsbestandteile kann auch fir die Art neuer Nahrungsraum geschaffen werden.

2.1.2. Betroffenheit weiterer Brutvogelarten
AuBer den oben genannten Arten wurden auch eine Reihe von nicht wertgebenden Brutvogelarten im Gel-

tungsbereich und dessen unmittelbarer Umgebung festgestellt. Ein Teil dieser Arten gehért der Gilde der
Zweigbriiter an: die Amsel (ein Brutnachweis, ein Brutverdacht), der Buchfink (ein Brutverdacht), die Elster
(ein Brutverdacht in der Umgebung), der Griinfink (ein Brutverdacht), die Ménchsgrasmiicke (ein Brutnach-
weis), die Ringeltaube (eine mégliche Brut in der Umgebung), das Rotkehlchen (ein Brutverdacht), die Sing-
drossel (ein Brutverdacht), der Stieglitz (ein Brutverdacht), die Tiirkentaube (eine moégliche Brut in der Umge-
bung) und die Wacholderdrossel (eine mégliche Brut). Fur die Vogelarten dieser Gilde bestehen in der Um-
gebung des Geltungsbereichs und in den im Bebauungsplan als Grinflachen festgesetzten Bereichen etli-
che alternative Brutplatze und auch Bereiche zur Nahrungssuche. Zudem entstehen einerseits durch die An-
lage einer Feldhecke fur die Goldammer sowie die Neupflanzung von Streuobstb&umen neue potenzielle
Brutméglichkeiten und andererseits durch den 1:1 Ausgleich zum Verlust der FFH-M&hwiesen neue insek-
ten- und samenreiche Nahrungsflachen.

Aus der Gilde der Halbh&hlen- und Nischenbriiter waren die Bachstelze (eine mégliche Brut in der Umge-
bung), der Gartenbauml&ufer (ein Brutverdacht) und der Hausrotschwanz vertreten (zwei Brutnachweise und
drei Brutpaare mit Brutverdacht in der Umgebung). Als vorgezogenen Ausgleich fiir die innerhalb des Gel-
tungsbereichs verloren gehenden Brutplétze dieser Vogelarten sind sechs Halbhéhlenk&sten fir den Haus-
rotschwanz sowie drei Baumlauferhdhlen fir den Gartenbaumlaufer zu verhéangen.

Aus der Gilde der Héhlenbriter wurde die Blaumeise (zwei Brutpaare mit Brutverdacht) und die Kohimeise
(jeweils ein Brutverdacht innerhalb und in der unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereichs) nachgewie-
sen. Als vorgezogenen Ausgleich fir die wegfallenden Niststatten dieser Hohlenbriter sind far jede innerhalb
des Geltungsbereichs verloren gehende Niststétte drei Nistkésten zu verhéngen: sechs Nisthdhlen fir Blau-
meisen (Fluglochweite 26 mm) und drei Nisthéhlen fiir Kohimeisen (Fluglochweite 32 mm).

Als Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme dirfen zum Schutz von Végeln Gehélzrodungen und die
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Berdumung der Lagerflaichen grundsatzlich nur auerhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden, also nicht
im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. September.

Zudem wird darauf hingewiesen, dass sich innerhalb des Plangebietes an dem westlichsten Obstbaum auf
dem Flurstiick Nr. 3207/2 ein Nistkasten fiir H6hlenbriter befindet. Dieser war zum Zeitpunkt der Begehun-
gen nicht mehr vollstandig intakt. Der Kasten ist vor der Fallung des Baumes zu entfernen, zu reinigen und
instand zu setzen. Ist dies nicht méglich, so ist der alte Kasten durch einen gleichwertigen zu ersetzen und
an einer geeigneten Stelle zu verhéngen.

Prognose zum Schidigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereichs wurden 23 Vogelbrutstétten von 16 Vogelarten registriert. In der unmittelba-
ren Umgebung der Geltungsbereichs wurden 14 weitere Vogelbruten von 11 Arten festgestellt. Als Vermei-
dungs- und Minimierungsmafnahme dirfen zum Schutz von Végeln Gehdlzrodungen und die Berdumung
der Lagerflachen grundséatzlich nur auBerhalb der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden, also nicht im Zeitraum
vom 1. Méarz bis 30. September. Zudem sind Teile des Plangebietes durch Festsetzungen im Bebauungsplan
als offentliche und private Grunflache zu erhalten und ein Teil der Gehélz- und Baumbestande zum Erhalt
und zur Pflege mit Pflanzbindungen zu versehen. Eine zeitweise Beweidung der Flachen ware wiinschens-
wert.

Als vorgezogenen Ausgleich fur wegfallenden Brutplatze von Héhlen sowie Halbh&hlen- und Nischenbriitern
sind sechs Halbhéhlenkéasten, drei Baumlauferkasten, drei Nisthéhlen mit einem Fluglochdurchmesser von
32 mm und jeweils sechs Nisthéhlen mit einem Fluglochdurchmesser von 26 mm, 36 mm und 45 mm zu ver-
héngen. Es wird zudem empfohlen an den neu entstehenden Geb&uden kiinstliche Nisthilfen fir den Hauss-
perling einzuplanen. Zudem ist als Ausgleich fiir den Verlust bzw. die Beeintrachtigung eines Brutplatzes der
Goldammer eine Heckenpflanzung entsprechend den 6kologischen Anspriichen der Art (50 m Lage, 5m
Breite mit vorgelagertem Krautsaum und 3 m Hoéhe) vorzunehmen. Des Weiteren ist der im Plangebiet vor-
handene Nistkasten zu reinigen, instand zu setzen und an einer geeigneten Stelle zu verhéngen oder gege-
benenfalls durch einen gleichwertigen Kasten zu ersetzen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Foripflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf weitere Vogelarten, die in an das Plange-
biet angrenzenden Bereichen vorkommen, kénnen weitestgehend ausgeschlossen werden.

v Unter Einhaltung des Rodungszeitraumes und der oben genannten MaBnahmen kann ein Verstof
gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG und § 44 Abs. 1
Nr. 2 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG ausgeschlossen werden.
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3.  Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auferhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-
genschaften sind gelb hinterlegt.

V  mit[ X] markiert: Plangebiet liegt aufierhalb des Verbreitungsgebietes der Art.

H  mit[ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.

[!] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin" [lll einen ginstigen, ,gelb® [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [Jil] einen
ungin: echten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lisst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt

(grau) eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfithrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot" bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3  Habitat
4 Zukunft 6 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbséttigung)

3.1. Okologie der Zauneidechse

Die Zauneidechse benétigt als warmeliebende Art ein Lebensraummosaik aus besonnten, schnell erwarmba-
ren Strukturen wie Holz, Steine, Mauern oder Rohboden, um die fiir ihre Aktivitaten notwendige Kérpertem-
peratur zu erreichen; des Weiteren Versteckmdglichkeiten (hochwiichsige Vegetation, Mauer- oder Gesteins-
spalten) sowie Bereiche mit grabbaren Substrat fur die Eiablage. AuBerdem ist ein ausreichendes Nahrungs-
angebot in Form von geeigneten Beuteinsekten notwendig. Daher sind auch blitenreiche Stellen in Eidech-
senhabitaten von groRRer Bedeutung.

8 gemdR: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Worttemberg.
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tkotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder

Ruderalen;

+  Auch in extensiven Grinlandflichen, Bahnddmmen,
Abbaustétten;

+  benttigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Trockenmauermn).

Ende der Winterruhe ab Anfang April;
tagaktiv;

Exposition in den Morgenstunden;
grundsétzlich eher verborgener Lauerjager.

«  Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege
moglich;
«  Eiablage in gegrabener und iberdeckter Mulde; .

«  Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August.

(IO - I B VI )

rnmage 010 B APS [N R w:w

. AbMI.ﬂesmmer.ngﬂeremTeiIWhnomber. Abb. 25: Verbreitung der Zauneidechse
. Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Hohlen, (Lacerta agilis) in Baden-Worttemberg und

+  In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die s
Mittelgebirge (ca. 850 m 0. NHN).

3.2. Diagnose zum Status im Gebiet

Das Plangebiet ist durch die Vielzahl an unterschiedlichen Biotoptypen und Nutzungen reich strukturiert und
bietet in Teilbereichen potenziell als Habitat fir Zauneidechsen geeignete Lebensstatten. Die zentralen Teile
des Geltungsbereichs in der Senke des Lukasgrabens sind fiir diese trockene Lebensrdume bevorzugende
Reptilienart zu feucht und damit weniger geeignet. Hingegen bieten die als Materiallager und Abstellplatz ge-
nutzten Bereiche des Flurstiicks Nr. 3213/8, der groRe Grilnschnitt-Lagerpatz auf Flurstiick Nr. 3212 sowie
die sidexponierten mit Gehélzen bestandenen Béschungskanten im Ubergang zu den Magerwiesen geeig-
nete Lebensraumbedingungen. Im Bereich des Materiallagerplatzes befinden sich neben alten Agrarmaschi-
nen auch Holzstapel und abgelegte Natursteine. Die reinen mit Obstbdumen bestandenen Flachen eignen
sich weniger als Habitat fir die Zauneidechsen, da die Badume gréRere Bereiche verschatten und zudem kei-
ne weiteren Versteckmdglichkeiten gegeben sind.

Die potenziell geeigneten Teilbereiche des Plangebietes wurden an fiinf Terminen Ende Mé&rz 2020 und im
Juli 2020 (Tab. 1: Nr. 2, 8, 10, 11, 12) intensiv auf Reptilienvorkommen untersucht. Dazu wurde die Methode
der Sichtbeobachtung tiber langsames Abschreiten teils unter Zuhilfenahme eines Fernglases der geeigne-
ten Flachen angewandt, sowie die im Gebiet vorhandenen anthropogen eingebrachten Verstecke (Geholz-
schnitt sowie Holz, Steine, Bleche und Folien beim Materiallager) kontrolliert.

Es wurden bei keiner dieser Begehungen Zauneidechsen oder andere Reptilienarten des Anhanges IV der
FFH-Richtlinie entdeckt. Allerdings konnte bei den Begehungen am 17.07.2020 und 20.07.2020 jeweils eine
Waldeidechse (Zootoca vivipara) registriert werden. Dieses Exemplar befand sich auf einem Holzstapel im
Bereich des Lagerplatzes.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 38




r

Bebauungsplan ..
,Raitacker” BUROGFRORER

’-n Sa’zstetten UMWELT = VERKEHR = STADTPLANUNG

Waldeidechsen bewohnen kiihlere und feuchtere Gebiete als die Zauneidechse und kommen auch in Wal-
dern, Feuchtgebieten und Lebensrdaumen mit dichter Vegetation vor. Fur diese besonders geschiitzte Art gilt
das Zugriffsverbot. Sollten Exemplare dieser Eidechsenart wahrend der BaumaRnahmen im Geltungsbereich
angetroffen werden, sind diese fachgerecht aufzunehmen und an eine nicht vom Vorhaben betroffene Stelle
in der Umgebung zu versetzen. Dies gilt auch fiir die Ringelnatter (Salamandra salamandra), welche im ZAK
als nicht europarechtlich geschiitzte Naturraumart aufgefiihrt ist und potenziell in den feuchteren Bereichen
des Geltungsbereichs vorkommen kénnte.

Es wird empfohlen im Bereich der im Bebauungsplan ausgewiesenen offentlichen Grinfliche und dem
nachgewiesenen Vorkommen der Waldeidechse Lebensraumstrukturen zu schaffen, die sich als Versteck-
und Thermoregulationsplatz fir die Waldeidechse eignen. Vorstellbar wére die Anlage von 1-2 Reisighaufen.

- Bk W 1T Gassai B :
Abb. 26. Waldeidechse (Aufnahme vom 17.07.2020) Abb. 27: Fundort der Waldeidechse (Aufnahme vom 17.07.2020)

v Aufgrund der Untersuchungsergebnisse wird ein Vorkommen der indizierten, streng geschiitzten
Arten ausgeschlossen. Unter Beriicksichtigung der o. g. MaBRnahme beim Antreffen besonders ge-
schilitzter Reptilienarten kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestéinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und
1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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4. Amphibien (Amphibia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auferhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Gelbbauchunke (Bombina variegata), die Kreuzkréte (Bufo calamita), die Wechselkréte
(Bufo viridis), den Springfrosch (Rana dalmatina) und den Kleinen Wasserfrosch (Rana lessonae) als zu be-
riicksichtigende Arten. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

X X | Geburtshelferkréte Alytes obstetricans -

! ? | Gelbbauchunke Bombina variegata - - - -

! ? | Kreuzkréte Bufo calamita - - - -

! ? | Wechselkrote Bufo viridis & = = =

X X | Laubfrosch Hyla arborea - - - - -

X X | Knoblauchkréte Pelobates fuscus - - -

X X | Moorfresch Rana arvalis - -

! ? | Springfrosch Rana dalmatina

! ? | Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae oy

X X | Alpensalamander Salamandra atra

X X | Nérdlicher Kammmolch Triturus cristatus - - - -

: SR R e e %g_ 35 s

V  mit[ X ] markiert: Plangebiet liegt auerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschliefen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich
Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei .griin” [l einen giinstigen, .gelb” [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungiin Erhaltungszustand widerspiegeln. Lésst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ 2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot' bewertet wird.
1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4  Zukunft 6 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbsattigung)

Bei dem einzigen im Gebiet vorhandenen Gewasser handelt es sich um den Lukasgraben, einen schmalen
Graben, welcher von feuchtem Griinland und einer Hochstaudenflur gesdumt wird. Damit ist dieser als Le-
bensraum fir die indizierten Amphibienarten ungeeignet, welche trotz unterschiedlicher Habitatanspriiche
grundsétzlich stehende Gewasser als Laichgewasser benétigen.

Die Kreuzkrote ist eine Pionierart, welche vegetationsarme Habitate mit offenen Bodenstellen besiedelt und
flache, vegetationsarme Kleingewésser zum Ablaichen benétigt. Die Wechselkrote benétigt trockenwarme
Habitate mit grabbarem Boden. Auch diese Art benétigt flache und vegetationsarme Tumpel als Laichgewés-
ser. Fir beide Arten befindet sich im Geltungsbereich kein passender Lebensraum. Die Gelbbauchunke be-
nétigt flache Klein- uns Kleinstgewésser. Urspriinglich war diese Art vor allem in Uberschwemmungsgebieten
von Flissen verbreitet. Inzwischen nutzt diese Art auch eine Reihe von Sekundérlebensraumen, in welchen

9 gemdf: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Warttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wirttemberg.
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die bendtigten Kleingewéasser vorhanden sind. Dies kénnen z. B. auch mit Wasser gefilllte Reifenspuren
sein. Diese Habitatelemente fehlten jedoch im Plangebiet. Der Springfrosch ist eine Art offener und gewés-
serreicher Laubmischwaélder und benétigt kleine Timpel und Weiher als Laichgewésser. Da im Geltungsbe -
reich kein Wald vorhanden war, kann ein Vorkommen des Springfroschs ausgeschlossen werden. Der Kleine
Teichfrosch benétigt vegetationsreiche, stehende Laichgewésser in reich strukturierter, natiirlicher Umge-
bung. Da auch diese Habitatelemente im Geltungsbereich fehlen, kann auch ein Vorkommen dieser Art aus-
geschlossen werden.

Bei der Begehung am 29.07.2020 wurde ein juveniles Exemplar des Grasfrosches (Rana temporania) gefun-
den. Diese wenig anspruchsvolle Froschlurchart besiedelt ein breites Spektrum an Lebensridumen und nutzt
gelegentlich auch langsam flieRende Gewasser zur Fortpflanzung. Auch ein Vorkommen weiterer wenig spe-
zialisierter Amphibienarten wie der Erdkréte (Bufo bufo) im Geltungsbereich ist méglich. Fiir diese besonders
geschitzte Arten gilt das Zugriffsverbot. Sollten Exemplare dieser Amphibienart wahrend der BaumaRnah-
men im Geltungsbereich angetroffen werden, sind diese fachgerecht aufzunehmen und an eine nicht vom
Vorhaben betroffenen Stelle in der Umgebung zu versetzen. Dies gilt auch fir den Feuersalamander (Sala-
mandra salamandra), welcher im ZAK als nicht europarechtlich geschiitzte Naturraumart aufgefiihrt ist.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten, streng geschiitzten Arten ausgeschlossen. Unter Beriicksich-
tigung der o. g. MaBnahme beim Antreffen besonders geschiitzter Amphibienarten kann ein Ver-
stoB gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44
Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5. Wirbellose (Evertebrata)

5.1. Kaifer (Coleoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Hirschkéafer (Lucanus cervus) als zu beriicksichtigende Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie.

X X | Vierzéhniger Mistkéfer Bolbelasmus unicomis

X X | Heldbock Cerambyx cerdo

X X | Scharlachkéfer Cucujus cinnaberinus

X X | Breitrand Dytiscus latissimus

X X | Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéfer Graphoderus bilineatus LA et
X X | Eremit Osmoderma eremita - -
X X | Alpenbock Rosalia alpina

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ ? ] Uberpriifung erforderich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* [l einen giinstigen, ,gelb® [ - ] einen unginstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
unginstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegein. Léasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [[?] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfilhrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot" bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit gréRerer Farbséttigung)

Der Hirschkéfer kommt in warmebegunstigten Waldern mit einem hohen Anteil an Alt- und Totholz vor. Obst-
wiesen mit absterbenden Baumen werden alternativ ebenfalls genutzt. Daher kann aufgrund des Totholzan-
teils einiger Gehdlze im Gebiet eine Habitat-Eignung fiir diese Kéferart nicht ausgeschlossen werden. Fiir
die Weibchen des Hirschkafers ist jedoch ein trages Ausbreitungsverhalten ausgehend von bestehenden Po-
pulationen bekannt. Bisherige Studien ermittelten maximale Flugdistanzen der Weibchen von wenig mehr als
700 m"'. Somit gestaltet sich das ErschlieBen neuer geeigneter Lebensrdume als schwierig, sofern keine ge-
eigneten Trittsteinbiotope vorhanden sind. Da sich bekannte Vorkommen fernab des Vorhabensgebietes be-
finden, wird ein Vorkommen des Hirschkéfers im Plangebiet ausgeschlossen. Zufallsbeobachtungen der Art
gelangen ebenfalls nicht.

10 geméaR: Luew Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Worttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiurttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-

11 Rink, M. & Sinsch, U. (2007): Radio-telemetric monitoring of dispersing slag beetles: implications for conservation. Journal of
Zoology 272, S. 235-243
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+  Besiedlungen der Wirme begunstigten Lagen im Umfeld
der groBen FluBtaler;

+  Altbestande in Laubwaldern, vorzugsweise mit hohem
Eichenanteil;

*  besonnte Waldrander, Parks, Obstwiesen und
Altbestdnde in (Villen-)Gérten mit absterbenden Béumen.

*  Ende April bis Mitte August;
+  Die Lebensdauer der Kafer betrégt nur wenige Wochen.

» Imagines erscheinen ab Mai an Rendezvous-Plétzen, das
sind Saftiecken an aiten Eichen;

+  Eiablage in morschen Wurzelstdcken, vorwiegend
Laubholzer und insbesondere Eichen in mindestens 40
cm Tiefe;

*  Larvalentwicklung 5 - 7 Jahre;

*  Nahrung ist morsches, verpilztes Holz.
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*  Landesweit in allen warmebegunstigten Tallagen R ———t ke
regelmaBig verbreitet. Abb. 28: Verbreitung des Hirschkéfers

+  Schwerpunkte sind die Oberrheinebene die Neckar- (Lucanus cervus) in Baden-Wurttemberg und
Tauber-Gauplatten, das Keuper-Lias-Land und die die Lage des Untersuchungsgebietes.
Schwarzwaldvorberge.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten, streng geschiitzten Arten
ausgeschlossen. Demnach kann auch ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5§ BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 43



Bebauungsplan - :
,Raitacker" BUROGFRORER

in Salzstetten UMWELT - VERKEHR * STADTPLANUNG

5.2. Hautfliigler (Hymenoptera)

Innerhalb des Geltungsbereichs wurde im
zentralen Bereich (Flurstiick Nr. 3213/8) zwi-
schen den Steinablagerungen ein Nest der
Veranderlichen Hummel (Bombus humilis)
gefunden. Diese Hummelart besiedelt offe-
nes Gelande, Waldrénder und angrenzende
Wiesen. Es werden bevorzugt oberirdische
Nester in der Krautschicht, unter Grasbi-
scheln und unter Moospolstern angelegt. Wie

bei allen mitteleuropdischen Hummelarten

bestehen die Kolonien der Veranderlichen . 29: Nest der Veranderlichen Hummel (Bombus humilis),
Hummel nur eine Vegetationsperiode lang. Aufnahme vom 18.07.2020

Lediglich die Jungkéniginnen Gberwintern und griinden im n&chsten Friihling eine neue Kolonie. Diese Wild-
bienenart ist sowohl landes- als auch bundesweit auf der ,Vorwarnliste' der gefadhrdeten Wildbienenarten auf-
gefithrt. Wie alle Wildbienenarten ist auch die Veeranderliche Hummel besonders geschiitzt. Da sich die Le-
bensstatte der Art im Bereich der zu erhaltenen Griinflache befindet und hier auch blatenreiche Flachen zur
Nektarsuche dieser Hummelart sowie kleinere, ungestérte Sukzessionsbereiche vorhanden sind, in denen
die Art ihre Nester anlegen kann, wird eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen.

Fir besonders geschiitzte Arten gilt das Zugriffsverbot. Sollten Nester der genannten Art wéhrend der Bau-
maRnahmen im Eingriffsbereich angetroffen werden, sind diese fachgerecht aufzunehmen und an eine nicht

vom Vorhaben betroffenen Stelle in der Umgebung zu versetzen.

Wihrend der Kartierungen im Plangebiet und der Endoskopie der Baumhéhlen konnte eine Besiedlung einer
Baumhohle durch Hornissen (Vespa crabro) nachgewiesen werden. Die Kéniginnen der Hornissen (iberwin-
tern nicht innerhalb des alten Nestes und besiedeln im darauffolgenden Jahr das Altnest niemals wieder. Ein
Grund hierfir ist die Zersetzung durch einsetzenden Pilz- und Bakterienbefall. Der VerstoR gegen das Zu-
griffsverbot fir besonders geschitzte Arten’, wie die Hornisse, ist bei einer Féallung der Brutbdume und der
damit verbundenen Zerstérung der Altnester demnach ausgeschlossen, insofern eine Rodung ausschlieflich
auBerhalb der aktiven Phase der Hautfligler erfolgt. Zuldssig ist die Fallung somit in Bezug auf diese Arten-
gruppe ausschliellich zwischen Anfang November und Ende Mérz.

v Unter Beriicksichtigung der o. g. MaBnahmen beim Antreffen besonders geschiitzter Arten
und der Einhaltung des Rodungszeitraumes kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. §
BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5.3. Schmetterlinge (Lepidoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den GroRen Feuerfalter (Lycaena dispar), den Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Bléauling Ma-
culinea nausithous und den Nachtkerzenschwamer (Proserpinus proserpina) als zu beriicksichtigende Arten.
Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Wald-Wiesenvégelchen
Haarstrangeule
Eschen-Scheckenfalter
Gelbringfalter

Grofer Feuerfalter
Blauschillernder Feuerfalter
Schwarzfleckiger Ameisenblauling
Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling
Heller Wiesenknopf-Ameisen-Bléuling
Apoliofalter

Schwarzer Apollo
Nachtkerzenschwarmer

T AR R S W B v e R R T e (R

WX X | | X X[ ] X X X[ X

[)(]mlﬂdert Phngebmlbmmmdbwmmw der At
H  mit[ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[1] Vorkommen nicht auszuschlieBen; [ 7 ] Uberpriifung erforderich

Lusw: Die Einstufung erfolgt Uber ein Ampel-Schema, wobei ,grin® [l einen giinstigen, ,gelb [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und rot* [l einen
echten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lésst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt

(grau) eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfilhrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der

Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot" bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4  Zukunft 6 Gesamtbewertung (mit groferer Farbséttigung)

Ein Vorkommen des GroRen Feuerfalters im Untersuchungsgebiet wird ausgeschlossen, da dieses weit au-
Rerhalb der bekannten Vorkommen dieser Tagfalterart liegt. AuBerdem sind im Gebiet keine Vorkommen von
Oxals&ure-freien Ampferarten, der Nahrungspflanze der Raupe dieser Tagfalterart, vorhanden.

Ein Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings kann ebenfalls sowohl aufgrund der Verbrei-
tung dieser Tagfalterart als auch durch das Fehlen der Raupenfutterpflanzen ausgeschlossen werden. Des-
sen Raupe benétigen den Groflen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), welcher nicht im Untersuchungs-
gebiet vorkommt.

12 gemdaR: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Warttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Warttemberg.
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+  Offenlandart besiedelt sonnige Grinlandstrukturen;

«  Bevorzugte Biotopstrukturen sind Feuchtwiesen, Grében,
feuchte Grinlandbrachen, Ruderalfiichen und extensive

«  Erste und meist kleinere Jahresgeneration ab Ende Mai
bis Ende Juli;

«  Zweite Faltergeneration ist meist individuenreicher und
erscheint ab Anfang August bis Ende September.

+  Eiablage einzeln oder in Gruppen auf Blattoberseite,
Raupenschlupf nach ca. 6 — 10 Tagen;

Tage, da die Larven in eingeroliten Ampferblattern
Oberwintert.

+  Verbreitungsschwerpunkte sind die Oberrheinebene und
das Neckar-Tauberland;
Ausbreitungstendenz nach Nordosten gerichtet;

Offenlandart mit Besiedlung von extensivem Grinland;

bevorzugte Biotopstrukturen sind feuchte Mahwiesen,
Grabenrénder und junge Feuchtwiesenbrachen

Wiesenknopf ist sowohl Larvenfutterpflanze als auch Falter-
Nektarquelle.

Anfang Juli bis Mitte August;
eine Falter-Jahresgeneration.

Monophagie mit Fixierung auf den GroBen Wiesenknopf
(Sanguisorba officinalis).

Eiablage meist 1 — 4 (-6) in die aufgehenden Einzelbliten;
2. Raupenstadium schmarotzend an der Brut der Rotgelben

Knotenameise (Myrmica rubra). Die Raupen lassen sich durch
die Ameisen in den Bau eintragen;

das Ameisennest wird erst nach dem Schiupf zum Falter
verlassen.

Verbreitungsschwerpunkte sind die Oberrheinebene, der

Kraichgau, das Bodenseegebiet und Teile des Schwabisch-
Frénkischen Waldes;

Gesamipopulation zurzeit stabil;

zahlreiche vitale Kempopulationen vorhanden.
Der Nachtkerzenschwarmer benétigt als Lebensraum warme, sonnige, feuchte Standorte wie Hochstauden-
fluren an Bachen und Wiesengrédben, niedrigwiichsige Réhrichte, Kies- und Feuchtschuttfluren sowie Un-
krautgesellschaften an Flussufern. Auch Sekundérstandorte wie Materialentnahmestellen, Bahn- und Hoch-
wasserddmmen und Industriebrachen kommen als Lebensraum fiir die Nachtfalterart in Frage.
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Die Raupen dieser Schwéarmerart erndhren sich ausschlieflich von Nacht-
kerzengewachsen wie Weidenréschen (Epilobium-Arten) und der Gewohn-
lichen Nachtkerze (Oenothera biennis-Gruppe).

Im Untersuchungsgebiet waren an einzelnen Stellen kleinere Bestande von
Weidenréschen vorhanden. Diese Pflanzen wurden bei der Begehung am
17.07.2020 intensiv nach Raupen und deren Spuren abgesucht. Dabei wur-
de auch auf Raupenkot und Fraspuren geachtet. Bei dieser Kontrolle wur-
den keinerlei Hinweise fir die Anwesenheit von Nachtkerzenschwarmer-
raupen gefunden.

Aufgrund der fehlenden Lebensraumstrukturen kann ein Vorkommen der Abb. 32: Weidenrdschen ohne
FraBRspuren innerhalb des

im ZAK aufgefiihrten Spanischen Flagge (Callimorpha quadripunctaria), ei- Plangebietes

ner Art des Anhangs |l der FFH-Richtlinie, ausgeschlossen werden. Der Wasserdost ( Eupatorium cannabi-
num), dessen Bluten diese Falter bevorzugt an frischen Waldstandorten aufsuchen um Nektar zu saugen,
war im Plangebiet nicht vorhanden.

Bei den Begehungen wurden samtliche angetroffenen Schmetterlingsarten notiert (Tab. 13), von diesen sind
vier Arten besonders geschiitzt. Um diesen Arten im Gebiet weiter eine Lebensstatte zu bieten, sind die zu
erhaltenden Grinflachen im Gebiet bliiten- und wildpflanzenreich zu erhalten bzw. zu entwickeln. Entstehen-
de Sdume und Bdschungen sind zudem mit einer geeigneten Schmetterlings-und Wildbienen-Mischung an-
zuséen und extensiv zu pflegen. Ein Ausgleich fiir die entfallenden Fortpflanzungs-, Raupen- und Nektarha-
bitate erfolgt im Zuge der Entwicklung von FFH-Mahwiesen und Streuobstflichen in der Raumschaft.

Tab, 13: Beoba \tungen von Tagfaltem und tagaktiven Nachtfaltern im Untersuchungsgeb :

1 Aglais io Tagpfauenauge

2 Aphantopus hyperantus Schornsteinfeger

3 Ematurga atomaria Heidespanner

4 Gonepteryx rhamni Zitronenfalter Abb. 36

5 Hesperiidae indet Dickkopffalter

6 Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter Abb. 33, besonders geschitzt

7 Maniola jurtina Ochsenauge

8 Melanargia galathea Schachbrett

9 Nymphalis antiopa Trauermantel besonders geschitzt

10 Pieris rapae Kleiner KohlweiRling

1 Polyommatus icarus Hauhechelblduling besonders geschitzt

12 Pyronia tithonus Rotbraunes Ochsenauge Abb. 34

13 Zygaena filipendulae Sechsfleck-Widderchen Abb. 35, besonders geschitzt
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Abb. 33: Kleiner Feuerfalter (Aufnahme vom 18.07.2020) Abb. 34: Rotbraunes Ochsenauge (Aufnahme vom 18.07.2020)

L.

Abb. 35: Sechsfleckwidderchen (Aufnahme vom 18.07.2020) Abb. 36: Zitronenfalter (Aufnahme vom 18.07.2020)

v Aufgrund der Untersuchungsergebnisse sowie des Vergleichs der artspezifischen Habitatansprii-
che mit den Gegebenheiten vor Ort wird ein Vorkommen der indizierten, streng geschiitzten Arten
ausgeschlossen. Unter Beriicksichtigung der o.g. MaBnahmen in Bezug auf die besonders ge-
schiitzten Arten kann auch ein VerstoR gegen die Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. § BNatSchG ausgeschlossen werden.
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5.4. Weichtiere (Mollusca)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und / oder aufgrund nicht vor-
handener Lebensraumstrukturen fiir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Kleine Flussmuschel (Unio crassus) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich
der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Kleine Flussmuschel / Bachmuschel Unio crassus - - - - -
V' mit[ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.

H  mit[ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fiir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.

[1] Vorkommen nicht auszuschliefen; [ 7 ] Uberprifung erforderich

Luew: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei .griin“ [Jll] einen giinstigen, ,gelb" [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [[il] einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [2] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot" bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3  Habitat

4 Zukunft 6 Gesamtbewertung (mit gréBerer Farbséttigung)

Die Bachmuschel ist eine SiiBwassermuschel mit sehr hohen Anspriiche an die Lebensraumqualitat. Sie
bendtigt sauerstoffreiche, saubere und méaRig bis schnell flieRende Gewasser. Diese Anforderungen an den
Lebensraum sind im Lukasgraben innerhalb des Geltungsbereichs nicht gegeben. Dieses Gewasser ist zu
schmal und fiihrt zu wenig Wasser fir Bachmuschel. Ein Vorkommen dieser Molluskenart kann daher im
Plangebiet ausgeschlossen werden.

Im unmittelbar an den Geltungsbereich angrenzenden FFH-Gebiet Freudenstatter Heckengéu sind zudem
Vorkommen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) bekannt, einer Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie. Um ein Vorkommen in den feuchten Bereichen entlang des Lukasgrabens innerhalb des Geltungs-
bereichs auszuschlieBen, wurde diese Art dort gezielt nachgesucht.

»

Abb. 37: Entnahmestellen der Bodenproben Abb. 38: Blick in westliche Richtung auf den Bereich zur Entnahme
der Bodenproben (Aufnahme vom 19.03.2020)

13 gemaéR: Luew Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Worttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wiirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Worttemberg.
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Im ersten Novemberdrittel 2020 wurden hierfur Proben der bodennahen Vegetation und des Oberbodens ge-
nommen. Dazu wurde an vier Stellen der Oberboden zusammen mit der Vegetation abgegraben. Diese Pro-
bequadrate waren 16 x 16 cm grof3; der Boden wurde bis in 20 cm Tiefe abgegraben. Diese Bodenproben
wurden anschlieRend im Labor mit zwei Sieben (Lochweite 4 mm und 2 mm) ausgesiebt, um die Schalen
von Mikromollusken und das restliche Bodensubstrat zu trennen.

AnschlieBend wurde das so konzentrierte Siebgut mit einem Binokular bei 10 bis 50-facher VergréRerung
nach den Schalen von Mikromollusken durchsucht. Samtliche Schalen wurden aussortiert und fiir eine an-
schlieRende Bestimmung in einem Ultraschallbad gereinigt. Dabei wurden insgesamt finf Arten registriert:
Bauchige/ Schlanke Zwergschnecke (Carychium minimum IC. tridentatum), Glatte Grasschnecke (Vallonia
cf. pulchella), Bemsteinschnecke (Succineidae indet.), Turmschnecke (Enidae indet.) sowie die Gemeine
Windelschnecke (Vertigo pygmaea). Letztere kann leicht von der gesuchten Art, der Schlanken Windel-
schnecke unterschieden werden, da die Gemeine Windelschnecke ein rechts gewundenes Geh&use besitzt,
wihrend das Geh&use der Schmalen Windelschnecke nach links gewunden ist. Ein Vorkommen der indizier-
ten Schneckenart innerhalb des Geltungsbereichs wird damit ausgeschlossen.

Schalenldnge 2,1 mn

Abb. 40: Bauchige/ Schlanke Zwergschnecke

(Carychium minimum/ C. tridentatum)

Abb. 41: Glatte Grasschnecke (Vallonia cf. pulchella) Abb. 42: Gemeine Windelschnecke (\Vertigo pygmaea)
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Innerhalb des Plangebietes konnten zudem mehrere
Exemplare der besonders geschitzten Weinberg-
schnecke (Helix pomatia) angetroffen werden. Fir
besonders geschitzte Arten gilt das Zugriffsverbot.
Sollten Exemplare innerhalb des Eingriffsbereiches
angetroffen werden, so sind diese fachgerecht auf-
zunehmen und an eine geeignete Stelle auBerhalb
des Gefahrenbereiches zu versetzen.

Abb. 43: Weinbergschnecke (Helix pomatia) innerhalb des
Plangebietes.

v Aufgrund der Untersuchungsergebnisse sowie des Vergleichs der artspezifischen Habitatansprii-
che mit den Gegebenheiten vor Ort wird ein Vorkommen der indizierten, streng geschiitzten Arten
ausgeschlossen. Unter Berilcksichtigung der o.g. MaBnahmen in Bezug auf die besonders ge-
schiitzten Arten kann auch ein VerstoR gegen die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Fame und Blutenpflanzen

Vogel

Séaugetiere (ohne Flederméuse)

Fledermause

Reptilien

Amphibien

Wirbellose Kafer
Schmetterlinge

Hautfligler

Libellen
Weichtiere

betroffen

betroffen

nicht betroffen
ggf. betroffen

betroffen
betroffen
nicht betroffen
betroffen

betroffen

nicht betroffen
betroffen

(Primula veris), einer besonders geschitzten
Pflanzenart innerhalb des Geltungsbereichs

* Verlust eines Teilnahrungshabitats und Teil-
Lebensraumes far Vogelarten durch
Gehélzrodungen und Flachenversiegelung

« Verlust von Brutplatzen der folgenden
Vogelarten: Amsel, Blaumeise, Buchfink,
Feldsperling, Gartenbaumlaufer, Grianfink,
Hausrotschwanz, Klappergrasmicke, Kohimeise,
Ménchsgrasmicke, Rotkehichen, Singdrossel,
Star, Stieglitz und Wacholderdrossel

* Verdréangung eines Brutpaares der Goldammer

keines

* Verlust eines potenziellen Teiljagdhabitats und
potenzieller Quartierstrukturen far
Fledermausarten durch Gehoélzrodungen und
Flachenversiegelung

« gegebenenfalls Teillebensraumverlust der
Waldeidechse  (Zoofoca  vivipara), einer
besonders geschitzten Reptilienart

« gegebenenfalls  Teillebensraumverlust  des
Grasfroschs (Rana temporaria), einer besonders
geschitzten Amphibienart

keines

+ (Teil-)Lebensraumveriust des Kleinen

Feuerfalters, des Trauermantels, des
Hauhechelbldulings und des Sechsfleck-
Widderchens (vier besonders geschitzte
Tagfalterarten)

+ (Teil-)Lebensraumverlust der Hornisse (Vespa
crabro), einer besonders geschiitzten Arten

*» Verlust eines  Teilnahrungshabitats  der
Veranderlichen Hummel (Bombus humilis), einer
besonders geschitzten Wildbienenart

keines

» Teillebensraumverlust der Weinbergschnecke
(Helix pomatia), einer besonders geschitzten Art

» Lebensraumverlust der Echten Schlisselblume

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter Einhaltung der unten genannten Ver-
meidungs- und Minimierungsmafnahmen, durch das geplante Vorhaben kein VerstoRl gegen § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird.
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Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen:

Zum Schutz von Végeln, Fledermausen und Hautfliglern sind notwendige Gehélzrodungen und
Gebaudeabbriiche ausschlieflich auBerhalb der Vogelbrutzeit und der Aktivitdtsphase von
Flederm&usen, also nicht im Zeitraum vom 01. Mérz bis 31. Oktober, zuléssig.

Die innerhalb des Plangebietes gelegene Teilflaiche des Offenlandbiotops ,5 Feldhecken N
Salzstetten, 'Doppelécker’ u. 'Zettenberg" (Biotop-Nr. 1-7517-237-2001) ist zu erhalten.

Materiallager und Baustelleneinrichtungsflachen dirfen nicht im Bereich vorhandener Schutzgiter
eingerichtet werden. Die geschitzten Landschaftsbestandteile sind vor Befahrung und Betreten zu
schitzen. Dies gilt u.a. fir das o.g. Offenlandbiotop, die auerhalb des Eingriffsbereiches gelegenen
FFH-Mahwiesen sowie auch fiir die beiden als Naturdenkmal geschitzten Winterlinden unmittelbar
siidwestlich des Geltungsbereiches. Gegebenenfalls wird fir die Naturdenkmaéler ein Stamm-,
Wurzel- und Baumschutzzaun erforderlich.

Zur Minimierung des Verlustes von Biotopverbundflachen mittlerer Standorte in einem Umfang von
18.540 m* Kernflache und 8.225 m* Kernraum werden im zentralen und sidwestlichen Teil des
Geltungsbereiches private und 6ffentliche Griinflichen ausgewiesen und der Bestand zum Erhalt
und zur Pflege festgesetzt. Die sich nérdlich und sidlich parallel zum Lukasgraben erstreckenden
Freiflaichen dienen zudem als Ausgleichsflachen, auf welchen die Erweiterung des bestehenden
Streuobstbestandes denkbar ist. Es wird weiterhin dringend empfohlen den Biotopverbund mittlerer
Standorte in Bezug auf die Auswahl des Mahwiesen- und Streuobstausgleichs mit zu
beriicksichtigen. Zur Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktionalitét sollten die Ausgleichsflachen
mdglichst in der Umgebung der Eingriffsflache liegen und den Biotopverbund mittlerer Standorte an
geeigneter Stelle aufwerten beziehungsweise erweitern und neue Trittsteinbiotope schaffen.
Dadurch kann die flachenhafte Reduktion des Biotopverbundes qualitativ ausgeglichen werden und
einer Verschlechterung des Biotopverbundes entschieden gegengesteuert werden.

Der Streuobstbestand im Bereich der im Bebauungsplan festgesetzten privaten und &ffentlichen
Grianflachen ist zu erhalten.

Es wird empfohlen an den neu entstehenden Geb&uden kiinstliche Nisthilfen fiir den Haussperling
einzuplanen.

Die Berdumung der Brennholzstapel im Plangebiet sollte auBRerhalb der Brutzeit des

Hausrotschwanzes und der Winterruhe von Flederméausen, also nur im Zeitraum von Mitte August
bis Ende Oktober, erfolgen.

Um den Schmetterlingsarten im Gebiet weiter eine Lebensstatte zu bieten, sind die zu erhaltenden
Grinflachen im Gebiet bliten- und wildpflanzenreich zu erhalten bzw. zu entwickeln. Entstehende
Saume und Béschungen sind zudem mit einer geeigneten Schmetterlings-und Wildbienen-Mischung

(z.B. Schmetterlings- / Wildbienensaum der Firma Rieger-Hofmann) anzusaen und extensiv zu
pflegen (einmalige Mahd im Spatherbst oder besser im Frithjahr mit Abraumen des Mahdguts).
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* Es wird empfohlen im Bereich der im Bebauungsplan ausgewiesenen offentlichen Grinflache und
dem nachgewiesenen Vorkommen der Waldeidechse Lebensraumstrukturen zu schaffen, die sich
als Versteck- und Thermoregulationsplatz fir die Waldeidechse eignen. Vorstellbar wére die Anlage
von 1-2 Reisighaufen.

* Sollten wahrend der Baumafnahmen im Geltungsbereich besonders geschitzte Arten angetroffen
werden, sind diese fachgerecht aufzunehmen und an eine nicht vom Vorhaben betroffene Stelle in
der Umgebung zu versetzen.

2. Ausgleichsmafnahmen:

» Durch das geplante Vorhaben geht ein Teil der innerhalb des Geltungsbereiches befindlichen FFH-
Mahwiesen (Biotop-Nr. 65000-237-46146154, 65000-237-46146152 und 65000-237-46146156)
verloren. Die in Anspruch genommenen Fléchen miissen deshalb an anderer Stelle gleichwertig und
flachengleich (1:1 Ausgleich) wieder hergestellt werden.

»  Der Verlust von Streuobstflachen in einem Umfang von 6.161 m? ist im Verhaltnis 1:1 auszugleichen.
Ein Ausgleich kann in Teilen auf den festgesetzten &ffentlichen Griinflichen planintern erfolgen so-
wie planextern auf den gemeindeeigenen Flurstiicken Nr. 30, 31 und 244.

«  Zur Aufrechterhaltung des Angebots an potenziellen Quartierstrukturen und zur Sicherung der kolo-
gischen Funktionalitat sind zum Ausgleich fir die verloren gehenden Hohlen- und Spaltenstrukturen
im Gebiet und/oder dessen Umgebung an geeigneter Stelle 10 Fledermaushé&hlenkasten (z.B. semi-
natrliche Fledermaushéhle FH1500) zu verh&ngen.

+  Durch die Umsetzung des Vorhabens und die damit einhergehenden, notwendig werdenden Gehdlz-
rodungen kommt es zum Verlust von mehreren Brutplatzen unterschiedlicher Brutvogelarten. Um
den Verlust der Brutplatze und den entstehenden Mangel an natirlichen Nistméglichkeiten auszu-
gleichen, sind insgesamt sechs Nisthéhlen (Flugdurchmesser 36 mm) fiir den Feldsperling, sechs
Nisthéhlen (Flugdurchmesser 45 mm) fiir den Star, sechs Nisthéhlen (Flugdurchmesser 26 mm) fir
Blaumeisen, drei Nisthéhlen (Flugdurchmesser 32 mm) fiir Kohimeisen, drei Baumlauferkasten fir
den Gartenbaumléufer sowie sechs Halbhdhlenkéasten fir den Hausrotschwanz.

+  Zum Ausgleich der Verdrangungswirkung auf ein Goldammer-Brutpaar ist eine Feldhecke mit der
Lange von 50 m, einer Mindestbreite von 5 m mit vorgelagertem Krautsaum sowie einer Héhe von
mindestens 3 m als Ersatzhabitat zu entwickeln. Vorgesehen ist die Pflanzung einer Feldhecke
planintern im Bereich der festgesetzten &ffentlichen Griinflache entlang des Lukasgrabens.

« Der im Plangebiet vorhandene Nistkasten ist zu reinigen, instand zu setzen und an einer geeigneten
Stelle zu verhangen oder gegebenenfalls durch einen gleichwertigen Kasten zu ersetzen.
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Beb. o
Raitackor BUROGFRORER

in Salzstetten

V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir die Gemeinde Waldachtal

Braunkehichen

Saxicola rubefra
Emberiza calandra
Galerida cristata
Vanellus vanellus
Perdix perdix
Crex crex

SE555 5%

N NN NN

N NN = W oWw

- NN = N -

Baumfalke Falco subbuteo N 6 3 3 §§
Baumpieper Anthus trivialis N 6 \" 3 §
Dohle Coloeus monedula N 6 - 3 §
Feldlerche Alauda arvensis N 6 3 3 §
Grauspecht Picus canus N 56 2 Vv §§
Kuckuck Cuculus canorus N 6 \") 3 §
Mehlschwalbe Delichon urbicum N 6 v 3 §
Rauchschwalbe Hirundo rustica N 6 \" 3 §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - §§
Steinkauz Athene noctua N 6 2 \% 8§
Teichhuhn Gallinula chioropus N 6 v 3 8§
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N 2a = 2 §
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Bomblmvu'lagdl I, v

Bufo viridis

Rana lessonae
Spmcﬁud\ Rana dalmatina N 6 X 3 v §§
Du. Wie. Ameisen-Blduling Maculinea nausithous 3 I, v
GrolRer Feuerfaiter 23 - 3! I v

Braunes Langohr Piecotus auritus - - - v 3 v §§
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i v §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - A G v §§
Kleine Bartfledermaus Mpyotis mystacinus - - - 3 3 v §§
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - - ok G v §§
Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina - B - - \' v §§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i v §§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - - - 3 v §§
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus - - - G i v §§

Pipistrellus pipistrellus v §§

Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, far deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaBnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsriume sowie Landesarten, fir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht mdglich ist und fur die kein
Bedarf fur spezielle SoforimaRnahmen ableitbar ist.

Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig geféhrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung), 4
(landschaftsprégende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in groReren Besténden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungefahrdet); 6 (geféhrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

ZIA  (Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fur die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlduterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).
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Rote Liste D: Gefahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Vigel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

FFH Besonders geschitzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): Il (Anhang ll), IV (Anhang IV), * (Prioritére Art).

EG Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtiinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

BG Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der

Angaben wird keine Gewshrleistung Obemommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen

nicht gefahrdet

gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)
besondere nationale Schutzverantwortung
oE ohne Einstufung

o < w N =

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 58

h-------_----



http://www.wisia.de

Bebauungsplan i
,Raitécker" BUROGFRORER

in Salzstetten LIMWELT = VERKEHR » STADTPLANUNG

VI. Literaturverzeichnis

Aligemein
AvsrechT, R., GeisLer, J. & Mierwaro, U. (2013): Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung. Landesbetrieb Stralenbau
und Verkehr Schleswig-Holstein.

Bunpesamt FOR Naturschutz (BFN) (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands -Band 1: Wirbeltiere, in
Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 70(1), Bonn Bad Godesberg.

DoerpincHaus, A. ET AL. (2005): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhange IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz
und Biologische Vielfalt 20, 449 S.

Drews, A., J. Geister & U. Mierwaio (2009): Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung. Landesbetrieb StraBenbau und
Verkehr Schleswig-Holstein.

Farmmann, T., Gunnemann, H. & Sawv, P. (2001): Empfehlungen zur Erfassung der Arten des Anhangs Il (und ausgewdhiter Arten der
Anhinge IV und V) der FFH-Richtlinie. In T. Farrmann 7 AL.: Berichtspflichten in Natura-2000-Gebieten. Empfehlungen zur
Erfassung der Arten des Anhangs Il und Charakterisierung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie. Angewandte
Landschaftsdkologie 42, 42—45.

KieL, E.-F. (2005): Artenschutz in Fachplanungen. LOBF-Mitteilungen, 2005(1), 12-17.

Petersen, B. T AL (2003): Das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie
in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Schriftenreihe fir Landschaftspfiege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 743 S.

Petersen, B. e7 aL. (2004): Das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie
in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 693 S.

TRAUTNER, J., K. Kockeike, H. LamerecHT & J. Maver (2006): Geschitzte Arten In Planungs- Und Zulassungsverfahren, Books On Demand
GmbH, Norderstedt, Deutschland.

Sédugetiere (Mammalia)
Brrz, A. (1990): Die Haselmaus Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758). — In: KinzeLeacH, R. & Nignus, M. (Hrsg.): Wirbeltiere, Beitrége
zur Fauna von Rheinland-Pfalz. Mainzer Naturwiss. Archiv Beiheft 13: 279-285.

Borkennacen, P. (1993): Atlas der Sdugetiere Schleswig-Holsteins. — Kiel (Landesamt fir Naturschutz und Landschaftspflege in
Schileswig-Holstein), 131 S.

Braun M. & F. Dietercen (Hrsg.) (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Allgemeiner Teil Flederméause (Chiroptera). Eugen
Ulmer GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.

Braun, M., DieTercen, F., Hiussier, U., Kretzschmar, F., MowLer, E., NaceL, A., Pecet, M., ScHiuno, W. & H. Turm (2003): Rote Liste der
gefdhrdeten Saugetiere in Baden-Wirttemberg. — in: Braun, M. & F. Dieterien [Hrsg.] (2003): Die Saugetiere Baden-Wiorttembergs,
Bd. 1, 263-272. — Eugen Ulmer GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.

BrigHt, P. W. & Morrss, P. (1992b): Ranging and nesting behaviour of the dormouse Muscardinus avellanarius, in coppice-with-standards
woodland. — J. Zoology, London 226: 589-600.

Bochner, S. (2008): Dispersal of common dormice Muscardinus avellanarius in a habitat mosaic. — Acta Theriologica 53 (3): 259-262.

Dierz, C., O. von Hewversen & D. N (2007): Handbuch der Flederméuse Europas und Nordwestafrikas, Stuttgart: Franckh-Kosmos
Verlag.

Deerz, C., & A. Kierer (2014): Die Fledermause Europas. Kennen, Bestimmen, Schitzen. Kosmos Verlag, Stuttgart. 400 S.

Dierz, M. & M. Simon (2005): Fledermause (Chiroptera) - Aligemeine Hinweise zur Erfassung der Fledermé&use. In A. DoerPiNGHAUS ET AL.
Methoden zur Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt
20, 318-372.

Grimmeercer, E. (2014): Die Saugetiere Deutschlands. Beobachten und Bestimmen. Quelle & Meyer Verlag GmbH & Co., Wiebelsheim.
561 S.

Hammer, M., Zann, A. & Marckmann, U. (2009): Kriterien flr die Wertung von Artnachweisen basierend auf Lautaufnahmen. Version 1 -
Oktober 2009. Koordinationsstellen fur Fledermausschutz in Bayern.

Heoecke, D. (2005): Anleitung zur Biberbestandserfassung und -kartierung. Mitteilungen des Arbeitskreises Biberschutz 1.
Juskams, R. & Bockner, S. (2010): Die Haselmaus. Die Neue Brehmbicherei 670. Hohenwarsleben: Westarp Wissenschaften.

Lomre, H. (1960): Saugetiere als Nisthdhlenbewohner in Stidwestdeutschland mit Bemerkungen Gber ihre Biologie. — Z. Sdugetierkunde
25: 66-73.

Memic, H., Bove P. & Bochner, S. (2004): Muscardinus avellanarius (LINNAEUS, 1758). - In: Petersen, B., ELuwancer, G., Biess, R., Bove,
P., ScrroDer, E. & Ssymank, A. (Bearb.): Das européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten
der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 2: Wirbeltiere. — Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz, 69/2, 693 S.

Scrwas, G. & Scumipeauer, M. (2009): Kartieren von Bibervorkommen und Bestandserfassung. Mariaposching.

Siea, R. (2009): Européische Fledermause. Kennzeichen, Echoortung Und Detektoranwendung. 2., Aktualisierte Und Erweiterte
Auflage Von 2009. Die Neue Brehm-Bicherei Band 648. VerlagsKG Wolf. Nachdruck 2014.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag




Bebauungsplan o =
,Raitacker” BUROGFRORER

in Salzstetten UMWELT - VERKEHR « STADTRLANUNG

Viégel (Aves)
BarmHeL, P.H. & Hewsig, A.J. (2005): Artenliste der Vgel Deutschlands. Limicola, 19 (2005), 89—-111.
Bauer, H.-G., E. BezzeL & W. Fienier (2005): Das Kompendium der Vigel Mitteleuropas. — 2. Aufl., Aula, Wiebelsheim, 3 Bande.

Bauer, H.-G., M. BoscHert, M. |. ForscHier, J. HoLzineer, M. Kramer & u. ManLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten Baden-Worttembergs. 6. Fassung. Stand 31.12.2013. - Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.

Besy, C.J., Bureess, N.D. & D.A. Hw (1995): Methoden der Feldornithologie —Bestandserfassung in der Praxis. Neumann Verlag,
Radebeul. 270 S.

BermroLp, P. (1976): Methoden der Bestandserfassung in der Omithologie: Ubersicht und kritische Betrachtung. J. Omithol., 117, 69 S.

BezzeL E., |.Geierssercer, G. von Lossow & R. Prerrer (2005): Brutvigel in Bayern. Verbreitung 1996 bis 1999. Verlag Eugen Ulmer,
Stuttgart, 560 S.

Gniewka, R. (1990): Anleitung zur Brutvogelkartierung. Apus, 7, 145-239.

Hovzineer, J. €T AL (1987): Die Vigel Baden - Wirttembergs, Gefdhrdung und Schutz; Artenhilfsprogramme. Avifauna Bad.-Wartt. Bd.
1.1 und 1.2 ; Karisruhe

HoLzinger, J. ET AL. (1997): Die Vogel Baden - Worttembergs, Gefahrdung und Schutz; Artenhilfsprogramme. Avifauna Bad.-Wartt. Bd.
3.2, Karisruhe: 939 S.

HoLznger, J. ET AL. (1997): Die Vogel Baden - Worttembergs, Singvigel 2. Avifauna Bad.-Wurtt. Bd. 3.2, Karlsruhe: 939 S.
Hovzmeer, J. eT aL. (1999): Die Vogel Baden - Worttembergs, Singvdgel 1. Avifauna Bad.-Wurtt. Bd. 3.1, Karlsruhe: 861 S.

Hovziner, J.& M. BoscHert (2001): Die Vogel Baden — Worttembergs, Nicht-Singvogel 2. Avifauna Baden — Wirttembergs Bd. 2.2,
Ulmer, Stuttgart: 880 S.

Hovznaer, J.& U. Maner (2001): Die Vogel Baden — Worttembergs, Nicht-Singvogel 3. Avifauna Baden — Worttembergs Bd. 2, Ulmer,
Stuttgart: 547 S.

HoLzmeer, J., H.-G. Bauer, M. Boschert & U. ManLer (2005): Artenliste der Vogel Baden-Wirttembergs. Ornith. Jh. Bad.-Wirtt. 22: 172 S.

Hovzinger, J., H.-G. Bauer, P. BermHolp, M. Boscrert & U. ManLer (2005): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten
Baden-Wuorttembergs. 5. Fassung. Stand 31.12.2004. Rastatt. 174 S.

HVNL-Arbeitsgruppe Artenschutz, Kreuzicer, J. & Bernsrausen, F. (2012): Fortpflanzungs- und Ruhestétten bei artenschutzrechtlichen
Betrachtungen in Theorie und Praxis. Grundlagen, Hinweise, Losungsansatze - Teil 1: Vogel. Naturschutz und
Landschaftsplanung, 44(8), 229-237.

MLR (Hrsg.) (2014): Im Portrait — die Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie. Ministerium fur Landlichen Raum und Verbraucherschutz
Baden-Wirttemberg (MLR) in Zusammenarbeit mit der LUBW Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-
Wirttemberg. Bearbeitung: GOG Gruppe fur dkologische Gutachten; Guntier MattrAus, MichagL Frosch & Dr. Kuaus Zintz.
Karlsruhe. 144 S,

Supeeck, P. et aL (2005): Methodenstandards Zur Erfassung Der Brutvbgel Deutschlands. Radolfzell.

Reptilien (Reptilia)
BossacH, G. & K. Wepoeune (2005): Zauneidechse Lacerta agilis (LINNAEUS, 1758). In A. DoereinaHaus et aL. Methoden zur Erfassung
von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 285-298.

DeuscHLE, J. J. Reiss & R. Scrurr (1994b): Reptilien. In: Naturschutzbund Deutschland, Kreisverband Esslingen (Hrsg.): Natur im
Landkreis Esslingen. Bd. 2: 54 S.

Guanot, D. (2011): Grundkurs Amphibien- und Reptilienbestimmung. Wiebelsheim. Quelle & Meyer-Verlag.
GontHer, R. (1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands, Jena, Stuttgart, Libeck, Ulm. Gustav Fischer Verlag.

HackTer, M., Scamiot, P., eT aL. (2009): Erfassung von Reptilien — Eine Ubersicht Giber den Einsatz kinstlicher Verstecke (KV) und die
Kombination mit anderen Methoden. In M. HachteL eT aL.. Methoden der Feldherpetologie. Zeitschrift fir Feldherpetologie.
Supplement 15, 85-134.

Kornoorrer, F. (1992): Hinweise zur Erfassung von Reptilien. In J. Traumer. Arten- und Biotopschutz in der Planung: Methodische
Standards zur Erfassung von Tierartengruppen [BVdL-Tagung Bad Wurzach, 9.-10.11.1991). Okologie in Forschung und
Anwendung 5, 111-118.

Mever, F., THoralF, S. & Euwancer, G. (2004): Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) der FFH-Richtlinie. In B. Petersen et aL. Das
Europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2:
Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 7-197.

Weppeuwg, K., HacHter, M., Ormmann, D., e aL. (2005): Allgemeine Hinweise zur Erfassung der Kriechtiere. In A. DoerpinGHAUS ET AL.
Methoden zur Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt
20, 277-278.

Amphibien (Amphibia)

GontHer, R. (1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands, Jena, Stuttgart, Libeck, Ulm. Gustav Fischer Verlag.
Mever, F. (2004a): Bufo viridis (LAURENTI, 1768). In B. PeTersen et ... Das Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 60

l




Bebauungsplan ie
,Raitécker” BUROGFRORER

in Salzstetten UMWELT + VERKEHR » STADTPLANUNG

und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fur
Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 51-58.

Mever, F. (2004b): Rana dalmatina. In B. Petersen e1 aL.. Das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung
von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fir Landschaftspflege und
Naturschutz Heft 69 / Band 2, 136—143.

Mever, F., THoralr, S. & Euwancer, G. (2004): Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) der FFH-Richtlinie. In B. Petersen et aL. Das
Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2:
Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 7-197.

Scriopmann, M. & Kuprer, A. (2009): Methoden der Amphibienerfassung — eine Ubersicht. In M. HachTew eT L. Methoden der
Feldherpetologie. Zeitschrift fur Feldherpetologie, Supplement 15, 7-84.

Schmor, P. (2005): Kreuzkrote (Bufo calamita) (LAURENTI, 1768). In A. DoereincHaus eT AL. Methoden zur Erfassung von Arten der
Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 225-229.

Schuize, M. & Mever, F. (2004): Pelobates fuscus. In B. Petersen et aL. Das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie
und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fur
Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 114-121.

Swsch, U. (1998): Biologie und Okologie der Kreuzkréte. Laurenti Verlag.

Seecwr, D. (2008): Zur Erfassung von Kreuzkrdten (Bufo calamita) mittels Schalltafeln auf einer Bodendeponie. In M. HacHTEL ET AL
Methoden der Feldherpetologie. Zeitschrift fur Feldherpetologie, Supplement 15, 341-350.

Thoralr, S. (2004a): Alytes obstetricans (LAURENTI, 1768). In B. Petersen et aL.. Das Europdische Schutzgebietssystem Natura 2000.
Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe
for Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 2, 12-21.

Trorar, S. (2004b): Hyla arborea. In B. Perersen eT a. Das Européische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung
von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und
Naturschutz Heft 69 / Band 2, 76-83.

Weppeuing, K., HacHTer, M., Schmior, P., eT AL. (2005): Die Ermittlung von Bestandstrends bei Tierarten der FFH-Richtlinie: Methodische
Vorschlége zu einem Monitoring am Beispiel der Amphibien-und Reptilienarten der Anhénge IV und V. In A. DoerpiNGHAUS ET AL.
Methoden zur Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt
20, 422449,

Kiéfer (Coleoptera)

Kiausnirzer, B. & SprecHer-Uesersax, E. (2008): Die Hirschkafer — Lucanidae. Die Neue Brehmbicherei, Hohenwarsleben: Westarp
Wissenschatt.

Maccrau, W. (2006): Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes des Hirschkéfers Lucanus cervus (LINNAEUS, 1778) -
Allgemeine Bemerkungen. In P. Scunirrer et L. Empfehlungen fur die Erfassung und Bewertung von Arten als Basis fur das
Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH Richtlinie in Deutschland. Berichte des Landesamtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
(Halle), Sonderheft 2, 153—154.

ScrmioL, J. (2000): Bewertung von Streuobstbesténden mittels xylobionter Kéfer am Beispiel Frankens. Naturschutz und
Landschaftsplanung, 32, 357-372.

Tochtermann, E. (1992): Neue biologische Fakten und Problematik bei der Hirschkéferforderung. Allg. Forst Zeitschrift, 6, 308-311.

Wourst, C. & Kuausnmzer, B. (2003c¢): Lucanus cervus (LINNAEUS, 1758). In B.Petersen et aL. Das Europdische Schutzgebietssystem

Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 403—414.

Schmetterlinge (Lepidoptera)

Bewmann, H. (2014): Welches Insekt ist das?, Franckh-Kosmos Verlags GmbH & Co. KG Stuttgart, Deutschland.

Bewumann, H. (2009): Der neue Kosmos Schmetterlingsfihrer - Schmetterlinge, Raupen und Futterpflanzen, Franck-Kosmos Verlags-
GmbH & Co. KG, Stuttgart, Deutschland.

Drews, M. (2003c): Glaucopsyche nausithous (BERGSTRASSER, 1779). In B. Petersen et aL.: Das Européische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 493-501.

Drews, M. (2003d): Glaucopsyche teleius (BERGSTRASSER, 1779). In B. Petersen e a.: Das Europaische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 502-510.

Drews, M. (2003e): Lycaena dispar (HARWORTH, 1803). In B. Petersen e aL.: Das Europédische Schutzgebietssystem Natura 2000.
Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad Godesberg:
Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 515-522.

Fartmann, T., E. Rennwaio & J. Settece (2001): GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar). In T. Farmmann et aL.: Berichtspflichten in Natura-2000-
Gebieten. Empfehlungen zur Erfassung der Arten des Anhangs Il und Charakterisierung der Lebensraumtypen des Anhangs | der
FFH-Richtlinie. Bonn-Bad Godesberg: Angewandte Landschaftsokologie 42, 379-383.

Hermann, G. (1992): Tagfalter und Widderchen — Methodisches Vorgehen bei Bestandsaufnahmen zu Naturschutz- und

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 61

|



Bebauungsplan .
,Raitéicker" BUROGFRORER

in Salzsteften UMWELT  VERKEHR » STADTPLANUNG

Eingriffsplanungen. In J. Traumner. Arten- und Biotopschutz in der Planung. Methodische Standards zur Erfassung von
Tierartengruppen [BVdL-Tagung Bad Wurzach, 9.-10.11.1991]. Okologie in Forschung und Anwendung 5, 219-238.

Hermann, G. & Traumner, J. (2011): Der Nachtkerzenschwéarmer in der Planungspraxis. Naturschutz und Landschaftsplanung, 43 (10),
293-300.

LWF & LrU (2008b): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-Richtlinie in Bayern. Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling
(Maculinea [Glaucopsyche] nausithous) Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft & Bayerisches Landesamt fur
Umwelt.

LWF & LfU (2008c): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-Richtiinie in Bayern. Heller Wiesenknopf-Ameisenbléuling (Maculinea
[Glaucopsyche] teleius). Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft & Bayerisches Landesamt fir Umwelt.

Rennwaco, E. (2005): Nachtkerzenschwérmer (Proserpinus proserpina) (PALLAS, 1772). In A. DoereingHaus ET aL. Methoden zur
Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 202-209.

SerteLe, J., FeLomann, R. & Remnarot, R. (2000): Die Tagfalter Deutschlands. Stuttgart. Ulmer.

Weichtiere (Mollusca)

Cotune, M. (1992): Muscheln und Schnecken. Einfihrung in die Untersuchungsmethodik. In J. Trautner: Arten- und Biotopschutz in der
Planung: Methodische Standards zur Erfassung von Tierartengruppen [BVdL-Tagung Bad Wurzach, 9.-10.11.1991]. Okologie in
Forschung und Anwendung 5, 111-118.

Cotung, M. (2001): Weichtiere (Mollusca). In T. Farmmann €T aL.: Berichtspflichten in Natura-2000-Gebieten. Empfehlungen zur Erfassung
der Arten des Anhangs Il und Charakterisierung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie. Bonn-Bad Godesberg:
Angewandte Landschaftstkologie 42, 394—411.

Cotune, M. & E. Schroper (2003a): Unio crassus (PHILIPSSON, 1788). In B. Petersen et aL.: Das Européische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 649-664.

Cotuing, M. & E. Scrroper (2003b): Vertigo angustior (JEFFREYS, 1830). In B. Petersen 7 aL.: Das Europdische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 665-676.

Couuing, M. & E. Scxroper (2003d): Vertigo moulinsiana (DUPUY, 1849). In B. Petersen et aL.: Das Européische Schutzgebietssystem
Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Bonn-Bad
Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 694-706.

KosiaLka, H. & Coluing, M. (2006a): Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Bauchigen Windelschnecke (\Vertigo
moulinsiana) (DUPUY 1849) - Aligemeine Bemerkungen. In P. Scunitrer et a.. Empfehlungen fir die Erfassung und Bewertung von
Arten als Basis flr das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH Richtlinie in Deutschiand. Berichte des Landesamtes fur
Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2, S. 110.

Koeiarka, H. & Cowune, M. (2006b): Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior)
(JEFFREYS 1830) - Aligemeine Bemerkungen. In P. Scrinrrer et a.. Empfehlungen fur die Erfassung und Bewertung von Arten als
Basis fur das Monitoring nach Artikel 11 und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland. Berichte des Landesamtes fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt (Halle), Sonderheft 2, S. 106.

LWF & LrU (2008a): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-Richtlinie in Bayern. Bachmuschel (Unio crassus).Bayerische
Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft & Bayerisches Landesamt fir Umwelt.

LWF & LrU (2006): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-Richtlinie in Bayern. Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior).
Bayerische Landesanstalt fr Wald und Forstwirtschaft & Bayerisches Landesamt for Umwelt.

ScrrooeR, E. & Cowune, M. (2003): Weichtiere (Mollusca) in der FFH-Richtlinie. In B. Petersen e aL. Das Européische
Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und
Wirbellose. Bonn-Bad Godesberg: Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69 / Band 1, 621-626.

Wiese, V. (2014): Die Landschnecken Deutschlands. Finden — Erkennen — Bestimmen. Quelle & Meyer Verlag GmbH & Co.,
Wiebelsheim. 352,

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 62




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtiichen Prifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von eurgpdischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 1

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europiischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand; November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flurstlicke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 3207/, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 321372, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

*  Fur die saP relevante Planunterdagen:

—  Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilide Bodenbriiter

[J Art des Anhangs IV der FFH-RL

& Europaische Vogelart?
Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wilrttemberg
Feldlerche Alauda arvensis O o (erloschen oder O eéresrclz?\so?lg?'nr; oder
verscholien) 0
O 1 (vom Erléschen 1 (vom Eridschen
bedroht) 0 bedroht)
2 {stark gefshrdet)
2(stark gefahrdet) | 3 (oatanidel)
3 {gefahrdet) [ R (Art geografischer
O R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) "
O v (vorwarnliste) O v (Vorwarniiste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten geméf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértig noch aussteht.

? Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarien der Roten Listen. Die iibrigen Viogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenarigaben®.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Végel
Baden-Wurttembergs (Howzncer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvéigel
Deutschlands (Suoeeck et aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeow eT aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriche: Die Feldlerche bewohnt offene lLandschaften, welche unterschiedlich ausgepréagt sein
kénnen. In der Regel sind dies jedoch Ackerbzugebiete. Die Feldlerche gilt als Charakterart der
Agrarlandschaft. Sie besiedelt dabei bevorzugt reich strukturierte und abwechslungsreiche Kulturlandschaften
mit einem moglichst kleinrdumigen Mosaik an unterschiedlichem Feldfruchtbau im Wechsel mit
Grunlandwirtschaft und gliedernden Saumstrukturen. Jedoch werden gelegentlich auch Heidegebiete,
Hochmoore, Dinentéler und griéftere Waldwiesen besiedelt.

* Forpflanzungsstafte: Die bodenbritende Feldlerche legt inre Nester einzeln und meist leicht geschitzt in
einer selbst gegrabenen Erdmulde im Schutz gréRerer Steine, Erdschollen cder Grashorste in niedriger
Krautvegetation (15-20 cm) an. Den Nestbau Gbernimmt ausschliellich das Weibchen und verwendet hierfur
Graser, Wurzeln, selten auch Moos, Flechten und Tierhaare. Der Legebeginn kann jahrlich stark variieren,
wobei die Hauptlegephase fir die Erstbrut zwischen Anfang April und Mitte Mai liegt und die Zweitbrut
zwischen Mitte Juni bis Juli.

3 Angaben bei Pllanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell maglich

* Die Feldlerche wurde bei zwei Begehungen in der Umgebung des Geltungsbereiches becbachtet. Daher
besteht Brutverdacht fir diese Vogelart. Insgesamt konnte dabei ein Revier ausgemacht werden. Dieses war
nordéstlich des Vorhabensbereiches im Gewann Lettenberg’ gelegen. Das aus den Begehungen gemittelte
Zentrum dieses Feldlerchen-Revieres lag etwa 130 m vom Rand des Geltungsbereiches und der kinftigen
Baugrenze entfernt.

3.2 Abgrenzung und Bewertunyg des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand der Feldlerche ging in den vergangenen Jahrzehnten zurack. Akiuelle Bestandsschatzungen
gehen fur Baden-Wlrttemberg von ca. 85.000 bis 100.000 Brutpaaren aus. Aceear (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf die gleiche Anzahl. Howzncer {Rote Liste Brutvogelarten -
6. Fassung 2016) konstatiert der Feidlerche einen merklichen Bestandsrickgang in Baden-Wirttemberg. Die
Ursachen hierfir liegen vor allem in Lebensraumverlust und -verschlechterung durch Intensivierung der
Landwirtschaft; Anderung der Bewirtschaftungsgrofien sowie Brutverluste durch zu frihes Abernten.
AuBerdemn ist die Art durch Siedlungsentwicklung und Stralenbau sowie den Einsatz wvon
Pflanzenschutzmitteln gefahrdet.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich.
Wirde man die Ilokale Population gemaR geografischer, naturrdumilicher Gesichtspunkte unter
Beriicksichtigung der okologischen Ansprliche der Art abgrenzen, so kénnen alle zusammenhangenden
Offenlandbereiche, welche nicht von Waldfiichen oder grofien Siedlungsbereichen mit Trennwirkung
zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen Population verstanden werden. Im voriegenden Fall
handelt es sich dabei um die Gebiete 6stlich von Waldachtal-Salzstetten bis zu den teitweise bewaldeten, bzw.
mit Gehdlzen bestandene Héhenzigen Horn und Grieblesgrund. Sudlich erstreckt sich das Gebiet der lokalen
Feldlerchen-Population bis zu den Gemeinden Horb-Altheim und Horb-Granmettstetten.

¢  FEine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht moglich, da keine Untersuchungen
bezuglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da sich jedoch nur einzelne Ackerflichen (als
besonders geeignete, potenzielle Brutplatze) innerhalb des Gebiets der lokalen Population befinden, ist

insgesamt von einer eher geringen Siedlungsdichte auszugehen.
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3.4 Kartografische Darstellung
¢ Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstdrt? Oja X nein

* Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Brutrevierzentren
der Feldlerche erfolgt durch das Vorhaben nicht.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfélit? -
ja &l nein

* Es werden keine Ackerflachen oder sonstige Flachen Oberplant, welche fir die Feldlerche von Bedeutung
sind.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschédigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Oja X nein

*  Grundsétzlich ist durch das Vorriicken der Bebauungsgrenzen in Richtung der von Feldlerchen besiedelten
Offenlandbereiche ein Verdrangungseffekt durch Kulissenwirkung méglich. Im vorliegen Fall ist dies jedoch
wenig wahrscheinlich, da sich das Revierzentrum 130 m von der Grenze des Geltungsbereichs entfernt
befindet. Auerdem befinden sich an der Grenze des Geltungsbereichs ein Feldgehdlz, welche bereits zum
jetzigen Zeitpunkt eine Kulissenwirkung erzeugt und zudem einen Sichtschutz in Richtung des neu
entstehenden Wohngebietes bietet.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja Onein
*  Zur Vermeidung ist der Erhalt der nordéstlich im Plangebiet stockenden Feldhecke festzusetzen.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. § Satz 1 BNatSchG)? ja O nein

f) Wird die ékologische Funktion im riumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein

g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewiihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Oja X nein

*  nicht notwendig

h) Falls kein oder kein volistindiger Funktionserhalt gewdhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintridchtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillit:
O ja

nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getbtet? O ja nein

* Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. Revierzentren oder
Nahrungshabitate der Feldlerche. Ein Fang, eine Verletzung oder Tétung erfolgt nicht.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? O ja X nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja nein

® nicht notwendig

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
O ja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? Oja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja & nein

* nicht notwendig

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillit:

Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[ erfilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

] sind die Voraussetzungen geméB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

] sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfillit -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten} auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flurstiicke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 320711, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

*  Fur die saP relevante Planunteragen:

- Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

2, Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Héhlenbriiter

0 Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Feldsperling Passer montanus O 0 (erioschen oder [ 0 (ertoschen oder
verschollen) | :e(r\f::'nollil?ig)schen
O 1 (vom Erdschen bedroht
bedroht) O 2 trork) fahrdet
B 2 (stark gefahrdet) ] 3£Z:féh?§et) et
3 (gefahrdet)
U R (Art geografischer U :(P;rgkgtgograﬁscher
Restriktion) estriktion)
Xl v (Vorwarnliste)

M v (vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemds § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwértiq noch aussteht.

2 Einzelr zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltenswelsen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde flr diese Viogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vigel
Baden-Wurttembergs (HoLznger 1998) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands (Suoeeck eT aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon eT aL 2014) verwendet.

*  Habitatanspriche: Der Feldsperling ist ein Bewchner von lichten Walder und Waldrandern, insbesondere von
Auwsldern. Bevorzugt werden Bereiche mit einem gewissen Anteil an Eichen. Auterdem ist diese Vogelart in
halboffenen, gehdlzreichen Landschaften zu finden. Die Art kommt auch im Bereich menschlicher Siedlungen
vor, dort werden auch in Stidten Bereiche mit reichlich Geholzen wie Parks, Friedhéfe, Kleingarten und
Hausgérten besiedelt. In ddrflichen Bereichen ist diese Sperlingsart in Bauerngérten, Obstwiesen und
Hofgehdlzen zu finden. Von grofler Bedeutung fir den Feldspering ist die ganzjdhrige Verfugbarkeit von

Nahrung in Form von Insekten fur die Jungenaufzucht sowie Samen und Kérner, Ebenso wichtig ist die
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Verfugbarkeit von Brutplatzen in Form von Nischen und Hishlen in Gebauden und Baumen,

*  Fortpflanzungsstatte: Die Art ist ein Hohlenbriter und nistet in Mitteleuropa meist in Baumhohlen (oft in
Spechthshien, im Siedlungsbereich meist in Nistkasten), gelegentlich auch in Geb3uden sowie an
Sonderstandorten wie Uferschwalbenrdhren, Grofivogelnestern oder Betonmasten. Selten nistet der
Feldsperling auch als Freibriter in Gehdlzen. Die Art ist ein Einzelbriter, nistet gelegentlich auch in lockeren
Kolonien, bzw. mit geringen Nestabstand. Die Art lebt in saisonaler Monogamie, bei wenig Stérungen auch in
Dauerehe; Bigamie ist bei dieser Art generell bekannt. Es werden ein bis drei Jahresbruten durchgefihrt; das
Gelege umfasst drei bis sieben (acht) Eier. Die Brutdauer betragt 11 bis 14 Tage und die Nestlingsdauer liegt
bei 15 bis 20 Tagen. Nestbau, Brutgeschaft und Filtterung der Jungen werden beim Feldsperling von beiden
Geschlechtern durchgefuhrt.

* Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen [ potenziell méglich

+ Der Feldsperling ist mit drei Brutpaaren innerhalb des Plangebietes und mit einem Brutpaar in der
unmittelbaren Umgebung vertreten, Innerhalb des Plangebietes nutzt diese Art natirliche Baumhéhlen und
Nischen im Bereich des Streuobstbestandes und einer Feldhecke als Nistplatz. Aullerhalb des
Geltungsbereiches konnte die Brut eines Paares in einem Nistkasten nachgewiesen werden. Zudem nutzen
die Tiere die Streuobstbestdnde und die Weidefldchen zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszusﬁndes der lokalen Population -

*  Der Brutbestand des Feldsperings ging in den vergangenen Jahrzehnten um mehr als 20 % zurock. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fir Baden-Wirttemberg von ca. 65.000 bis 90.000 Brutpaaren aus. Apessr
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schitzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl
(60.000-85.000 Brutpaare). Hozncer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem
Feldsperling einen Bestandsrickgang von iber 20 % in der jungsten Zeit Die Ursachen fur den Ruckgang
liegen im Verlust von Lebensraumen wie Streuobstwiesen, Intensivierung der Landwirtschaft einschlieBlich
Umpfligen der Acker und Aussaat direkt nach der Emte. Auflerdem gefahrdet vermehrter Einsatz von
Bioziden diese Art.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich,
Worde man die lokale Population gemdl geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Bertcksichtigung der okologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kénnen alle zusammenhangenden
Offenlandbereiche, welche nicht ven dichten, geschlossenen Waldflachen und geschiossenen
Siedlungsbereichen mit Trennwirkung zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen Population
verstanden werden, Im vorliegenden Fall begrenzen die dichten Waldgebiete westlich von Waldachtal und
Pfalzgrafenweiler die lokale Population des Feldsperlings im Westen, wahrend die bewaldeten Talhange der
Flisse Waldach und Steinach im Osten eine Grenze der lokalen Population bilden.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht moglich, da keine Untersuchungen
bezuglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich teilweise eine
abwechselungsreiche Offenlandschaft mit einem Mosaik aus Gehdizen und offenen Bereichen zu finden ist,
wird der Erhaltungszustand als relativ gut eingeschétzt.

3.4 Kartografische Darstellung
*  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darsteltungen kiéinnen in einer Karfe erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schiidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)
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4.1 Entnahme, Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten aus der Natur enthommen,
beschédigt oder zerstort? ja O nein

* |nnerhalb des Vorhabensbereichs befinden sich drei Brutstatten des Feldsperlings. Einer der Brutplétze wird
durch eine Vermeidungs- und Minimierungsmanahme erhalten, indem eine nordéstlich gelegenen Feldhecke
als Grinfliche im Bebauungsplan festgesetzt wird. Durch die Umsetzung des Vorhabens und die damit
einhergehenden, notwendig werdenden Gehdélzrodungen kommt es zum Verlust von zwei Brutplatzen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten vollstindig entfilit? Oja nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilhabitat des Feldsperlings durch Geholzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Griinflichen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche dieser Vogelart genutzt werden kénnen. Auch in
der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich geeignete Bereiche, welche von dieser Vogelart
zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu einem vollstdndigen Ausfall der
Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen so
Itﬂeolntrichtl und damit beschédigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?
ja nein

* Ein Brutpaar des Feldsperlings wurde auerhalb des Plangebiets in der nordwestlichen Umgebung des
Geltungsbereichs nachgewiesen. Da sich dieser Brutplatz bereits in der Ndhe von Wohngeb&uden befindet
(Entfernung unter 25 m), kann davon ausgegangen werden, dass dieses Brutpaar bereits an fir Siedlungen
typische Stérung gewohnt ist und nicht durch das Bauvorhaben verdrangt wird. Durch die Festlegung von
Flachen mit Pflanzbindung im Bebauungsplan werden zudem Fléchen zur Nahrungssuche erhalten.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

*  Einer der Brutplatze wird durch eine Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme erhalten, indem eine
nordéstlich gelegene Feldhecke als Grunflache im Bebauungsplan festgesetzt wird.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [J nein

f) Wird die 8kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Oja X nein

g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen _
(CEF) gewdhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Es werden vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich. Um den Verlust von zwei Brutpléatzen und den
dadurch entstehenden Mangel an natOrlichen Nistmdglichkeiten auszugleichen, sind insgesamt sechs
Nisthohlen (Flugdurchmesser 36 mm) als vorgezogene AusgleichsmafRnahme an geeigneter Stelle in den als
Grinflache festgelegten Bereichen des Geltungsbereichs oder in dessen unmittelbarer Umgebung zu
verhéngen.

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewédhrieistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Oja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
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a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? Oja nein
*  Gehdlzrodungen haben grundséatzlich auBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese darfen also nicht vom
01. Mé&rz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Eine Schadigung der adulten Feldsperlinge wahrend
der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich um eine hoch mobile Tierart handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh8hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? O ja & nein

¢) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja O nein

*  Einhaltung der Geholzrodezeiten (s.0.)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfilllt:
Oja

X nein

4.3 Erhebliche Stdrung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? O ja & nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? O ja nein

* nicht notwendig
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:

Oja

nein

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulidssig.
[ erfuilit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[J sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiilit - Vorhaben bzw. Planung ist unzulédssig.

[J sind die Voraussetzungen gemiR § 46 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfilllt -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206M, 3206/3, 3207/1, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 321372, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278,

*  Fordie saP relevante Planunterlagen:

- Bebauungsplan
-~ Arenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Bodenbriiter {Zweigbriiter)

[J Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Lish;. étatus in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Goldammer Emberiza citrinella O 0 (erioschen oder 0J 0 (erloschen oder
verschollen) O :e(r\f:r:ollilzg)schen
[ 1 (vom Eréschen bedroht)
bedroht})
E 2 (stark gefahrdet) 1% gz;g:h?i%hrdet)
3 (gefahrdet)
O r (Art geografischer 0 R (Aﬂ ggograﬁscher
Restriktion) Restriktion)
B v (vorwamiiste) & v (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass einer
Rechisverordnung fir die Verantwortungsarten gemdaft § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Gbrigen Vogelarten kbnnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fUr diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Végel
Baden-Wurttembergs (Howzncer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands {Suoseck e7 aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeow et aL 2014) verwendet.

*  Habitatanspriiche: Die Goldammer ist ein Bewahner von frihen Waldsukzessionen, sowie von offenen und
halboffenen Landschaften mit reich strukturierten Saumbiotopen. Dies k&nnen Komplexe aus Acker- und
Grunland, Heiden, Rander von Hochmooren, Lichtungen, Kahlschlage, Aufforstungen sowie Rénder von
Ortschaften sein. Haufig ist diese Ammerart in Agrarlandschaften mit Feldhecken und Feldgehdlzen sowie
Alleen zu finden. Auch werden Waldrander, Bahndémme, Béschungen, aufgelassene Sandgruben sowie
Brachflachen von fortgeschrittener Gehélzsukzession besiedelt. Far die Goldammer entscheidende
Habitatbausteine sind einzelne Gehdize als Singwarte sowie Grenzbereiche zwischen krautiger Vegetation
und Gehdlzen.

*  Forpflanzungsstitte: Die Goldammer ist ein Boden- und Freibriter, welcher sein Nest unter grasiger oder
krautiger Vegetation versteckt. Gelegentlich wird das Nest auch in kleinen Buschen in einer Hohe von unter
einem Meter gebaut Das Nest dieses Einzelbriters wird von der weiblichen Goldammer gebaut und es
besteht eine saisonale Monogamie. Es werden zwei bis drei Bruten im Jahr durchgefithrt und das Gelege
besteht aus zwei bis sechs Eiern, Die Brutdauer der Goldammer betrégt 11 bis 14 Tage. Das Weibchen britet
alleine; wird wahrenddessen jedoch vom Mannchen gefittert. Die Nestlingsdauer dieser Vogelart betragt © bis
14 Tage; wahrenddessen wird der Nachwuchs von beiden Elternteilen gefuttert.

? Angaben bei Pflanzen enisprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen L1 potenziell maglich

* Die Goldammer ist mit einem Brutpaar innerhalb des Geltungsbereichs vertreten. Dieses britete in einem
Gehdlz im nérdlichen Teil des Geltungsbereiches. Zudem nutzt diese Vogelart Stellen mit niederer krautiger
Vegetation im Plangebiet zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

* Der Brutbestand der Goldammer ging in den vergangenen Jahrzehnten zurick. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fir Baden-Warttemberg von ca. 130.000 bis 190.000 Brutpaaren aus. Apesar
{Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf die gleiche Anzahl. Howzinger
{Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Goldammer einen langfristigen
Bestandsruckgang von (ber 20 %. Auch kurzfristig wurde bei dieser Art ein starker Riickgang beobachtet. Die
Ursachen hierfirr liegen in der Einengung und zunehmenden Entwertung der Brut- und Nahrungsgebiete. Dies
geschieht durch Intensivierung der Landwirtschaft mit Nahrungsmangel {insbesondere im Winter) und dem
Verlust kleinparzellierter Habitatstrukturen wie Feldraine, Béschungen und Ruderalfischen. Auch der Einsatz
von Bioziden sowie eine Veréinderung der Vegetation durch eine Zunahme der Stickstoffeintrage tber die Luft
wirken sich negativ auf den Bestand der Goldammer aus.

*  Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht maéglich.
Wirde man die lokale Population gem#R geografischer, naturrdumlicher Gesichispunkte unter
Bericksichtigung der tkologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kénnen alle zusammenhangenden
Offenlandbereiche, welche nicht von Hochwaldflichen und geschlossenen Siedlungsbereichen mit
Trennwirkung zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen Population verstanden werden. Im
vorliegenden Fall kénnen die dichten Waldgebiete westlich von Waldachtal und Pfalzgrafenweiler die lokale
Population im Westen eingrenzen, wahrend im Osten die bewaldeten Talhange der Flisse Waldach und
Steinach, die Waldgebiete zwischen Steinachtal und Neckartal sowie die dicht bewaldeten Hénge des
Neckartals selbst eine Grenze der lokalen Population bilden kénnen.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokaien Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
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bezuglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich teilweise eine
abwechslungsreiche Offenlandschaft mit einem Mosaik aus Hecken, Feldgehdlzen, Acker- und
Grundlandfidachen zu finden ist, besteht dort eine vermutlich individuenreiche Population mit glnstigem
Erhaltungszustand.

3.4 Kartografische Darsteliung
*  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

* Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kbnnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schiidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschidigung oder Zerstirung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
{§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstort? O ja & nein

* Innerhalb des Vorhabensbereichs befindet sich die Brutstatte eines Goldammer-Paares. Der Brutplatz befindet
sich im nérdlichen Teil des Plangebietes in einem Bereich, welcher als Grinflache festgesetzt ist. Daher wird
dieser Brutplatz nicht besch&digt oder zerstért. Direkt angrenzend befinden sich jedoch Flachen, welche
Uberbaut werden. Daher ist eine Verdrdngung mdéglich,

b} Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschiidigt oder
zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten
vollstindig entfilit?

Oja
& nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat der Goldammer durch Gehélzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Granflachen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche dieser Vogelart genutzt werden kénnen. Auch in
der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich umfangreiche Areale, welche von dieser
Ammerart zur Nahrungssuche genutzt werden kéinnen. Daher kommt es nicht zu einem vollstindigen Ausfall
der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Xja U nein

* Der Brutplatz der Goldammer befindet sich zwar in einem als Griunfliche festgesetzten Teil des
Bebauungsplans; unmittelbar angrenzend befinden sich jedoch Flichen, welche als Baugebiete fur
Wohnhaduser vorgesehen sind. Daher muss in Betracht gezogen werden, dass es zu einer Verdrangung des
dort nistenden Brutpaars kommen kann.

d} Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja X nein

e} Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja O nein

f;  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. § Satz 2 BNatSchG)? Uja X nein

g} Kann die kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewiihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Mja [ nein

* Es werden vorgezogene Ausgleichsmalnahmen erforderlich. Um den Verlust des Brutplatzes auszugleichen,
ist eine Feldhecke mit der L4nge von 50 m, einer Breite von § m mit vorgelagertem Krautsaum sowie einer
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Hoéhe von 3 m in der Umgebung des Geltungsbereichs anzulegen.

h) Falls kein oder kein volistindiger Funktionserhalt gewéhrieistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
Oja

™ nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verietzt oder getdtet?

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh8hung des

Oja

* Gehdlzrodungen haben grundsétzlich auBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese darfen also nicht vom
01. Mérz bis zum 30. September durchgefahrt werden. Eine Schéadigung der adulten Goldammern wahrend
der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich um eine mobile Tierart handeit.

nein

* nicht erforderlich

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? Oja X nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja O nein
* Einhaltung der 0.g. Rodungszeitrdume.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
Oja
nein
4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere widhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Dberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestrt? Oja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
Uja

X nein

5. Ausnahmeverfahren

*  Nicht erforderlich.

6. Fazit
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6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstathestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfalit - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfuillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[J sind die Voraussetzungen gem8 § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

O sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschuiz?echtiicﬁéﬁ Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 3207/1, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

*  Fir die saP relevante Planunterlagen:

-  Bebauungsplan
-  Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Gilde 'Gebaudebriiter

U] Art des Anhangs IV der FFH-RL
& Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Haussperling Passer domesticus O 0 (erloschen oder [J 0 (erloschen oder
verschollen) 0 verschollen)
O 1 (vom Erléschen 1 (vom Eriéschen
pedroht) O bedroht)
O 2 (stark gefahrdet) 0 ggg;kh?;;f)hme”
L} 3 (gefahrdet O R (Art geografischer
O r {(Art geografischer o5
Restriktion) = Restriktion)
m .
V (Vorwarnliste) V (Vorwamiiste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass siner
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwittig noch aussteht.

% Einzein zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
Zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fiir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vigel
Baden-Wulrttembergs (Hoancer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvigel
Deutschlands (Suoeeck et aL 2005} und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon eT aL 2014) verwendet.

*  Habitatanspriiche: Der Hausspering ist ein Kulturfolger, welcher sowchl in dérflichen als auch in stadtischen
Siedlungen zu finden ist. Diese Art kommt insbesondere in von Bebauung gepragten Bereichen vor
(Innenstadt, Wohnbiockbebauung, Gartenstadt, Gewerbe und Industriegebiete). In Grinanlagen ist der
Haussperling zu finden, wenn diese Bereiche Gebiude aufweisen. In der offenen Landschaft kann die Art an
Einzelgebsuden vorkommen, gelegentlich auch an Fels- und Erdwanden. Die maximale Dichte erreicht der
Haussperling in b&uerlich gepragten Dorfern mit lockerer Bebauung und Tierhaltungen sowie in Stadten im
Bereich von Altbau-Blockrandbebauung). Fir den Haussperling ist die ganzjahrige Verfugbarkeit von Nahrung

|
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(Samen und Insekten zur Jungenaufzucht) von grofier Bedeutung, aufterdem ist die Verfugbarkeit von
Nistplatzen an Gebauden {(Hohlen und Nischen) essenziell.

*  Fortpflanzungsstatte: Der Haussperling ist ein Geb#ude- und Nischenbriter, in seltenen Fallen auch ein
Freibriter. Die Art nistet bevorzugt an Geb&uden und nutzt dort Héhlen, Spalten und tiefe Nischen (im
Dachtraufbereich, an Gebaudeverzierungen, in Nistkasten und an Fassadenbegriinungen. Aulierdem baut die
Art teilweise im Inneren von Gebéuden (Stallanlagen, Bahnhdéfe und Industriehallen) ihre Nester. Gelegentlich
nutzt der Haussperling auch Sonderstandorte wie Mehlschwalbennester, Storchennester, Straflentampen und
sich bewegende Baumaschinen. Die Art ist sowchl ein Koloniebriter als auch ein Einzelbriter. Meist lebt diese
Art in einer monogamen Dauerehe, wobei auch gelegentlich Bigamie vorkommt. Die Art fuhrt zwei bis vier,
meistens drei Bruten im Jahr durch. Das Gelege besteht aus {zwei) vier bis sechs (sieben) Eiern. Es wird elf
bis zwélf Tage bebritet, die Nestlingsdauer betragt meistens 17 Tage. Beide Elternteile wirken bei Nestbau,
Brut und Fatterung der Jungen mit.

* Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zumn Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWti (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen O potenziell méglich

*  Der Haussperling wurde bei mehreren Begehungen auflerhalb des Geltungsbereichs an je einem Gebdude an
der Freudenstadter Straflle sowie am Seeweg festgestel't. Dort nistet der Haussperling mit jeweils einem
Brutpaar an den Geb&uden.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand des Haussperlings ist in den letzten Jahrzehnten um mindestens 20 % zurtickgegangen. Der
aktuelle Brutbestand betragt etwa 400.000 bis 600.000 Brutpaare. Apeear (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schitzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (400.000-500.000 Brutpaare).
Howzmcer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Haussperling einen kurzfristigen
Bestandsrickgang um 20% in den letzten Jahren in Baden-Wlrttemberg. Die Ursachen fur diese
Bestandsriickgénge liegen im Verust von Nistméglichkeiten durch Gebaduderenovierungen sowie in der
Verringerung der Nahrungsgrundlage durch den Verlust von Flachen mit Nahrungspflanzen und Rickgang der
insektennahrung fur die Aufzucht der Jungvégel, z. B. durch fortschreitende Asphaltierung vieler Wege und
Freiflachen in Ortschaften. Auch die Aufgabe von Viehhaltung im landlichen Raum wirkt sich negativ auf diese
Vogelart aus. Eine zunehmende Intensivierung und Mechanisierung des Getreideanbaus fihrt zu sehr
geringen Emteverlusten, welche frither eine wichtige Nahrungsgrundlage fur den Haussperling bildeten.
Weitere Faktoren fir den Rickgang dieser Art sind das Fehlen von Stoppelbrachen im Winter sowie der
zunehmende Einsatz von Bioziden.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich.
Wurde man die lokale Population gemaB geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der tkologischen Anspriche der Art abgrenzen, so kemmen insbesondere
Siedlungsbereiche und Einzelgebidude im Offenland als Habitat infrage. Waldgebiete und Offenlandhabitate
ohne einzelne Gebsude kénnen als Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, welche die
Verbreitungsgebiet der lokalen Population definieren. Nach dieser Definition kommt der Ortsbereich von
Waldachtal-Salzstetten zusammen mit der Reitanlage Briinz als Verbreitungsgebiet der lokalen Population des
Haussperlings in Betracht.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Pepulation ist nicht moglich, da keine Untersuchungen
beziglich der Siedlungsdichte in den oben genannten Bereichen bekannt sind.

3.4 Kartografische Darstellung
*+  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

* Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstelflungen kénner in einer Karte erfolgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)
4.1 Entnahme, Beschiadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a} Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstért? Oja X nein
* Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Brutrevierzentren
der Haussperlinge erfolgt durch das Vorhaben nicht. Die Neststandorte befinden sich an Gebauden auerhalb
des Geltungsbereichs, welche nicht Teil des Plangebiets sind und an welchen damit kein Eingriff vorgesehen
ist.
b) Werden Nahrungs- undfoder andere essentielle Tellhabltate so erheblich beschidigt oder
zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten
volistindig entfilit?
Oja
™ nein
* Im Geltungsbereich befinden sich Flachen, welche zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr 2020 von den
Haussperlingen zur Nahrungssuche genutzt wurden. Diese werden teilweise aberplant und werden damit in
Zukunft nicht mehr als Nahrungsraum fir diese Sperlingsart zur Verfigung stehen. Teile des Geltungsbereichs
sind aber als Granfiachen vorgesehen und kénnen damit auch in Zukunft noch zur Nahrungssuche vom
Haussperling genutzt werden. Auch auBerhalb des Geltungsbereichs (insbesondere im Bereich des
Siedlungsraumes) befinden sich ausgedehnte Bereiche, welche zur Nahrungssuche vom Hausspering
genutzt werden kdnnen. Daher ist anzunehmen, dass die unter 4.1 a) genannten Fortpflanzungsstatten auch
in Zukunft vom Hausspering als solche genutzt werden kénnen und dass es durch den Verlust von
Nahrungsraumen nicht zu einer Verdrangung kommt.
¢} Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Storungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Oja X nein
* Die Neststandorte des Haussperlings befinden sich bereits zum jetzigen Zeitpunkt an Wohnhé&usern in der
Nahe von Stralen, so dass die Vogel hier bereits an fir Siedlungen typische Stérungen und
Gerauschkulissen gewohnt sind. Lediglich wahrend der Bauphase koénnten diese Stérungen kurzzeitig
intensiver werden. Da die Vogelart grundsatziich als stérungsunempfindlich gilt, ist nicht mit einer
Beeintrachtigung zu rechnen.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja X nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
Zulidssigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja O nein
fi  Wird die 8kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt {§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja Onein
g} Kann die 8kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
(CEF) gewihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Oja X nein
* nicht notwendig
h} Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewihrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigunglen.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Oja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getstet? Oja nein
* Innerhalb des Geltungsbereichs wurden keine Brutstdtten des Haussperlings festgestellt. Eine mdégliche
Schadigung von Haussperlingen kann ausgeschlossen werden, wenn die Geb&audeabrisszeiten zwischen
Ende Oktober und Angang Mérz eingehalten werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? Oja X nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja O nein

* Einhaltung der o.g. Abrisszeitrdume

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Oja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestsrt? Oja X nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Uja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillit:
Oja

X nein

5. Ausnahmeverfahren

®*  Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfallt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfalit - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfilillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

O sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfillit -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

|
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flurstiicke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 32071, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

*  Fur die saP relevante Planunteriagen:

- Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Héhlenbriter

O Art des Anhangs IV der FFH-RL
B Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche , Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung i Deutschiand Baden-Wiirttemberg
Blaumeise Parus caeruleus O 0 (ertoschen oder O 0(er1cr>1sc|;|her)1 oder
Kohimeise Parus major verschaollen) verschollen
O 1 (vom Erdschen U ;é;?é?]tl)irlmchen
bedroht) ]
E 2 (stark gefahrdet) g ;E;z,:h?::)hrde”
3 (gefahrdet;
O R(EArt geogr)aﬁscher DR (AFF geograﬁscher
Restriktion) O \Ff?ffé',wk";’r".fnste)
O v (vorwarnliste)

T Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Eurepéischen Vogelarten darzusteflen, da der Erfass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaR § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

¢ Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten knnen zu Gildan
zusarmmengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Végel Baden-Wiirttembergs (Howzncern 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands (Suoseck ET AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvegelarten (Gepeon e1 aL 2014) verwendet.

Blaumeise

* Habitatanspriche: Die Blaumeise bewohnt offene, gut strukturiete Laub- und Mischwilder,
Alteichenbestande, Auwilder, Feldgehdlze, Baum- und Strauchreihen in offenem Gelande, Parks,
Kleingartengebiete, Gartenst4ddte sowie Wohnblockzonen mit Gehtlzen. Lediglich einférmige Nadelwalder

werden gemieden. Wichtig fir die Blaumeise ist ein ausreichendes Angebot an potenziellen Nisthéhlen.
AuBerhalb der Brutzeit werden auch Schilfréhrichte zur Nahrungssuche aufgesucht.

*  Fortpflanzungsstitte: Die Blaumeise ist ein Héhlenbriter, welcher in Baumhiihien aller Art, in Nistkédsten sowie
in H&hlungen an unterschiedlichsten Strukturen (z.B. unter Holzverkleidungen) sein Nest baut. Das Weibchen
baut das Nest alleine. Die Blaumeise lebt in monogamer Saisonehe, oft auch in einer Dauerehe, wobei
einzelne Mannchen polygyn sind. Es finden eine (zwei) Brut{en) im Jahr statt, wobei der Anteil an Zweitbruten
gering ist. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefiihrt, Ein Gelege umfasst (5) 7 bis 13 (15) Eier.
Die Brutdauer betragt 13 bis 15 (16) Tage, wahrenddessen das Weibchen britet und vom Méannchen gefuttert
wird. Die Nestlingsdauer betrégt {17) 18 bis 21 (22) Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen
gefittert; diese Fitterungen werden nach dem Ausfliegen der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang
fortgesetzt.

Kohimeise

*  Habitatanspriiche: Die Keohimeise ist in fast allen Wildern mit passenden Nistgelegenheiten (Hohlen) zu
finden. Dabei bevorzugt diese Singvogelart Altholzbestdnde von Laub- und Mischwaldern. Aufierhalb von
Waldgebieten lebt die Kohlmeise in Feldgehtlzen und Alleen. In Siedlungen hat sie meist eine
flachendeckende Verbreitung und ist dort bevorzugt in Parks, Garten, Friedhdfen, aber auch in
Wohnblockzenen und Stadtzentren zu finden.

* Forpflanzungsstatte: Die Kohlmeise ist ein Hohlenbriter, welcher in Faulnishthlen, Spechthdhlen, Spalten,
Nistkésten und diversen anthropogenen Strukiuren sein Nest baut. Die Art lebt in monogamer Saisonehe, oft
auch in einer Dauerehe. Das Nest wird vom Weibchen gebaut. Im Jahr finden ein bis zwei, manchmal auch
drei Bruten statt. Bei einem Brutverlust wird eine Nachbrut durchgefuhrt. Ein Gelege der Kohimeise umfasst
(5) 6 bis 12 {15) Eier. Das Gelege der Kohimeise wird (12) 13 bis 15 (16} Tage vorm Weibchen bebritet,
welches wahrend dieser Zeit vom Mannchen gefittert wird. Die Nestlingsdauer betragt {(17) 18 bis 21 (22)
Tage. Die Nestlinge werden von beiden Elternteilen gefuttert; diese Fiutterungen werden nach dem Ausfliegen
der Jungen noch zwei bis drei Wochen lang fortgesetzt. Im Fall einer Zweitbrut verkiirzt sich die Fitterungszaeit
der ausgeflogenen Jungvigel.

? Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
&I nachgewiesen [ potenziell méglich

* Die Blaumeise ist mit zwei Brutpaaren innerhalb des Geltungsbereichs vertreten.

* Die Kohlmeise ist mit einem Brutpaar im Plangebiet verireten. Beide Arten briteten in Baumhohlen in
Geholzen. Zudem nutzen diese Vogelarten die Gehdlze innerhalb des Geltungsbereiches zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand der Blaumeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschitzungen
gehen fir Baden-Wirtemberg von ca. 300.000 bis 400.000 Brutpaaren aus. Apeesr (Dachverband deutscher
Avifaunisten) schétzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Hozneer (Rote Liste

i----------
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Brutvogelarten — 6, Fassung 2016) konstatiert der Blaumeise sowohl eine eine langfristige als auch eine
kurzfristige Bestandszunahme von Ober 20 %.

*  Der Brutbestand der Kohlmeise nahm in den vergangenen Jahrzehnten zu. Aktuelle Bestandsschétzungen gehen
fur Baden-Wiurttemberg von ca. 600.000 bis 800.000 Brutpaaren aus. Apessr (Dachverband deuischer
Avifaunisten) schitzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Hewzncer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert der Kohimeise eine langfristige Bestandszunahme von (Ober 20 %
und kurzfristig einen gleichbleibenden Bestand.

*  Fur diese beiden Meisenarten ist eine genaue Abgrenzung der lokalen Population auf Grundlage der vorliegenden
Daten nicht méglich. Wirde man die lokale Population gemaR geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte
unter Berucksichtigung der ¢kologischen Anspriche der Arten abgrenzen, so kdnnen lediglich ausgedehnte,
vollkemmen gehélzfreie Offenlandbereiche als Grenzen der lokalen Population verstanden werden. Im
vorliegenden Fall sind im naheren und weiteren Umkreis des Untersuchungsgebiets keine derartigen freien
Offenlandflaichen bekannt, Daher kann fiur die Blaumeise und die Kohimeise keine lokale Population aufgrund
tkologischer Begebenheiten abgegrenzt werden. Als eine behelfsméBige Abgrenzung von Lokalpopulationen
kénnen hier lediglich die Grenzen der Gemeinde Waldachtal herangezogen werden.

*  Aufgrund der Schwierigkeiten der Abgrenzung einer lckalen Population, kann auch deren Erhaltungszustand kaum
bewertet werden, da keine Untersuchungen bezaglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in
der Umgebung des Geltungsbereiches eine abwechslungs- und gehdlzreiche Landschaft vorhanden ist, kann mit
einem groflen Vorkommen der beiden Meisenarten gerechnet werden.

3.4 Kartegrafische Darstellung
¢ Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

§ Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstelfungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / cder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschiidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstort? ja O nein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befinden sich drei Brutstatten von Hohlenbritern (zwei der Blaumeise,
eine der Kohlmeise). Diese werden Uberplant und gehen damit verloren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschédigt oder zerstért, dass
dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten volistindig entfalit?
Uja nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat der beiden Hohlenbriterarten durch Gehdlzrodungen
und Flachenversiegelung verioren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als
Granflichen festgesetzte Bereiche, welche weiterhin von beiden Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt
werden kénnen. Auch in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche gréReren
Umfanges, welche von diesen Vogelarten zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht
2u einem vollstandigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

¢} Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschiidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Oja & nein

* Die Brutplatze der beiden Meisenarten befindet sich in UGberplanten Bereichen. Direkt angrenzend befinden
sich jedoch Fldchen, welche nicht Uberbaut werden. Diese sind im Bebauungsplan als sffentliche Grinflichen
festgelegte Bereiche und sind fir die Blau- und Kohimeise zur zukinftigen Nestanlage geeignet, sofern dort
geeignete Nisthilfen verh&ngt werden. Beide Arten sind an siedlungstypische Stérungen angepasst, so dass
es unwahrscheinlich ist, dass sich diese durch die zukiinftige Bebauung Uber die Mafen hinaus gestort fiihlen.
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d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulidssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5§ Satz 1 BNatSchG)?

f) Wird die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

g) Kann die kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

h) Falls kein oder kein volistindiger Funktionserhalt gewdhrieistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

Oja X nein
@ja O nein
Uja X nein

Xja [ nein

* Als Ausgleich fir den Wegfall der Nistplatze dieser beiden Meisenarten sind sechs fir die Blaumeise
geeignete Nistkasten mit einer Fluglochweite von 26 mm und drei fir die Kohimeise geeignete Nistkasten mit
einer Fluglochweite von 32 mm zu verhéngen. Dies kann entweder in den als Grunflachen festgelegten
Bereichen des Plangebiets oder in der unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereichs geschehen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillit:
Oja

& nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getitet?

um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

*  Einhaltung der 0.g. Geholzrodezeiten.

Oja & nein

* Geholzrodungen haben grundsétzlich aullerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese darfen also nicht vom
01. Mérz bis zum 30. September durchgefilhrt werden. Dadurch wird eine mdgliche Schadigung von Bruten
aus der Gilde der Hohlenbriter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser
Gilde im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen

Uja X nein

ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiilit:
O ja

™ nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
* nicht erforderlich

Oja nein
Oja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
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Lja

nein

5. Ausnahmeverfahren

* nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiilit - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
O erfalit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

O sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht
erfillit - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig.

L] sind die Voraussetzungen gemdR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfilllt -

Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

- Bebauungsplan

1. Vorhaben bzw. Planung

- Anenschutzbeitrag

*  Fur die saP relevante Planunteragen:

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthaiten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3169, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 3207/1, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

2, Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Bodenbriter (Zweigbriiter)

Europaische Vogelart?

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Sl;t_ﬁs in Rote Liste Statu;;!
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Klappergrasmiicke Sylvia curruca O 0 (erloschen oder O 0 (erloschen oder
verschollen) O verschollen)
O 1 (vom Eréschen gé;?;:tlfrlbschen
bedroht) O
O 2 (stark gefdhrdet} O g E;::?h?gg)hrdet}
EII 3 {gefahrdet) O R {Art geografischer
R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) .
O v (Vorwamnliste) K v {(Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, da der Erlass siner
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarien gemafl § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch ausstaht.

2 Einzeln zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die itbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden,
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaberr’.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Végel
Baden-Wirttembergs (Howzneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvagel
Deutschlands (Sopseck £ aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gepeon et aL 2014) verwendet.

* Habitatanspriche: Die Klappergrasmiicke bewehnt offenes und halboffenes Gelande, auf welchem
Feldgehélze, Gruppen von Strauchem ader Knicks enthalten sind. AuBerdem kommen Béschungen, Damme,
Tockenhange, stillgelegte Weinberge, Waldrander, Kahlschlage, junge Nadelholzschonungen und
Wacholderheiden als Lebensraum in Frage. Im Gebirge bewohnt die Art die Krummholzregion und
Zwergstrauchglrtel der oberen subalpinen Zone. Die Art ist auch in Siedlungen relativ h&ufig und ist dort in
Parks, Kleingsirten, Grinanlagen und auch in Zonen mit Wohnblocks zu finden.

*  Fortpflanzungsstitte. Die Klappergrasmicke ist ein Freibriter und baut ihr Nest in niedrigen BOschen,
Dornstrauchemn oder kleinen Koniferen. Das Nest dieses Einzelbriters wird am Anfang von der méannlichen
Klappergrasmiicke gebaut und vom Weibchen vollendet und es besteht eine saiscnale Monogamie. Es erfolgt
eine Jahresbrut, wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten méglich sind. Das Gelege besteht aus {drei) vier
bis funf (sechs) Eiern. Die Brutdauer dieser Singvogelart betragt 11 bis 14 Tage. Beide Elternteile briten,
hudern und flttern die Jungen. Die Nestlingsdauer der Klappergrasmicke betragt 11 bis 13 Tage. Nach dem
Ausfliegen werden die Jungvbgel von beiden Altvégeln noch mindestens drei Wochen lang betreut.

* Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

¢ Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWil, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensfeckbriefe.

3.2 Varbreitung im Untersuchungsraum
& nachgewiesen O potenziell méglich

*  Die Klappergrasmiicke ist mit einem Brutpaar innerhalb des Geltungsbereichs vertreten. Dieses britete in
einem Gehdlz im Suden des Geltungsbereiches. Zudem nutzt die Vogelart die Gehdlze innerhalb des
Geltungsbereiches zur Nahrungssuche.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand der Klappergrasmiicke ging in den vergangenen Jahrzehnten zurick. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Wurttemberg von ca. 17.000 bis 25.000 Brutpaaren aus. Apewar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl.
Howzmnger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) kenstatiert der Klappergrasmicke einen langfristigen
Bestandsrickgang von (ber 20 %. Auch kurzfristig wurde bei dieser Art ein starker Rickgang beobachtet. Die
Ursachen hierflr liegen in Veranderungen der Heckenstruktur von Niederhecken hin zu durchgewachsenen
Baumhecken (u. a. durch Herausnahme des Unterwuchses und Belassen hoher Uberhalter bei der
Heckenpflege)}. Fruher spielten fir diese Vogelart auch Lebensraumverdnderungen in den Montanlagen der
Mittelgebirge durch Nutzungsanderungen (z. B. Aufgabe der traditionellen Bergbeweidung und der
Waldweide} und durch Vegetationsveranderungen (z. B. Eutrophierung, fehlende Verjungung der
Latschenbesténde) eine wichtige Rolle beim Rickgang der Bestande.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich.
Worde man die lokale Population gemdfR geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der Skologischen Anspriche der Art abgrenzen, so konnen alle zusammenhdngenden
Ofenlandbereiche und Siedlungsbereiche, welche nicht von Hochwaldfidchen und geschlossenen
Siedlungsbereichen mit Trennwirkung zerschnitten werden, als Verbreitungsgebiet der lokalen Population
verstanden werden. Im vorliegenden Fall kénnen die dichten Waldgebiete westlich von Waldachtal und
Pfalzgrafenweiler die lokale Population im Westen eingrenzen, wahrend ¢stlich die bewaldeten Talhange des
Neckartals sowie die Waldgebiete des Schénbuchs und des Ramments eine Grenze der lokalen Population
bilden,

*  FEine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
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bezlglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich teilweise eing
abwechslungsreiche Offenlandschaft mit einem Mosaik aus Hecken, Feldgehdlzen, Acker- und
Grundlandflaichen zu finden ist, kann sich dort wahrscheinlich eine individuenreiche Population der
Klappergrasmiicke halten.

3.4 Kartografische Darstellung

*  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

* Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstelfungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4,

a)

b)

c)

d)

e)

h

g)

h}

Prognose und Bewertung der Schiadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und bhetriebshedingt)

4.1 Entnahme, Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstért? Bja O nein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befindet sich die Brutstatte einer Klappergrasmiicke. Dieser Brutplatz
befindet sich vermutlich in Gehélzen im studwestlichen Teil des Geltungsbereiches. Dieser Bereich wird jedoch
Uberplant-wodurch der Brutplatz verloren geht.

*  Direkt angrenzend befinden sich jedoch Flachen, welche nicht Oberbaut werden. Diese im Bebauungsplan als
offentliche Grunflachen festgelegten Bereiche sind fir die Klappergrasmicke zur zukinfligen Nestanlage
geeignet. Auch befinden sich angrenzend an das Plangebiet eine Reihe von Hausgérten, welche von dieser
Art ebenfalls als Brutplatz genutzt werden.

Werden Nahrungs- undioder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder
zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
volistindig entfillt?

Uja
X nein

*  Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat der Kiappergrasmiicke durch Gehdélzrodungen und
Flachenversiegetung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Grunflachen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche von dieser Vogelart genutzt werden kénnen. Auch
in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche gréfieren Umfanges, welche von
dieser Grasmickenart zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu einem
vollstandigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Storungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Oja X nein

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? O ja & nein

Handelt es sich um einfe nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuliissige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs, 5 Satz 1 BNatSchG)? =X ja [ nein

Wird die dkologische Funktion im riumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Xja [ nein

Kann die &kelogische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
{CEF) gewiihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Uja B nein
* nicht erforderlich

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiilit:
Uja

X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Oja X nein

*  Geholzrodungen haben grundsatzlich auBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese dirfen also nicht vom
01. Marz bis zum 30. September durchgefihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
der Klappergrasmiicke vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Klappergrasmicken
im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Végeln
um eine hoch mobile Tierart handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? Oja & nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja U nein

* Einhaltung der Gehdzrodezeiten (siehe oben).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestsrt? Oja nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen maglich? Oja & nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillit:
Oja

X nein

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit
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6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

&I nicht erfilllt - Vorhaben bzw. Planung st zuldssig.
[ erfailit - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[0 sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) nicht
erfilllt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig.
O sind die Voraussetzungen gem&B § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

erfilllt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

|
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europiischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

—  Bebauungsplan

1. Vorhaben bzw. Planung

- Artenschutzbeitrag

*  Fir die saP relevante Planunterlagen:

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3198, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 32071, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Nischenbriiter

[ Art des Anhangs IV der FFH-RL

O v (vorwamliste)

Europaische Vogelart?
Deutscher “ﬁssenséh_aﬂllche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Gartenb. lauf Certhia brachydactyla O hy d
artenbaumiaufer erthia brachydactyia |7 g (groschen oder 0 ferischien oder
Hausrotechwanz Phoenicurus ochruros verschollen} O 1 (vom Eridschen
J 1 (vom Eréschen bedroht)
bedroht) O 2 rk qefshrdet
[ 2 (stark gefahrdet) 0 S(sg__hg:e?} rdet)
O 3 (gefahrdet) (gefahr
0 O r (Art geografischer
R (Art geografischer Restriktion)
Restriktion) O v (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustelien, da der Erlass siner
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemah § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzein zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Gbrigen Vogelarten kbnnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschraibung mit Quellenangaben®.

* Falls nicht anders angegeben, wurde fOr diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Végel Baden-Wirttembergs (Howzncer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands {Suoseck eT aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon e1 aL 2014) verwendet.

Gartenbaumlaufer

*  Habitatanspriche: Der Gartenbaumléufer bewohnt lichte Laub- und Mischwalder im Tiefland, insbesondere
mit B&umen mit grober Borke {Eichen, Pappeln, Ulmen), alte Kiefern- und Kiefernmischwalder, Erenbriche,
Feldgehslze, Alleen, Baumreihen im offenen Gelénde und Gehdlze an Gewassern. Im Siedlungsbersich
werden Hofgehdlze, Obstgarten, Friedhtfe und Parks genutzt. Die Art fehlt in reinen Fichtenforsten und
Buchenreinbestanden.

*  Forpflanzungsstatte: Der Gartenbaumlaufer baut sein Nest in Ritzen und Spalten, hinter abstehender Rinde,
in Baumhéhlen, in speziellen Nistkasten und gelegentlich auch an Gebauden. Das Nest wird vom Weibchen
alleine errichtet. Es besteht eine monogame Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten, dabei sind
auch Schachtelbruten méglich. Nachgelege kommen vor. Das Gelege besteht aus (4} 5 bis 6 (7) Eiem. Die
Brutdauer des Gartenbaumlsufers betragt {14) 17 bis 18 Tage. Das Weibchen briitet allein. Die Nestlingsdauer
betragt 16 bis 18 Tage; beide Elternteile futtern wihrend dieser Zeit. Etwa ein bis drei Wochen lang werden
die Jungen nach dem Ausfliegen noch geflttert.

H rt wan
*  Habitatanspriiche: Der Hausrotschwanz ist urspringlich ein Bewohner von offenen, baumlosen

Felsformationen {in Mittelgebirgen und hochalpinen Bereichen}, bewohnt heute jedoch in Mitteleuropa Gberall
menschliche Siedlungen. Dort kommt die Art in Wohngebieten, Gewerbegebieten, Lagerflachen aller Art,
Einzelgebsuden auflerhalb geschlossener Siedlungen, Steinbriichen und Kiesgruben vor. Insbesondere in
Neubaugebieten, Industriegebieten und Dérfern tritt die Art sehr zahlreich auf. Als Brutplatze werden Gebaude
aller Art genutzt. Die Nahrungssuche erfolgt auf Rohbdden, vegetationslosen Flachen und Stellen mit
kurzrasiger Vegetation. In Stadilebensraumen mit einem hohen Versiegelungsgrad sucht der Hausrotschwanz
an Straltenrandern, an Gebauden oder auf Dachern nach Nahrung.

*  Forpflanzungsstatte: Die Hausrotschwanz baut sein Nest in Nischen, in Halbhdhlen und auf gedeckten
Simsen {Felswande, Brlicken, Geb3uden), Die Nistplétze dieser Fliegenschndpperart befinden sich
Uberwiegend zwischen einem und sechs Meter Uber dem Boden; gelegentlich werden auch Nester in
verlassenen Kellern oder in 30 Meter Héhe gebaut. Die Balz und Paarbindung erfolgt am Brutplatz. Das
Mannchen besetzt ein Revier; Nistplatzwahl und Nestbau wird durch das Weibchen erledigt. Der
Hausrotschwanz ist ein Einzelbriter und iebt in saisonaler Monogamie; Bigynie tritt aber regelmaiig auf. Es
werden ein bis zwei (drei} Bruten im Jahr durchgefihrt. Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 6 (7) Eiern. Die
Brutdauer des Hausrotschwanzes betrégt 12 bis14 (20) Tage. Dabei britet das Weibchen. Die Nestlingsdauer
betrigt (13} 15 bis 17 (19) Tage; beide Elternteile futtern wihrend dieser Zeit. Nach dem Ausfliegen werden
die Jungen noch bis zu zehn Tage lang von den Altvigeln versorgt.

* Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zum Belspiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWii (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L] potenziell moglich

*  Es wurden drei Bruten aus der Gilde der Halbhdhlen- und Nischenbriter im Gebiet festgestellt. Dabei handelt
es sich um eine Brut des Gartenbaumliufers und um zwei Bruten des Hausrotschwanzes,

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Bruthestand des Gartenbaumisufers blieb bislang sowohl kurz- und langfristig auf gleichbleibendem
Niveau, Aktuelle Bestandesschatzungen gehen fur Baden-Wirttemberg von ca. 30.000 bis 50.000 Brutpaaren

aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schétzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare
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Anzahl (35.000 bis 50.000 Brutpaare). Auch nach Howzmeer (Rote Liste Brutvogelarten — 8. Fassung 2016) ist
derzeit ist noch keine Bestandsverdnderung erkennbar.

Der Brutbestand des Hausrotschwanz' nahm bisher langfristig um mehr als 20 % zu und zeigte sich kurzfristig
stabil. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Wiirttemberg von ca. 150.000 bis 200.000 Brutpaaren
aus. Apessr (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf die gleiche Anzahl.
Holzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) bemerkt, dass gréflere Bestandesveranderungen
derzeit nicht erkennbar seien, sondern dass sich eher eine Stabilisierung auf hohem Niveau zeige.

Eine genaus Abgrenzung der iokalen Population des Gartenbaumldufers auf Grundlage der vorliegenden
Daten ist kaum méglich mdglich. Die Art ist in Habitaten mit Geh&lzen verschiedenster Auspragung, wie
Wildern, Baumen und Strduchem im Offenland und Gehdlzstrukturen im Siedlungsbereich zu finden.

Bei diesen okologischen Ansprichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturraumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnveoll méglich, Daher wird behelfsmafig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Waldachtal zur Abgrenzung der Lokalpopulation des Gartenbaumldufers herangezogen.

Eine genaue Abgrenzung der lckalen Population des Hausrotschwanzes ist auf Grundlage der vorliegenden
Daten nur eingeschrankt maglich. Wirde man die fokale Population gemaR geografischer, naturrdumlicher
Gesichtspunkte unter Bericksichtigung der dkologischen Anspriche der Art abgrenzen, s¢ kommen
insbesondere Siedlungsbereiche und Einzelgebsude im Offenland als Habitat infrage. Waldgebiete und
Offenlandhabitate chne einzelne Gebaude kénnen als Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, welche
das Verbreitungsgebiet der lokalen Population definieren, Nach dieser Definition kommt der Ortsbereich von
Waldachtal-Salzstetten zusammen mit der Reitanlage Brinz als Verbreitungsgebiet der lokalen Population des
Hausrotschwanzes in Betracht.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der beiden Arten ist nicht mdglich, da keine
Untersuchungen bezlglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da in diesem Bereich eine
abwechslungsreiche Landschaft mit einem Mosaik aus Waldgebieten, vielféltig strukturierten Offenlandfiichen
sowie Siedlungsgebieten anzutreffen ist, kann mit einem individuenreichen Vorkommen der beiden Vogelarten
gerechnet werden.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

* Die unter Punit 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)

a)

b)

4.1 Entnahme, Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstbrt? X ja [ nein

* Innerhalb des Vorhabensbereiches befindet sich drei Brutstitten von Halbhéhlen- und Nischenbriitern. Diese

Brutplaize befinden sich im Gbemlanten Bereichen und werden bei der ErschlieSung verloren gehen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschiidigt oder zerstbrt, dass
dadurch die Funktionsfiéhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfillt? <
ja nein

* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat von Halbhshlen- und Nischenbritern durch

Gehélzrodungen und Flachenversiegelung veroren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets
auch als GrOnflachen festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche von diesen Vogelarten
genutzt werden kénnen. Auch in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche
gréReren Umfanges, welche von Végeln dieser Gilde zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher
kommt es nicht zu einem vollstandigen Ausfall der Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.
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c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschédigt, dass diese nicht 7
mehr nutzbar sind? Oja ™ nein
*  Angrenzend an das Plangebiet befinden sich eine Reihe von Hausgéarten und Ofenlandbereiche mit Gehdlzen,
welche von diesen Vogelarten ebenfalls als Brutplatz genutzt werden. Die im Gebiet lebenden Vogelarten sind
bereits an die typische Gerdusch und Stérkulisse einer landlichen Gemeinde gewohnt, so dass es durch das
neu entstehenden Wohngebiet es zu keiner Stérwirkung kommen wird.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? O ja & nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja O nein

f) Wird die 8kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? Oja nein

g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewiihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Als vorgezogenen Ausgleich fir die innerhalb des Geltungsbereichs verloren gehenden Brutplatze der beiden
Vogelarten sind sechs Halbhthlenkasten fur den Hausrotschwanz sowie drei Baumléauferhéhien fir den
Gartenbaumlaufer in den als Grunflichen festgelegten Bereichen des Geltungsbereichs oder in der
unmittelbaren Umgebung des Plangebiets zu verhangen.

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfilllt:
Oja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? O ja X nein

*  Geholzrodungen haben grundséatzlich auBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese dirfen also nicht vom
01. Mérz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
der Halbhéhlen- und Nischenbriter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végein
dieser Gilde im Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei
diesen Végeln um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? O ja X nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

*  Einhaltung der 0.g. Gehdélzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
Uja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestért? Oja nein
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b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Oja & nein
* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
Oja

nein

5. Ausnahmeverfahren

* nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

O sind die Voraussetzungen gem38 § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiilit - Vorhaben bzw. Planung ist unzulissig.

O sind die Voraussetzungen gem&R § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiilit -

Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

|
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet, Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 3206/3, 32071, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

*  Fur die saP relevante Planunteragen:

- Bebauungsplan
- Artenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde 'Hohlenbriiter'

B Europaische Vogelart?

L] Art des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Star Stumus vulgaris O 0 (ertoschen oder
[0 0 (erloschen oder verschollen)
verschollen) (0 1 (vom Eréschen
O 1 (vom Erléschen
bedroht) 0 bedroht)
O 2 (stark gefahrdet) 0 3 istark gefahrdet)
- 3 (gefahrdet)
3 {gefahrdet) Ll R (Art geografischer
O E(Artkgeo%raﬁscher Restriktion)
estriktion :
O v (Vorwarniiste) 0 v (vorwarniiste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustelien, da der Erlass einer
Rechtsverordnung filr die Verantwortungsarten geméh § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

¢ Einzein zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Obrigen Vogelarten koninen zu Gilden
zusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Varhaltensweiseﬁ-
Taxtliche Kurzbeschreibung mit Quellenangabery’.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fur diese Vogelart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vigel
Baden-Wirttembergs (Howzncer 1989) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschlands (Supeeck et aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon 1 AL 2014) verwendet.

*  Habitatanspriche: Der Star bewohnt eine Vielzahl von Habitaten. Diese Vogelart ist in Auenwaldern, lockeren
Weidenbesténden, Randlagen von Waldern und Forstgebieten, Streuobstwiesen, Feldgehdlzen und Alleen zu
finden. Gelegentlich wird auch das Innere von Wildern besiedelt, insbesondere wenn dort ein gutes Angebot
an Héhlenbdumen vorhanden ist. Die Art ist auch ein Kulturfolger und kemmt in einer Vielzahl an stidtischen
Lebensrdumen vor: in Parks, in Gartenstadten, in Neubaugebieten und auch in baumarmen Stadtzentren. Zur
Nahrungssuche wahrend der Brutzeit sucht der Star bevorzugt kurzrasige Wiesen- und Weideftachen auf.
Wichtig fur die Art sind Nistgelegenheiten in Form von Hohlen in alten oder auch abgestorbenen B&umen




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtiichen Prirfung von Arten des Anhangs |V der FFH-RL und von europsischen Vogelarten nach
§§ 44 und 45 BNatSchG Seite 2

sowie kinstliche Nisthilfen.

*  Forpflanzungsstatte: Der Star ist ein H3hlenbriter. Die Art nistet bevorzugt in ausgefaulten Astldchemn, in
ehemaligen Spechthdéhlen oder in Nistkasten, Gelegentlich nistet die Singvogelart auch in Mauerspalten oder
unter Dachziegeln an Gebauden. In manchen Fallen ist der Star ein Koloniebriter. Die Art lebt in monogamer
Saisonehe, wobei auch Polygynie maglich ist. Es werden ein bis zwei Jahresbruten durchgefihrt, Nachgelege
sind mdglich. Das Gelege umfasst {drei) vier bis sieben (acht) Eier. Die Brutdauer betragt 11 bis 13 Tage,
wahrenddessen hauptsdchlich das Weibchen britet. Die Nestlingsdauer betragt (16} 19 bis 24 Tage; nach
dem Ausfliegen werden die Jungen weitere vier bis finf Tage gefiittert. Die Fitterung der Nestlinge und
Jungvdgel wird von beiden Eiternvégeln durchgefiihrt.

? Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

* Zumn Beispial: Grundiagenwerke BaWu, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen 0 potenziell meglich

* Innerhalb des Geltungsbereichs bestehen Nachweise fur drei Bruten des Stars; in dessen unmittelbarer
Umgebung wurden zwei weitere Bruten dieser Vogelart nachgewiesen. Zwei der Brutstatten innerhalb des
Geltungsbereichs befinden sich in Bereichen, welche vom Vorhaben Uberplant werden und wvon
Gehslzrodungen betroffen sind. Daher werden diese Brutstatten im Rahmen des Vorhabens verloren gehen
und damit nicht mehr als Niststatte zur Verfugung stehen. Der dritte Brutplatz innerhalb des Plangebietes kann
durch die Festsetzung des Baumbestandes als Pflanzbindung seine Funktion weiterhin erfillen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

*  Der Brutbestand des Stars ist in den letzten Jahrzehnten um mindestens 20 % zurisckgegangen. Der akiuelle
Brutbestand betragt etwa 300.000 bis 400.000 Brutpaare. Aoeesr {Dachverband deutscher Avifaunisten)
schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (320.000-420.000 Brutpaare). HoLznger
{Rete Liste Brutvogelarten — 6, Fassung 2016) konstatiert dem Star kurzfristig einen gleichbleibenden Bestand
in Baden-Wurttemberg. Die Ursachen fir den langfristigen Bestandsriickgang liegen im Verust von
Hohlenbaumen, landwirtschaftlichen Nutzungsénderungen wie vermehrter Wiesenumbruch und der Aufgabe
von GroBRviehweiden. Auerdem ist der Einsatz von Bioziden fur diese Art ein Gefahrdungsfaktor. In friheren
Zeiten fuhrte auch die direkte Verfolgung des Stars an Schlafplatzen zu Bestandsrickgangen.

* Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich. Die
hohe dkologische Plastizitst des Stars mit Vorkemmen in Waldgebieten, Offenland und Siedlungsbereichen
macht eine Abgrenzung besonders schwierig. Wirde man die lokale Population gemafR geografischer,
naturrdumlicher Gesichtspunkte unter Bericksichtigung der Skologischen Anspriche der Art abgrenzen, so
kommen alle zusammenhéngenden Offenlandbereiche und Siedlungsbereiche als Habitat infrage. Lediglich
geschlossene Waldgebiete kdnnen als Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, da diese nicht der
Hauptlebensraum des Stars sind. Daber sind dichte, geschlossene Waldflachen als Grenze des
Verbreitungsgebietes der lokalen Population zu definieren. Ostlich des Vorhabensgebiets liegen im Bereich
der Oberen Gaue grole Bereiche mit Offenlandflachen, welche erst an den Waldgebieten des Schénbuchs
und des Rammerts enden. Im Westen begrenzen die Waldgehiete des ndrdlichen und mittleren Schwarzwalds
die lokale Paopulation.

* Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
beziglich der Siedlungsdichte in den oben genannten Bereichen bekannt sind. Dennoch wird davon
ausgegangen, dass die ohen definierte Lokaipopulation einen individuenreichen Bestand des Stars umfasst.

3.4 Kartografische Darstellung
*  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwshnten kartografischen Darstellungen kbénnen in einer Karte erfoigen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG {bau-, anlage-

|
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und betriebsbedingt)

a)

b}

c)

d

e)

f)

9

h)

4.1 Entnahme, Beschiidigung oder Zerstirung ven Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten

{§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschiidigt oder zerstbrt? X ja [ nein

* Innerhalb des Geltungsbereichs bestehen WNachweise fiir drei Bruten des Stars; in der
unmittelbaren Umgebung wurden zwei weitere Bruten nachgewiesen. Zwei der Brutstitten
innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich in Bereichen, welche vom Vorhaben (berplant
werden und von Gehélzrodungen betroffen sind. Daher werden diese Brutstétten im Rahmen des
Vorhabens verloren gehen und damit nicht mehr als Niststitte zur Verfiigung stehen. Der dritte
Brutplatz innerhalb des Plangebietes kann durch die Festsetzung des Baumbestandes seine
Funktion weiterhin erfillen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschiidigt oder
zerstirt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
volistindig entfallt?

Uija
X nein

* Im Geltungsbereich befinden sich Flachen, welche zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr 2020 von den
Staren zur Nahrungssuche genutzt wurden. Diese werden teilweise Gberplant und stehen damit in Zukunft
nicht mehr als Nahrungsraum fur diese Singvogelart zur Verfagung. Andere Teile des Geltungsbereichs sind
als Grunflachen vorgesehen und kénnen damit auch in Zukunft noch zur Nahrungssuche vom Star genutzt
werden. Auch aullerhalb des Geltungsbereichs {insbesondere im Bereich des Siedlungskdrpers) befinden sich
ausgedehnte Areale, welche dem Star zur Nahrungssuche dienen kdnnen. Daher ist anzunehmen, dass die
Fortpflanzungsstatten des Stars in der Umgebung des Plangebietes auch in Zukunft als solche genutzt
werden kdénnen und dass es durch den Verlust ven Nahrungsraumen nicht zu einer Verdrangung kommt.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Storungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrdchtigt und damit beschidigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? Uja X nein

¢ Der nicht von den Planungen betroffene Nistplatz des Stars innerhalb des Geltungsbereichs befindet sich
innerhalb eines als Grinfliche festgelegten Bereichs. Die Bebauung ruckt zwar an diesen Nistplatz heran,
jedoch wird dieser noch etliche Meter von der Baugrenze entfernt sein. Da der Star eine
strungsunempfindliche Vogelart ist, ist mit einer Verdrangung nicht zu rechnen. Diese Vermutung wird
dadurch gestitzt, dass sich aullerhalb des Geltungsbereiches zwei weitere Brutstatten des Stars befinden,
welche in Garten direkt neben Wohnh#usemn liegen, wo die Vigel bereits einer fir Siediungen typischen
Geridusch- und Stérkulisse ausgesetzt sind.

Sind VermeidungsmaBnahmen maglich? O ja X nein

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssigels Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. § Satz 1 BNatSchG)? ja 0 nein

Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. § Satz 2 BNatSchG)? Oja X nein

Kann die tkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewiihrieistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

* Als Ausgleich fiir den Verlust von zwei von Staren genutzten Baumhdhlen sind in den als Grunfliche
festgelegten Bereichen und / oder in der unmittelbaren Umgebung des Geltungsbereiches insgesamt sachs
fur Stare geeignete Nistkidsten {Nisththlen mit Fluglochweite 45 mm) zu verh&ngen.

Falls kein oder kein volistindiger Funktionserhalt gewdhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrichtigung/en.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

Oja
nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? Oja nein
*  Gehdlzrodungen haben grundsétziich auBerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden, diese darfen also nicht vom
01. Méarz bis zum 30. September durchgefihrt werden. Daher wird eine mogliche Schadigung von
Starenbruten ausgeschlossen. Eine mégliche Schédigung von nahrungssuchenden Staren im Bereich des
Baufelds wéhrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Végeln um eine hoch
mobile Tierart handelt.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhhung des
Verletzungs- oder T8tungsrisikos von Tieren filhren? O ja nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? ja [ nein

* Einhaltung der 0.g. Geholzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiilit:

Oja
nein
4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? Oja X nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja nein

* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillit:
O ja

nein

5. Ausnahmeverfahren

* Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaRnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiilit - Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.
L erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[0 sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillit - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

O sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: November 2020

1. Vorhaben bzw. Planung
* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flurstiicke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
3206/1, 320673, 3207/1, 3207/2, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.
*  FUr die saP relevante Planunteragen:

- Bebauungsplan
- Arenschutzbeitrag

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Greifviigel

L1 Art des Anhangs IV der FFH-RL

B Europaische Vogelart?
Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg
Turmfalke Falco tinnunculus [0 0 (ertoschen oder [ 0 (erloschen oder
verschollen) | verschollen)
O 1 {vom Eéschen 1 {vom Erléschen
bedroht) J ge(gzaorr:)geféhrdat)
E 2 (stark gefahrdet) 0 a (gefahrdet)
3 (gefahrdet)
{1 R(Art geografischer O 2(!’;¢kg:§ograﬁscher
Restriktion) B oo
O v (vorwarnliste) {Vorwamliste)

' Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustelfen, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemal § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwiértig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die iibrigen Vogelarten kéinnen zu Gilden
zZusammengefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’

31 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’.

*  Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogetart als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der Vogel
Baden-Wirttembergs (Hozncer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel
Deutschlands {Suoeeck T aL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Gebeon et aL 2014) verwendet,

* Habitatanspriuche: Der Turmfalke bewohnt offene und halboffene Landschaften, welche ein Nistplatzangebot
in Form von Gehdlzen aller Art bieten. Gelegentlich kommt die At auch an Waldrdndern sowie im
Siedlungsbereich vor. In letztgenanntem Habitat britet diese Falkenart an hohen Gebsuden. In manchen
Fallen nutzt die Art auch Felswande, Steinbriiche sowie Winde von Sandgruben als Nistplatz.

* Forpflanzungsstatte: Gebaude-, Baum- und Felsbriter, gelegentlich auch in Nistkasten. Es werden auch
verlassenen Nester von Rabenvtigeln genutzt. Bei passendem Nahrungsangebot nistet diese Falkenart auch
in lockeren Kolonien, Es erfolgt eine Jahresbrut mit einem Gelege von (3) 4-6 {7) Eiem in einer monogamen

(
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Saisonehe. Die Brutdauer betrigt etwa 27-32 Tage; dabei britet das Weibchen, die Jungenaufzucht erfolgt
dagegen iberwiegend durch das Mé&nnchen. Die Nestiinge bleiben 27 bis 32 Tage im Nest

? Angaben bei Pllanzen entsprechend anpassen.

¢ Zum Beispiel: Grundiagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWil (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
=4} nachgewiesen O potenziell méglich

*  Der Turmfalke wurde bei mehreren Begehungen innerhalb des Geltungsbereichs und in dessen unmittelbarer
Umgebung festgestellt. Die Art nistet vermutich in Fichten in einem ndrdlich an den Geltungsbereich
angrenzenden Garten.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der IoEaIen Population

* Der Brutbestand des Turmfalken blieb in den fetzten Jahrzehnien weitgehend kenstant. Der aktuelle
Brutbestand betragt etwa 5.000 bis 7.000 Brutpaare. Aoeesr (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl (4.200—9.500 Brutpaare). Howzneer (Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) konstatiert dem Turmfalken eine uneinheitliche Bestandsentwicklung in
Baden-Wirttemberg. Die Ursachen fur Bestandsruckgange in manchen Landesteilen liegen in
Lebensraumzerstérung und Nahrungsverknappung durch Intensivierung und Monotonisierung der
Landwirtschaft. AuRerdem treten Verluste durch den Strallenverkehr und durch den Einsatz von Bioziden auf,

*  Eine genaue Abgrenzung der lokalen Population ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht mdoglich.
Wirde man die lokale Papulation gemall geografischer, naturrdumlicher Gesichtspunkte unter
Bericksichtigung der Skologischen Anspriiche der Art abgrenzen, so kommen alle zusammenhangenden
Offenlandbereiche und Siedlungshereiche als Habitat infrage; lediglich geschlossene Waldgebiete kdnnen als
Flachen mit Trennwirkung betrachtet werden, welche das Verbreitungsgebiet der lokalen Population
begrenzen und definieren. Hierbei muss auch bericksichtigt werden, dass der Turmfalke eine sehr mobile Art

ist. 16stlich des Planungsgebiets liegen im Bereich der Oberen Gaue grofle Bereiche mit Offenlandflachen, |

welche erst an den Waldgebieten des Schdnbuchs und des Rammerts enden. Im Wesien begrenzen die
Waldgebiete des ndrdlichen und mittleren Schwarzwalds die lokale Population.

*  Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht méglich, da keine Untersuchungen
bezuglich der Siedlungsdichte in den oben genannten Bereich bekannt sind.

3.4 Kartografische Darstellung
*  Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

% Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darsteflungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4, Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt}

4.1 Entnahme, Beschidigung oder Zerstirung von Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten
{§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstdrt? Oja X nein

*  Eine Uberplanung und damit Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. Brutrevierzentren
der Turmfalken erfolgt durch das Vorhaben nicht. Der Neststandort befindet sich vermutlich in einem
Fichtenbestand in einem Garten nordlich des Geltungsbereichs, in welchen damit kein Eingriff vorgesehen ist.
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b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschidigt oder
zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
volistindig entfilit?

Oja
nein

* Im Geltungsbereich befinden sich Flachen, welche zum Zeitpunkt der Begehungen im Jahr 2020 von den
Turmfalken als Jagdrevier genutzt wurden. Diese werden teilweise Oberplant und werden damit in Zukunft
nicht mehr als Nahrungsraum fir diese Falkenart zur Verfagung stehen. Andere Teile des Geltungsbereichs
sind als Grinflachen vorgesehen und kénnen damit auch in Zukunft noch als Jagdrevier genutzt werden.
AuBerhalb des Plangebietes befinden sich jedoch groRe Bereiche in der unmittelbaren Umgebung, welche als
Jagdrevier fir den Turmfalken in Frage kommen. Daher ist anzunehmen, dass o. g. Fortpflanzungsstétte auch
in Zukunft vom Turmfalken als solche genutzt werden kann und dass es durch den Verlust von
Nahrungsrdumen nicht zu einer Verdrangung kommt.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt, dass diese nicht .
mehr nutzbar sind? Oja X nein

*  Der Neststandort des Turmfalken befindet sich bereits zum jetzigen Zeitpunkt in der N&he eines Wohnhauses
und einer (Neben)-Strale, so dass das Brutpaar bereits an fur Siedlungen typische Stérungen und
Gerauschkulissen gewohnt ist. Lediglich wahrend der Bauphase kénnten diese Stérungen kurzzeitig intensiver
werden. Da diese Vogelart grundsétzlich als wenig stérungsempfindlich gilt, ist nicht mit einer Beeintrachtigung
zu rechnen.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? O ja nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein

f) Wird die 8kologische Funktion im riumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5§ Satz 2 BNatSchG)? Xja O nein

g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Uja X nein

* nicht erforderlich

h) Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewihrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintriichtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfilllt:
Oja

nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? O ja nein
* Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten des Turmfalken. Eine
Verletzung oder Tétung der Brut erfolgt somit nicht. Eine Verletzung von jagenden Turmfalken wahrend der
Bauphase kann aufgrund der groen Mobilitat dieser Végel ausgeschlossen werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? Oja X nein

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja X nein

T
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* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
Oja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestért? O ja > nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja nein

* nicht erforderlich
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfilllt:

Cja

X nein

5. Ausnahmeverfahren

*  Nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
O erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

O sind die Voraussetzungen geméaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -
Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europidischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

- Bebauungsplan

1. Vorhaben bzw, Planung

- Artenschutzbeitrag

*  Fur die saP relevante Planunterlagen:

* Die Gemeinde Waldachtal plant auf der Gemarkung 4418 (Salzstetten) auf ca. 4,3 ha ein Wohngebiet. Die
Planungen enthalten Teile der folgenden Flursticke: Nr. 202, 206, 210/1, 2844, 3199, 3200, 3201, 3202,
320611, 3206/3, 3207/1, 320712, 3208, 3210, 3211, 3212, 3213/2, 3213/3, 3213/4, 3214 und 3278.

2. Schutz- und Gefihrdungsstatus der betroffenen Gilde Zweigbriiter

[ Art des Anhangs IV der FFH-RL

Turdus pilaris

Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftliche Rote Liste Status in Rote Liste Status in

Name Bezeichnung Deutschland Baden-Wiirttemberg

Amsel Turdus menula O

Buchfink o ] o (erloschen oder 3;;’1?‘801;2?3 oder
Fringilta coelebs verschollen) O 1 {vom Erléschen

Grunfink Carduslis chioris O ; (;on;‘tI)Edbschen bedroht)

. edro
Mdnchsgrasmicke Syivia atricapilia O > (stark gefahrdet) 2 {stark gefahrdet}
Rotkehichen _ 0 _ ] 3 (gefahrdet)
otke Erithacus rubecula 0 3 (gefahrdet) O R (Art geografischer

Singdrossel Turdus philomelos gé?t::k%%z?raﬁscher - Restriktion)

Stieglitz Carduelis carduelis O v vorwarnliste) V (Vorwamiiste)

Wacholderdrossel

' Es sind nur die Artent des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustelien, da der Erlass einer
Rechtsverordnung fur die Verantwortungsarten gemdall § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandein sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die Gbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart’

3.1

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Falls nicht anders angegeben, wurde fir diese Vogelarten als Standard-Literatur das Grundlagenwerk der
Végel Baden-Wirttembergs (Hozaneer 1999) sowie die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel
Deutschiands {Sooseck et AL 2005) und der Atlas deutscher Brutvogelarten (Geoeon et aL 2014) verwendet.

Amse|

Habitatanspriiche: Die Amsel bewohnt unterschiedliche Arten von Waldern inklusive Berg- und Auwalder, nur
in montonen Kiefernforsten ist diese Art eher selten, Als Kulturfolger ist die Vogelart auch in Feldgehdlzen,
Hecken, Ufergehdizen und Strauchgruppen im Offenland anzutreffen sowie in landlichen und stadtischen
Siedlungen und Industriegebieten. In manchen anthropogen Oberpragten Habitaten wie gehdizreichen
Siedlungsgebieten, Garten, Parks, Friedhdfen und kurz gemahten Rasenflichen ist die Amsel haufiger als in
natirlichen Habitaten anzutreffen. Die Art fehlt lediglich in baum- und strauchlosen Agrargebieten.

Fortpflanzungsstatte: Die Amsel ist ein Freibriter und baut ihr Nest meist auf fester Unterlage in Bdumen und
Strauchern sowie in und an Gebauden und anderen vom Menschen geschaffenen Strukturen. Das Nest wird
allein vom Weibchen innerhalb von zwei bis funf Tagen gebaut. Es besteht eine monogame Saisonehe, in
einzelnen Fallen tritt auch Bigynie auf. Die Paarbindung von Standvéigeln erfolgt bereits im Winter. Es erfolgen
zwei bis drei Jahresbruten (vier in Stadten), wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten méglich sind. Das
Gelege besteht aus {3) 4 bis 5 (6) Eiern. Die Brutdauer der Amsel betrégt 11 bis 15 Tage. Das Weibchen britet
alleine und versorgt sich wihrend dieser Zeit selbst mit Nahrung. Die Nestlingsdauer der Amsel betrigt 12 bis
15 Tage; beide Eiternteile filttern wéhrend dieser Zeit. Nach ca. 35 Tagen sind die Jungen selbststandig.

Buchfink

Habitatanspriche: Der Buchfink bewohnt die verschiedensten Walder und Baumbestande. Die Art ist in Laub-,
Kiefern- und Fichtenwaldern zu finden, auBerdem in FeldgehSlzen und Baumgruppen im Offenland. Im
Gebirge findet sich der Buchfink bis Uber die Waldgrenze hinaus im Zwergstrauchgirtel, falls dort einzelne
hthere Geholze zu finden sind. Auch in anthropogen gepriagtem Gelande ist diese Vogelart anzutreffen, wie
beispielsweise in parkartigen Bereichen, Obstbaumkulturen, Alleen, Aufforstungen, Garten, Parkanlagen,
Friedhofen, Wohnblockzonen und teilweise sogar in Innenstidten mit wenig Vegetation.

Foripflanzungsstatte: Der Buchfink ist ein Freibriter und baut sein Nest in Laub- und Nadelbdumen sowie in
Strauchern. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht Monogamie. Es erfolgen ein bis zwei
Jahresbruten, wobei bei einem Gelegeverlust Nachbruten mbglich sind. Das Gelege besteht aus (3} 4 bis 5 (6}
Eiern. Die Brutdauer betragt 10 bis 14 Tage. Das Weibchen britet alleine. Die Nestlingsdauer des Buchfinks
betrégt 12 bis 15 Tage, beide Elternteile fittern. Der Kot der Jungen wird bei fortgeschrittener Brutzeit nicht
mehr weggetragen. Nach dem Ausfliegen der Jungvégel bleibt die Buchfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage
zusammen.

Griinfink

Habitatanspriuche: Der Grinfink bewohnt halboffene Landschaften mit Gehélzen, Geblschen oder lockeren
Baumbestanden und gehdlzfreien Flachen. Dies kdnnen Feldgehtilze, Alleen, Buschgeldnde, Ufergehilze von
Teichen, Streucbstwiesen, Waldrénder, Lichtungen, Mischwélder und Auwaldbereiche sein. Seltener findet
sich der Grinfink in lickigen Fichtenbestinden; die Art meidet das Innere von geschlossenen Waldern. In
Mitteleuropa liegen die wichtigsten Vorkommen im Bereich von menschlichen Siedlungen. Dort lebt der
Grunfink in Garten, Parks, Grunanlagen, Friedhdfen, Gartenstédten und auch in Innenstadten.

Forpflanzungsstatte; Der Grinfink ist ein Freibriter und baut das Nest zu Beginn der Brutzeit bevorzugt in
Koniferen und immergrinen Gewschsen wie Efeu oder verschiedenen Zierstrduchern. Spater in der Brutzeit
wird das Nest in sommergranen Laubgehdlzen gebaut. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht
eine saisonale Monogamie. Es erfolgen zwei Jahresbruten, in Einzelféllen wurden auch Drittbruten registriert,
Das Geilege besteht aus (3) 4 bis 5 (8) Eiern. Die Brutdauer betragt 11 bis 14 Tage. Das Weibchen britet
alleine. Die Nestlingsdauer des Grunfinks betragt 14 bis 17 Tage, beide Elternteile futtern die Jungen
ausschlieBlich aus dem Kropf, der Kot der 4lteren Nestlinge verbleibt am Nestrand. Nach dem Ausfliegen der
Jungen bleibt die Grinfinkenfamilie noch 20 bis 35 Tage zusammen,
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Ménchsgrasmilcke

Habitatanspriache: Die Ménchsgrasmicke bewohnt unterholzreiche Laub- und Mischwalder, gelegentlich auch
Nadelwalder und Fichtenschonungen. Die Vogelart kommt am héaufigsten in Auwéldern, feuchten
Laubmischwaldern und Gewdassersdumen mit reichem Gehdlzbestand vor. Dort lebt sie beverzugt in
Bereichen mit dichtem Busch- und Baumbestand, inshesondere wenn dort Efeu, Brombeere und Brennnessel
zu finden sind. Die Ménchsgrasmuicke ist zunehmend auch in menschlichen Siedlungen zu finden, wo sie
Garten, Parkanlagen, Friedhtfe, Wohnblockzenen und teils sogar Stadtzentren besiedelft.

Fortpflanzungsstatte: Die Ménchsgrasmucke ist ein Freibruter der Strauchschicht, setten auch der Kraut- und
unteren Baumschicht. Das Mannchen baut lockere Balznester; das Brutnest wird im Anschluss von beiden
Partnern gebaut. Es besteht eine monogame Saisonehe, Meist wird eine Brut im Jahr durchgefihrt, wobei
zunehmend die Durchfohrung von Zweitbruten beobachtet wird. Bei Brutverlusten kommen haufig
Ersatzgelege vor. Das Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern. Die Brutdauer betragt 12 bis 16 Tage. Beide
Partner bruten, hudern und futtern die Nestlinge gemeinsam. Die Nestlingsdauer dieser Grasmuckenart
betragt (10) 11 bis 12 (15} Tage. Nach dem Ausfliegen werden die Jungvdgel noch zwei bis drei Wochen lang
gefihrt,

Rotkehichen

Habitatanspriche: Das Rotkehichen ist in Laub-, Misch- und Nadelwaldern alier Héhenstufen zu finden und
bevorzugt dort Bereiche mit viel Unterholz und gut ausgebildeter Laub- und Humusschicht. Am haufigsten ist
dieser Vertreter der Fliegenschnapper in extensiv bewirtschafteten, vielstufigen, alteren Waldbereichen zu
finden; kommt in geringer Dichte jedoch auch in eher monotonen Nadelholzforsten vor. Wenn passende
Strukturen vorhanden sind, besiedelt das Rotkehlchen auch Heckenlandschaften und Siedlungsbereiche mit
Garten, Parks und Friedhéfen. Es fehlt lediglich in gehélzfreien Agrarandschaften und vegetationsarmen
Innenstadten.

Fortpflanzungsstatte: Meistens nistet das Rotkehlchen am Boden, das Nest befindet sich haufig in
Bodenmulden unter Grasbuscheln, Laub, Wurzeln und Reisig. Im Siedlungsraum nutzt das Rotkehlchen auch
gine Vielzah! von weiteren Neststandorten. Das Nest wird vom Weibchen gebaut. Es besteht eine monogame
Saisonehe, gelegentlich Bigynie. Es erfolgen zwei Jahresbruten, in Einzelfallen wurden auch Drittbruten
registriert, Nachgelege sind méglich. Das Gelege besteht aus {3) 5 bis 7 {8) Eiemn. Die Brutdauer betragt 12
bis 15 Tage. Das Weibchen briitet und hudert alleine, wird jedoch vom Ménnchen mit Nahrung versorgt. Die
Nestlingsdauer betragt 13 bis 15 Tage, die Nestlinge werden von beiden Elternteilen gemeinsam gefattert. Die
Jungviigel werden nach dem Ausfliegen noch zwei bis drei Wochen lang gefihit.

Singdrossel

Habitatanspriiche; Die Singdrossel ist ein Bewohner verschiedener Waldtypen mit Unterholz. Dabei ist diese
Art nicht an Waldrander gebunden und kommt eher in altersmafig gemischten Besténden als in gintdnigen
Waldern vor. In Mittelgebirgen ist diese Drosselart in unterholzreichen Tannen- und Fichtenwaldern zu finden.
in manchen Regionen ist die Singdrossel auch in Stidten zu finden und kommt dort vor allem in
Gartenstadten, Parkanlagen und Friedhéfen vor.

Fortpflanzungsstatte: Die Singdrossel ist ein Freibrater und baut ihr Nest in Baumen (oft auf Fichten) und
Strauchern (im Mittel auf etwa zwei Meter Héhe). Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht eine
monogame Saisonehe. In der Regel erfolgen zwei Jahresbruten, wobei auch Drittbruten belegt sind.
Nachbruten sind méglich. Das Gelege der Singdrossel besteht aus (3) 4 bis 5 Eiern. Die Brutdauer betragt 12
bis 14 Tage. Das Weibchen britet alleine. Die Nestlingsdauer der Singdrossel betragt 13 bis 14 Tage, beide
Elternteile futtern wahrend dieser Zeit. Auch die fitggen Jungvigel werden im Anschluss noch zwei Wochen
lang gefuttert.

Stieqlit

Habitatansprache: Der Stieglitz bewohnt halboffene, strukturreiche Landschaften mit mosaikartigen Strukturen
wie lockeren Baumbestdnden mit Striuchem und Gebuschen. Auflerdem kommen lichte Wiider als
Lebensraum in Frage, wobei jedoch das Innere von dichten und geschlossenen Waldgebieten gemieden wird.
Auch in Feld- und LUWergehdlzen, Alleen, Baumbestinden wvon Einzelgehsften, Obstbaumgarten,
Siedlungsrandern, Kleingéarten und Parks ist dieser Vertreter der Finken zu finden. Wichtige Habitatstrukturen
fur den Stieglitz sind Hochstaudenfluren, Brachen und Ruderalstandorte.

Eorpflanzungsstatte: Der Stieglitz ist ein Freibruter und baut das Nest meist an den dulersten Zweigen von
Laubbdumen und hohen Bluschen, wobei grolter Wert auf ausreichend Deckung gelegt wird. Es werden
Nestgruppen gebildet. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Es besteht eine saisonale Monogamie. Es
erfolgen zwei bis drei Jahresbruten, Nachgelege sind mdglich. Ein Gelege besteht aus (3) 4 bis 5 (6) Eiern.
Die Brutdauer betrégt 11 bis 13 Tage. Das Weibchen britet alleine, wird jedoch vom M&nnchen mit Nahrung

|
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versorgt; Die Nestlingsdauer betragt 13 bis 18 Tage. Beide Elternteile fittern die Jungen ausschlielich aus
dem Kropf, der Kot der #lteren Nestiinge verbleibt am Nestrand. Nach dem Ausfliegen der Jungen bleibt die
Stieglitzfamilie noch bis zu drei Wochen zusammen.

Wacholderdrossel

Habitatanspriiche: Die Wacholderdrossel kommt in Hochgebirgen von der Krummholzzone bis in die Tallagen
var, ansonsten werden halboffene Landschaften mit kurzgrasigen Wiesen und Weiden, Bach- und Fluauen
mit angrenzenden Waldrandern, Feldgehslze, Baumhecken, Einzelbaume, Alleen, und Ufergehdlze besiedelt.
AuBerdem ist diese Drosselart in Streucbstwiesen, Baumbestanden in Crtschaften, Parklandschaften und in
manchen Fallen auch in Stadten (Parkanlagen und Friedhofe) zu finden.

Fortpflanzungsstitte: Die Wacholderdrossel ist ein Freibriiter; das Nest wird in Laub- und Nadelb&umen meist
exponiert in einer Stammgabelung oder auf starken Asten am Stamm gebaut. Die Nesthdhe tber dem Boden
hetragt im Mittel etwa 7,5 m. Das Nest wird allein vom Weibchen gebaut. Die Wacholderdrossel ist ein
Kolonie- oder Einzelbriter und lebt in einer moncgamen Saisonehe. Es erfolgen ein bis zwel Jahresbruten,
wobei auch Drittbruten belegt wurden. Nachbruten sind maglich. Das Gelege der Wacholderdrossel besteht
aus {2) 4 bis 6 (8) Eiern und wird 10 bis 13 (24) Tage allein vom Weibchen bebritet. Wahrend dieser Zeit
versorgt es sich selbst mit Nahrung, Die Nestlingsdauer der Singdrossel betragt 12 bis 16 Tage, beide
Elternteile futtern wahrend dieser Zeit. Nach 30 Tagen sind die Jungen selbststandig.

? Angaben bei Fflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundiagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen O potenziell moglich

Es wurde eine Reihe von Bruten aus der Gilde der Zweighriter im Gebiet festgestellt: Zwei Bruten der Amsel,
und jeweils eine Brut des Buchfinks, des Grinfinks, der Ménchsgrasmicke, des Rotkehichens, der
Singdrossel, des Stieglitzes und der Wacholderdrossel.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Brutbestand der Amsel nahm bislang sowchl lang- als auch kurzfristig um mehr als 20 % 2u. Aktuelle
Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-Warttemberg von ca. 00.000 bis 1.100.000 Brutpaaren aus. Anesar
(Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Nach
Howzncer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2018) macht sich auch der kurzzeitige, regional
dramatische Rickgang durch die Auswirkungen des Usutu-Virus nicht im Gesamttrend bemerkbar.

Der Brutbestand des Buchfinks zeigte sich langfristig stabil, kurzfristig wurde jedoch eine Abhahme des
Brutbestandes um mehr als 20 % registriert. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Wirttemberg
von ca. 850.000 bis 1.000.000 Brutpaaren aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den
landesweiten Bestand auf 800.000 bis 950.000 Brutpaare. HoLzinger (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung
2016} merkt an, dass auch die ehemals hiufigste Brutvogelart des Landes Baden-Worttemberg einen
deutlichen Abnahmetrend zeigt.

Der Brutbestand des Grinfinks nahm bisher langfristig um mehr als 20 % zu, kurzfristig zeigte sich der
Bestand stabil. Aktuelle Bestandsschaizungen gehen fiir Baden-Wirttemberg von ca. 320.000 bis 420.000
Brutpaaren aus. Apeear {Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf 300.000
bis 450.000 Brutpaare. Hozincer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) bemerkt die Notwendigkeit
einer genauen Beobachtung der Bestandsentwicklung, da sich auch bei dieser Art derzeit ein Rlickgang
geeigneter Lebensraumstrukturen wie blutenreicher Ruderal- und Brachfiaichen bemerkbar macht. Zudem ist
die Art derzeit lokal stark von der Ausbreitung von Krankheiten betroffen (wie auch andere Samenfresser, 2. B.
die Turteltaube}.

Der Brutbestand der Ménchsgrasmiicke nahm bisher sowohl lang- als auch kurzfristig um mehr als 20 % zu.
Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fur Baden-Worttemberg von ca. 550.000 bis 6560.000 Brutpaaren aus.
Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf 530.000 bis 650.000
Brutpaare. Nach Howzncer (Rote Liste Brutvogelaten — 6, Fassung 2016) reprdsentiert die
Bestandsentwicklung der Monchsgrasmiicke eine der auffilligsten Zunahmen unserer haufigen
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Brutvogelarten, mit Zugewinnen in allen Hhenlagen und in verschiedenen Lebensraumen.

Der Brutbestand des Rotkehlchens l&sst sowohl langfristig als auch kurzfristig keine Bestandsveranderungen
erkennen. Aktuelle Bestandsschitzungen gehen fir Baden-Worttemberg von ca. 410.000 bis 470.000
Brutpaaren aus. Apeear (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt den landesweiten Bestand auf eine
vergleichbare Anzahl. Nach HoLzncer (Rote Liste Brutvogelarten — 6. Fassung 2018) zeigt das Rotkehlchen
lediglich starkere Schwankungen infolge der Uberwinterungsqualitat.

Der Brutbestand der Singdrossel zeigt langfristig keine Verénderungen im Bestand, jedoch ist kurzfristig ein
Bestandsrlickgang von mehr als 20 % zu erkennen. Aktuelle Bestandsschitzungen gehen fir Baden-
Wirttemberg von ca. 150.000 bis 200.000 Brutpaaren aus. Acessar {Dachverband deutscher Avifaunisten)
schatzt den landesweiten Bestand auf eine vergleichbare Anzahl. Nach Hoiancer (Rote Liste Brutvogelarten —
6. Fassung 2016} weist auch diese Drosselart signifikante Bestandsverluste auf ist aber wie die
Wacholderdrossel noch nicht gefahrdet.

Der Brutbestand des Stieglitzes lasst langfristig keine Bestandsverinderungen, jedoch Kkurzfristige
Bestandsrickgdnge von mehr als 20 % erkennen. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fir Baden-
Wirttemberg von ca. 43.000 bis 55.000 Brutpaaren aus. Apesar {Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf von ca. 45000 bis 60.000 Brutpaare. Nach Heozncer {Rote Liste
Brutvogelarten — 6. Fassung 2016) liegt eine deutliche Bestandsabnahme wie bei vielen anderen Finken- und
Ammemarten vor. Aufgrund des Verlustes geeigneter Lebensraumstrukturen wie blitenreicher Ruderal- und
Brachfiichen und des damit verbundenen Rockganges der vegetarischen Nahrungsgrundlage ist der Stieglitz
ein Rote-Liste-Kandidat.

Der Brutbestand der Wacholderdrossel zeigte langfristig eine Bestandszunahme um mehr als 20 %, kurzfristig
liegt jedoch eine Bestandsabnahme von mehr als 50 % vor. Aktuelle Bestandsschatzungen gehen fiir Baden-
Wirttemberg von ca. 20.000 bis 30.000 Brutpaaren aus. Aoesar (Dachverband deutscher Avifaunisten) schatzt
den landesweiten Bestand auf ca. 13.500 bis 35.000 Brutpaare. Nach Herzmncer (Rote Liste Brutvogelarten —
6. Fassung 2016) wird der Lebensraum der Wacholderdrossel durch die Intensivierung der Landwirtschaft und
den zunehmenden Einsatz von Bioziden beeintrachtigt Die genauen Ursachen fir die sehr starken
kurzfristigen Bestandsabnahmen sind jedoch unklar.

Eine genaue Abgrenzung der lokalen Populationen der verschiedenen Zweigbriiterarten ist auf Grundlage der
vorliegenden Daten nicht méglich. Bei den betroffenen Arten handelt es sich um solche mit flachiger
Verbreitung, welche ein breites Spektrum an Lebensraumen (Waldgebiete unterschiedlichster Auspragung, mit
Gehaizen bestandene Offenlandbictope verschiedenster Art sowie mit BAumen und Strauchern bepflanzte
Bereiche im Siedlungsraum} bewohnen,

Bei diesen Okologischen Ansprichen ist eine Abgrenzung anhand geografischer, naturrdumlicher und
vegetationskundlicher Gesichtspunkte nicht sinnvoll méglich. Daher wird behelfsmaRig die Gebietsgrenze der
Gemeinde Waldachtal zur Abgrenzung der Lokalpapulationen der betrachteten Zweigbriter-Arten
herangezogen.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen innerhalb der Gilde Zweigbriter ist nicht
méglich, da keine Untersuchungen bezlglich der Siedlungsdichte in der Raumschaft bekannt sind. Da jedoch
in diesem Bereich ein Mosaik aus Waldgebieten, kleineren Siedlungsfiachen sowie eine abwechslungsreiche
Offenlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Acker- und Grinlandfidichen zu finden ist, kann sich dort
wahrscheinlich eine jeweils individuenreiche Population der betrachteten Arten innerhalb der Gilde der
Zweigbriter halten.

3.4 Kartografische Darstellung

Siehe artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darsteliungen kénnen in einer Karte erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage-
und betriebsbedingt)
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4.1 Entnahme, Beschiédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstbrt? ja Unein
* Innerhalb des Vorhabensbereiches befinden sich neun Brutstatten von Zweigbriten. Diese Brutplatze
befinden sich im Uberplanten Bereich und werden im Rahmen der BaumaRnahmen verloren gehen.
Es befinden sich jedoch im Anschluss an die fir die Bebauung vorgesehen Bereiche Fliachen, welche im
Bebauungsplan als Grinflachen festgesetzt sind. Diese Flachen werden in Zukunft als Niststatten far
Zweigbriter zur Verfugung stehen.
b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschédigt oder
zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten
volistindig entfilit?
Oja
X nein
* Innerhalb des Plangebiets wird ein Teilnahrungshabitat von Zweigbritern durch Gehélzrodungen und
Flachenversiegelung verloren gehen. Jedoch befinden sich innerhalb des Plangebiets auch als Griinflachen
festgesetzte Bereiche, welche weiterhin zur Nahrungssuche von dieser Vogelart genutzt werden kdnnen. Auch
in der unmittelbaren Umgebung des Plangebietes befinden sich Bereiche gréleren Umfanges, welche von
Végeln der Gilde der Zweigbriter zur Nahrungssuche genutzt werden kénnen. Daher kommt es nicht zu
einem vollstandigen Ausfall der Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten.
¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschidigt, dass diese nicht _
mehr nutzbar sind? ja [ nein
* Die festgestellten neun Brutplatze der Zweigbriiter befinden sich in einem Uberplanten Bereich. Direkt
angrenzend befinden sich jedoch Flachen, welche nicht Gberbaut werden. Diese sind im Bebauungsplan als
offentliche Granflachen festgelegt und fur Zweigbriter zur zukinftigen Nestanlage geeignet. Auch befinden
sich angrenzend an das Plangebiet eine Reihe von Hausgéarten, welche von Vogelarten aus der Gilde der
Zweigbriter ebenfalls als Brutplatz genutzt werden. Die im Gebiet und seiner Umgebung lebenden Vogelarten
sind bereits an die typische Gerdusch- und Storkulisse einer landlichen Gemeinde gewdhnt, so dass durch
das neu entstehenden Wohngebiet keine nennenswerte Stérwirkung erwartet wird.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja X nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? ja [ nein
f) Wird die 8kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? ja [ nein
g) Kann die dkologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewiihrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? Oja X nein
* nicht erforderlich
h) Falls kein oder kein volisténdiger Funktionserhalt gewidhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillit:
Uja
nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getitet? Uja nein

*  Gehdlzrodungen haben grundsatziich auRerhalb der Vogelbrutzeit stattzufinden; diese dirfen also nicht vom
01. Mé&rz bis zum 30. September durchgefiihrt werden. Dadurch wird eine mégliche Schadigung von Bruten
der Zweigbriter vermieden. Eine mégliche Schadigung von nahrungssuchenden Végeln dieser Gilde im
Bereich des Baufeldes wahrend der Bauphase kann ausgeschlossen werden, da es sich bei diesen Vogeln
um hoch mobile Tierarten handelt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhbhung des

Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren? Oja X nein
c) Sind VermeidungsmaBnahmen méaglich? ja O nein

*  Einhaltung der 0.g. Gehélzrodezeiten.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillit:
Oja

nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort? Oja X nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Oja nein

* nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiilit:
O ja

nein

5. Ausnahmeverfahren

* nicht erforderlich

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen werden die Verbotstatbestiinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfilllt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[J sind die Voraussetzungen gemdR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillit - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

O sind die Voraussetzungen geméR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL) erfiillt -

Vorhaben bzw. Planung ist zulissig.




