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Umweltbericht zum Bebauungsplan JAue, Brithi, Krautgérien®- 2. Erweiterung in Ubstadt-Weiher 1

Rechtliche Grundlage

inhalt und Ziel des
Bebauungsplans

Darsteliung der

flir den Bauleitplan
geltenden Ziele des
Umweltschutzes

Flachennutzungsplan
(FNP)

Beschreibung der Prif-
methoden
Abgrenzung

Umweltberichf

Eingriffs-Ausgleichs-

1.0 Umweltbericht

1.1  Einleitung

Das Baugesetzbuch sieht in seiner aktuellen Fassung vor, dass fir die Be-
lange des Umweltschutzes im Rahmen der Aufstellung oder Anderung ei-
nes Bauleitplanes nach § 1 Abs. 6. Nr. 7 und § 1 a BauGB eine Umweltpri-
fung durchgefilhrt wird, in der die voraussichtlichen erheblichen Umwelt-
auswirkungen ermittelt und in elnem Umweltbericht beschrieben und bewer-
tet werden. Die Inhalte des Umweltberichtes richten sich nach der Anlage 1
zum BauGB (§ 2a 8. 2i. V. m. § 2 Abs. 4 BauGB).

Die Gemeinde Ubstad{-Weiher beabsichtigt im Ortstell Steitfeld die 2, Er-

weiterung des bestehenden Gewerhegebietes ,Aue, Brihl, Krautgarten®.

Hierzu wurde der Bebauungsplan ,Aue, Brilhl, Krautgarien“- 2. Erweiterung

in Ubstadt-Weiher Ortsteil Stettfeld erarbeitet. Der Bebauungsplan weist

folgende Festsetzungen auf:

+ Geltungsbereich des Bebauungsplans: 1,0 ha

+ Festgesetzte GRZ: max. 0,8

« Flachige Pflanzgebote auf privaten Grundstlicksflachen

o Flachen und Malknahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft (&ffentliche Griinflachen)

- Beim Planungsgebiet ,Aue, Briihl, Krautgérten"- 2. Erweiterung sind die

Ublichen Rechtsgrundlagen wie BauGB, BNatSchG, BBodSchG, WHG, WG
und Regionalplan fir die Ziele des Umweltschuizes von Belang. Die Art,
wie diese Ziele und die Umweltbelange bei der Aufsteilung bericksichtigt
wurden, wird in den folgenden Kapiteln dargestellt,

Im derzeit gllligen FNP ist das Planungsgebiet als Flache fiir die Landwirt-
schaft ausgewiesen. Die 7. Anderung des FNP erfolgt parallel zur Aufstel-
lung des Bebauungspians.

Die rédumliche und inhaltliche Abgrenzung crientiert sich an den Grenzen
des Planungsgebietes. FUr die im Zusammenhang mit benachbarten Berei-
chen zu betrachtenden Schutzglter wurde der Betrachtungsraum erweitert
{textliche Erlauterung).

Die Umweltbelange werden im Umweltbericht systematisch nach den
Schutzgltern verbal abgehandelt:

= Bestandsaufnahme und —bewertung (slehe Kap. 1.2)

=  Auswirkungen (siehe Kap.1.2)

= Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
(siehe Kap. 1.3 und 3.0)

=  Prognase Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurch-
fihrung der Planung (siehe Kap. 1.4},

Die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftstkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221 3950520



Urmweiltbericht zum Bebauungsplan Aue, Brihl, Krautgarten®- 2. Erweiterung in Ubstadt-Weiher 2

Bilanzierung

Schwierigkeiten bhei der
Zusammenstellung der
Informationen

anlagebedingte
Wirkfaktoren

baubedingte
Wirkfaktoren

betriebsbedingte
Wirkfaktoren

Ausgangssituation

crientiert sich an der ,Bewertung der Biotoptypen Baden-Wirttembergs zur
Bestimmung des Kompensationsflachenbedarfs in der Eingriffsregelung“‘.
Die Eingriffshewertung flr das Schutzgut Boden erfolgt anhand der Arbeits-
hilfe des Umweltministeriums ,Das Schutzgut Boden in der naturschutz-

rechtlichen Eingriffsregelung“z.

Bei den Schutzgitern Wasser, Klima/Luft und Landschaftshild wird elne
verbale Argumentation mit fabellarischer Gegenlberstellung van. Eingriff
und Ausgleich erarbeitet (siehe Tabelle 8).

Bei der Zusammenstellung der erferderlichen Infarmationen und Unterlagen
sind keine Schwierlgkelten aufgetreten.

Beschreibung der Wirkfaktoren der Planung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind zu beurtellen:

= Versiegelung und Bebauung wirkt sich auf den Beden, den Wasser-
haushalt, das Klima sowie auf Pfianzen und Tiere und das Land-
schaftshild unglinstig aus.

= Beseitigung von Vegetationsstrukturen wirken v. a. auf das Schutzgut
Pflanzen und Tiere sowie auf das Landschaftsbild unginstig.

Durch die Umsetzung der Planung sind baubedingte Auswirkungen wéh-
rend der Bauphase zu erwarten. (z. B. Larm durch Bautatigkeit, vorlberge-
hende Inanspruchnahme von Flachen filr Materiallager und Arbeitsraum,
Stdrung des Landschaftsbildes und der Erholungseignung).

Es ist mit einer gewissen Zunahme von L&rm- und Schadstoffermissionen
durch den Lieferverkehr sowie die An- und Abfahrt von Besuchern im Zuge
der betrieblichen Erweiterung des Bestandsbetriebs zu rechnen.

1.2 Bestandsaufnahme und Bewertung der Umweltauswirkungen
einschlieBlich Prognose bei Durchfiihrung der Planung

1.21 Schutzgut Boden

Gemal dem Landesamt flir Geologie, Rohstoffe und Bergbau (LGRB) lie-
gen keine Bewertungsdaten fiir den Boden im Planungsgebiet vor. Folgen-
de Informationen lassen Rickschlisse auf das Ausgangsmaterial bzw. die
Bodengite zu:

¢ Lage in der Aue des Katzbaches, der Loss- und Ldsslehm aus dem

! Landesanstalt fitr Umwsltschutz Baden-Wiirttemberg, 2008; Bewertung der Blotoptypen Baden-Wirttembergs zur Be-

stimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung

2 Umweltministerium Baden Wiirttemberg, 2012: Das Schulzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung.
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Umweltbericht zum Bebauunasplan Aue, Brihl, Krautgirien®- 2. Erweitsrung in Ubstadt-Weiher

Kraichgau sedimentierte,

o  Gemdl der Geologischen Karte® liegen im Planungsgebiet sandige

Léss- und Losslehmbdden vor.

« Die vorhandene Vegetation weist auf frische Standortverhaltnisse und

gute Nhrstoffverhéltnisse hin.

Bestandsbewertung Insgesamt wird davon ausgegangen, dass es sich um einen Boden mit mitt-
lerer bis hoher Eignung flr die Bodenfunktionen
- Filter und Puffer fir Schadstoffe,
~ Ausgleichskodrper im Wasserhaushalt,
- Standort fur Kulturpflanzen
handelt.
Tahelle 1: Bewertung der Boden im Planungsgebiet
Bodenart / tiberw. Bewertung der Bodenfunktion Bewer-
Klassenzeichen Nutzung NatVeg KuPila AKiWas FiPu tung
Sandige Ldss- und Wiese, grasrei- 8 ' 25 25 2.5 mittel
Loésslehmbéden che Ruderalflur,
Graben inkl. ar-
tenreicher Gra-
benstrukiuren
Anthropogen uber- Grasreiche 8 1 1 1 gering
formte Boden (Wall- | Ruderalflur
aufschiittung)
Versiegelung Zufahrt 0 0 0 ] sehr gering
Bodenfunktionen: Bewertungsklassen:
NatVeg = Standort fiir natlirliche Vegetation 4 = sehrhoch
KuPfla = Standort fiir Kulturpflanzen 3 = hoch
AKiWas = Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf 2= mittel
FiPu = Filter und Puffer fiir Schadstoffe 1= gering
0= sehrgering
8= keine sehr oder hohe

Bedsutung als Standort fUr
die natirliche Vegetation

Vorbelastung

Empfindlichkeit

Die Versiegelung im Bereich der bestehenden Zufahtt sowie die anthrope-
gen Gberformien B&den im Bereich des Walls am slidgstlichen Planungs-
gebietsrand stellen Vorbelastungen fiir das Schutzgut Boden dar. Altlasten
sind keine bekannt.

Gegenilber der geplanten Inanspruchnahme ist der Boden hoch empfind-
lich. Natlirlich anstehende Bdden sind gegentber Versiegelung, Verlage-
rung, und Abgrabung hoch empfindlich. Bindige Béden, wie der im Pla-
nungsgebiet vorhandene Lehmboden ist zudem gegeniiber Verdichtung,

z.B. durch Befahren, hoch empfindlich.

3 Geologisches Landesamt Baden-Wiirttemberg, Landesvermessungsamt Baden-Wiirttemberg (1987}: 8817 Bruchsal,

Nr.46.
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Aue, Brihl, Krautgdrten'- 2. Erweiterung in Ubstadt-Weiher 4

Auswirkungen

Oberflaichenwasser
Fliellgewasser

Bockwiesen- und
Wellenbaumgraben

Bockwiesengraben

Wellenbaumgraben

Bewertung

Auswirkungen auf
Oberflachengewasser

Nach der Umsetzung der Planung sind ca. 84 % der Planungsgebietsfldche
versiegelt. Dies entspricht einer Neuversiegelung von etwa 6.350 m2 In
diesen Bereichen kommt es zum Verlust aller Bodenfunktionen.

1.2,2 Schutzgut Wasser

Das Planungsgebiet wird im Westen und Osten durch Entwasserungsgra-
ben begrenzt. Der ,Bockwiesengraben® liegt im westlichen Randbereich des
Planungsgebietes. Der ,Wellenbaumgraben® grenzt im Osten an das Pla-
nungsgebiet.

Der Bockwiesen- und der Wellenbaumgraben entwéssern die umliegenden
landwirtschaftlichen Flachen von Siden nach Norden. Beide verlaufen pa-
raflel und fithren ca. 450 m nérdlich des Planungsgebietes in den Landgra-
ben.

Der Bockwiesengraben verlduft in einem trapezférmigen Regelprofil und ist
ganzjahrig wasserfithrend. Die gewéasserbegleitende Vegetation aus Réh-
richt- und Sumpfseggen-Ried Bestdnden ist als geschiltzter Blotop nach §
32 NatSchG ,Fechtbiotop im Gewann Bockwiesen® gelistet. Im Bereich des
stdlich angrenzenden Sportplatzes verlauft der Bockwiesengraben in einer
Verdchlung. Kurz nach der Zufahrt zum slidlichen Planungsgebiet tritt der
Bockwiesengraben aus der Verdohlung (vgl. Bestandsplan, Anlage 1),

Das Profil des angrenzenden Wellenbaumgrabens ist auf Héhe des Pla-
nungsgebiets verlandet und nur tempordr wasserfilhrend. Gerade in den
Sommermonaten flihrt der Wellenbaumgraben kein Wasser, Gesdumt wird
er van Erlen, Pappeln, Kirschen und Walnussb&umen. Die grabenbeglei-
tenden Gehblze sind als geschiitztes Biotop nach § 32 NatSchG ,Feldge-
hélze im Gewann Wellenbaum® gelistet. Der angrenzende Wellenbaumgra-
ben verlduft auf Hohe des sOdlichen Planungsgebietshilfte in einer
Verdohlung. Die Verdohlung knickt an der siidlichen Planungsgebietsgren-
ze nach Westen ab und miindet in den Bockwiesengraben. Der Wellen-
baumgraben verlauft weiter in einem offenen Profil in Slid-Nord-Richtung
parallel zum Planungsgebiet.

Der im Planungsgehiet liegende Bockwiesengraben hat fiir das Schutzgut
Wasser aufgrund seiner starken anthropogen Uberformung eine geringe
Bedeutung. Allerdings ist die gewé&sserbegleitende Vegetation des Bock-
wiesengrabens und des angrenzenden Wellenbaumgrabens flir das
Schutzgut Pflanzen und Tiere als hoch einzustufen {vgl. Kap.1.2.4).

Die Planung sieht im Nordwesten des Planungsgebietes eine neue Zufahri
auf die kiinftige Erweiterungsflache des Gewerbegebietes ,Aue, Brihi,
Krautgadrten® vor. Im Zuge der Planung wird auf einer maximalen Breite von
10 m in den Bockwiesengraben eingegrifien. Der Bockwiesengraben wird in
diesem Bereich kiinftig in einem Durchiass verlaufen.

Die Planung sieht vor, das Regenwasser der Dachflachen unmittelbar in
den Bockwiesen- und Wellenbaumgraben einzuleiten. Das abflieflende
Oberflachenwasser der Hofflachen soll Uber eine Schmutzfangzelle in die

BICPLAN Gesellschaft fir Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel, 06221 3950590
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Uberschwemmungsge-

biete

Grundwasser

Situation

WS8G

Bewertung

Empfindlichkeit

Auswirkungen

Situation,
Umgebung

Siedlungsklima

Bewertung /
Empfindlichkeit

Auswirkungen

angrenzenden Graben geleitet werden. Das anfallende Nlederschlagswas-
ser wird somit wieder dem natlirlichen Wasserkreislauf zugefiihrt,

Nach dem Entwurf der Hochwassergefahrenkarte des Landes Baden-
Wrttemberg liegt das Planungsgebiet innerhalb der HQ 100 Flache des
Katzbaches. Der Bereich ist allerdings durch technische Schutzvorrichtung
vor einem statistisch einmal in hundert Jahreh auftretenden Hochwasser
geschltzt.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt im Ubergangsbereich zwi-
schen quartdren Hochwassersedimentsn meist aus Flussschotter als
Grundwasserleiter und Festgesteinen aus dem Mittel- und Unterjura als
Grundwassergeringleiter,

Wasserschutzgebiete sind im Plangebiet und der néheren Umgebung nicht
vorhanden.

Die Deckschicht aus sandigem Lésslehm besitzt eine geringe Durchiéssig-
keit, Der Losslehm nimmt das Niederschlagswasser rasch auf und leitet es
nur langsam weiter in den Untergrund, Fir die Grundwasserneubildung be-
sitzt das Planungsgebiet daher nur eine geringe Bedeutung.

Die Gefdhrdung gegenlber Schadstoffeintrag ist aufgrund der miftleren
Filter- und Pufferféhigkeit der Deckschicht des Gebietes als mittel einzustu-
fen. Werden Deckschichten abgetragen und Grundwasser flhrende Schich-
ten freigelegt, so besteht die Gefahr, dass Schadstoffe ins Grundwasser
eingetragen werden.

Durch den hohen Versieglungsgrad ist mit einem erhdhten Oberflachenab-
fluss zu rechnen. Das Niederschlagswasser kann nicht mehr im urspriingli-
chen Malde versickern bzw. verdunsten und flie3t oberflachlich ab.

1.2.3 Schutzgut Klima / Luft

Das Planungsgebiet liegt am nordwestlichen Ortsrand von Stettfeld und
somit im Ubergangsgebiet Kraichgau - Rheinebene.

Die Rheinebene gilt als klimatisches Belastungsgebiet. Das Siedlungsklima
von Stettfeld wird allerdings positiv von der N&dhe zum Kraichgau beein-
flusst. Bei siedlungsklimatisch relevanten Wetterlagen versorgt aus dem
Katzbachtal abflieRende Kalt- und Frischluft das Siedlungsgebiet von
Stettfeld.

Aufgrund der bereits bestehenden Gewerbefldche sowle der geringen
Grafle des Eingriffsgebietes im Vergleich zum Kaltlufteinzugsgebiet kommt
der Planungsgebietsflache eine geringe Bedeutung flir das Sledlungskiima
zu. Das Siedlungsklima von Stettfeld ist kaum empfindlich gegeniiber der
Umsetzung der Pianung.

Das urspriingliche Kleirklima der bisherigen Grinlandflache &ndert sich
durch die Bebauung stark. Die Luftfeuchtigkeit wird reduziert und die be-
baute Fléche tragt nicht mehr zur Entstehung von Kalt- oder Frischluft bei,
sondern bildet ihrerseits eine Warmeinsel. Auswirkung auf das Siedlungs-
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klima sind aufgrund der geringen GrdRe des Planungsgebiets jedoch nicht
zU erwarten.

1.2.4 Schutzgut Pflanzen und Tiere
1.2.4.1 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Schutzgebiete Eine Ubersicht (iber die umliegenden Schutzgebiete und geschiitzten Bio-
tope gibt Abbildung 1.

Abbildung 1:

Ubersicht Schutzgebiete
und geschiitzten Bioto-
pe im Planungsgebiet
(gelb) (Auszug LUBW
2014, verandert)

Biotop

F1ti0

@ Offenlandkartierung
- Waldbiotopkartierung

Naturschutzgebiet

LSG Im Planungsgebiet und der ndheren Umgebung befinden sich keine Land-
schaftsschutzgebiete.

NSG Das Naturschutzgebiet ,Bruch bei Stettfeld®, Schutzgebiets-Nr.: 2.072; Fla-
che: 96 ha liegt etwa 380 m siidwestlich des Planungsgebiets.

FFH-Gebiete Das FFH-Gebiet ,LuBhardt zwischen Reilingen und Karlsdorf®, Schutzge-

(Natura 2000) biets-Nr.: 6717341; Flache: 4.955 ha; liegt etwa 540 m westlich des Pla-
nungsgebiets.

§ 32 Biotope Das Planungsgebiet wird im Westen und Osten von folgenden nach § 32

Planungsgebiet NatSchG ,besonders geschiitzten Biotopen® begrenzt:

e Biotop-Nr.: 168172153643

Name: ,Feldgehdlze im Gewann Wellenbaum"

Biotoptypen: Feldgehdlz (100%)

Flache: 11.746 m?

Lage: im Osten teilweise innerhalb des Planungsgebietes gelegen
e Biotop-Nr.: 168172153642

BIOPLAN Gesellschaft fiir Landschaftsékologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221 3950590
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Auswirkungen

Lage

Vorbelastung

Untersuchungsraum

Fettwiese

Feuchtbiotop im Ge-
wann Bockwiese (§ 32
NatSchG)

Feldgehdlze im Gewann
Wellenbaum (§ 32

Name: ,Feuchtbiotop im Gewann Bockwiese"

Biotoptypen: Feldhecke mittlerer Standorte (35%), Sumpfseggenried
(30%}, Ufer-Schilfréhricht (35%)

Flache: 1841 m?

Lage: im Westen teilwelse innerhalb des Planungsgebietes gelegen

Durch die Umsetzung der Planung sind keine erheblichen Eingriffe in Na-
turschutz-, Landschaftsschutz- oder NATURA 2000- Gebiete zu erwarten.
Auch die innerhalb des Planungsgebietes vorhandenen nach § 32 NatSchG
.besonders" geschitzten Biotope bleiben weitestgehend erhalten. Einzig im
Bereich der nérdlichen Gebietszufahrt wird auf einem maximal 10 m breiten
Abschnitt in das geschiitzie Biotop ,Feuchtbiotop im Gewann Bockwiese®
eingegriffen.

1.2.4.2 Pflanzen (Biotope)

Das Planungsgebiet liegt nordwestlich des Oristelles Stetffeld in der Ge-
meinde Ubstadt-Weiher und grenzt dstlich an das bersits bestehende Ge-
werbegebiet ,Aue, Brihl, Krautgarten® an. Begrenzt wird das Planungsge-
biet durch die Augartenstralle im Westen, einer Ackerflache im Norden,
dem geschitzten Biotop ,Feldgehdlze im Gewann Wellenbaum® im Westen
und einem Sportplatz im Siden.

Die Bahntrasse Karlsruhe — Heidelberg verlauft ca. 60 m westlich des Pla-
nungsgebietes in unmittelbarer Umgebung zum Planungsgebiet. Die Bun-
desstrafle B 3 verlduft ca. 350 m dstlich des Planungsgebietes.

Aufgrund der Lage zwischen o. g. Verkehrstrassen und Siedlungsflachen ist
das Planungsgebiet bezliglich des Biotopverbundes stark eingeschrénkt.

Das Planungsgebiet besteht derzeit aus einer Feftwiese und den Graben-
und Gehdlzstrukturen der gesetzlich geschitzten Biotope ,Feuchtbiotop im
Gewann Bockwiese" und ,Feldgehdize im Gewann Wellenbaum®.

Das Grinland ist als Fettwiese mittlerer Standorte ausgebildet. Der stdliche
Randbereich wird durch die ausbleibende Nutzung als grasreiche
Ruderalvegetation ausgepragt. Im Westen in direkter Nahe zum Hochspan-
nungsmast steht ein Walnussbaum auf der Griinlandflache. Im Norden wird
ein Teilbereich als Holzlagerflaiche genutzt. Die Wiese ist als Bolz- und
Festplatz ausgewiesen, wird aber augenscheinlich nicht als solche genutzt.

Entlang der westlichen Planungsgebietsgrenze verléuft der Bockwiesen-
graben, der mit seinen Saum- und Gehdlzstrukturen als gesetzlich ge-
schitzter Biotop ausgewiesen ist. Der Biotopkomplex entlang des wasser-
fihrenden Grabens setfzt sich aus Sumpfseggen-Ried, Schilfréhricht, ge-
wasserbegleitender Hochstaudenfiur und Feldgehtlzen aus Feldahorn
{Acer campestre), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Stieleiche (Quercus
robur) Vogelkirsche (Prunus avium), Rotem Hartriegel (Cornus sangtinea)
sowie Brombeere (Rubus sectio Rubus) zusammen.

Entlang der éstlichen Planungsgebietsgrenze bhefindet sich der gesetzlich
geschitzte Biotoptyp "Feldgehdize im Gewann Wellenbaum”. Die Feldge-
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NatSchG)

Grasreiche Ruderalflur

Zufahrt

Abbildung 2:

Fettwiese mit angren-
zenden Feuchtbiotop im
Gewann Bockwiese
und Walnussbaum im
Hintergrund im westli-
chen Planungsgebiet

Abbildung 3:
Grasreiche
Ruderalvegetation im
sldlichen Planungsge-
biet

hélze stocken an einem wasserflihrenden Graben, der an der dufieren Pla-
nungsgebietsgrenze verlauft. Der sehr strukturreiche Gehdlzbestand inner-
halb des Planungsgebiets setzt sich aus Walnuss (Juglans regia), Silber-
Pappel (Populus alba) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) zusammen.

Der Ubergangsbereich zum Feuchtbiotop im Gewann Bockwiese und der
Zufahrt im Sildwesten des Planungsbebietes ist mit grasreicher
Ruderalvegetation bewachsen. Der siddstliche Randbereich wird ebenfalls
als grasreiche Ruderalvegetation kartiert.

Im Sldwesten befindet sich eine aspaltiete Zufahrt, die von der
Augartenstralle auf das Planungsgebiet fihrt.

BIOPLAN Gesellschaft fiir Landschaftstkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221 3950590
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Abbildung 4:
Holzlagerflache mit
kleinflachigen
Seggenried im nordli-
chen Planungsgebiet

Abbildung 5:
Feldgehdlze im Gewann
Wellenbaum im &stli-
chen Planungsgebiet
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Bewertung der Biotop-
strukturen

Empfindlichkeit

Auswirkungen

Okologische Uber-
sichisbegehung

Spezielle artenschuiz-
rechtliche Untersuchun-
gen Brutvéigel und Am-
phibien/ Reptilien

Wirbellose Tiere

Die im Planungsgebiet vorkommenden Bictoptypen sind folgendermaften
einzustufen:
» Stufe IV (hoch} Biotopkomplex ,Feuchtbiotop im Gewann
Bockwiese” , Biotopkomplex ,Feldgehdlze
im Gewann Wellenbaum®

o Stufe Il {mittel) Fettwiese mittlerer Standorie, grasreiche
Ruderalvegetation, Einzelgehdlz {Wal-
nussbaum}

o Stufe Il (gering) Holzlagerfldche

« Stufe | (sehr gering) Zufahrt

Gegen Uberbauung / Zerstdrung sind alle Biotope hoch-empfindlich. I. d. R.
sind jedoch hochwertige und/oder auf spezielle Standorte angewiesene Bio-
tope sowie Bictope, die einen langen Entwicklungszeitraum bendtigen,
schwierig, u. U. auch gar nicht wieder zu eniwickeln.

Durch die Bebauung wird die Grinlandfidche zerstdrt und groBtenteils
Uberbaut. Desweiteren geht der Walnhussbaum im westlichen Planungsge-
biet verloren. Die hochwertigen Biotoptypen ,Feuchtbiotop im Gewann
Bockwiese" im Westen und ,Feldgehdlze im Gewann Wellenbaum” im Os-
ten bleiben bis auf einen kleinen Teilbereich im vollen Umfang erhalten. Der
Eingriff in das geschiitzte Biotop ,Feuchtbiotop im Gewann Bockwiese", im
Bereich der nérdlichen Gebietszufahrt auf einer maximalen Breite von 10 m,
wird im gegentberliegenden Feuchtbiotopkomplex glelchartlg ausgeglichen
{vgl. Kap.3.2.2}.

1.2.4.3 Tiere / Artenschutz®

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes wurde am 19.02.2014
eine ékologische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Ziel der Untersuchung
war festzustellen, ob von der Planung arten- oder naturschutzrechtflich rele-
vante Tier- oder Pflanzenarten betroffen sein konnten. Aus der Voruntersu-
chung ergab sich inshesondere weiterer Untersuchungsbedarf bei Brutve-
geln, Amphibien, Reptilien (Zauneidechse), Holzkafern und Flederméausen.

An folgenden Tagen wurden spezielle artenschutzrechtliche Untersuchun-
gen zu Brutvdgeln, Amphibien und Reptilien durchgefiihrt: 08.04., 15.05,,
24.06.2014. Bie Untersuchung zu Holzkéfern wurde durch Dipl.-Biol. Claus
Wurst am 04.07.2014 vorgenommen. Die Untersuchung zur Fledermaus-
fauna wurde von Dr. Ulrich Weinhold am 08.05.2014 durchgefiihrt.

Nachfolgend werden die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Untersu-
chung zusammenfassend dargestellt:

Das Gelande bietet aufgrund seiner Struktur prinziplell einen Lebensraum
fir Arten von nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Wir-
bellosen.

* BIOPLAN Gesellschaft fiir Landschaftsékologie und Umweltplanung, 18.08.2014: Spezielle artenschutzrechtliche Untar-
suchungen zum Planungsgsebist ,Aua, Brihl, Krauigarien®-2. Erwelterung in Ubstadt-Welher
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Fische

Amphibien

Reptilien

Brutvégel

Fledermiuse

Artenschutzrechtiiche
Beurteilung

+ Das Vorkommen bzw. die Fortpflanzung von Libellen und anderer zu-
mindest zeitweise das Wasser bewohnender streng geschitzter wirbel-
loser Tierarten {gemdnR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) in den wasserfih-
renden Graben ist aufgrund der Grabenstruktur und der starken Be-
schattung unwahrscheinlich.,

» Das Vorkommen von Schmetterlingen der streng geschltzten Arten
(gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) ist aufgrund fehlender grélierer
Vorikommen von Futterpflanzen unwahrscheinlich.

» Das Vorkommen holzbewohnender Kiafer streng geschiitzter Arten
(gemall § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSch() ist aufgrund des Alters und der
Struktur {Baumhoéhle) eines Walnussbaumes im Untersuchungsgebiet
méglich.

Das Vorkommen von gemdiR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng ge-
schiitzten Fischarten im Untersuchungsgebiet ist aufgrund fehlender Eig-
nung des Gewdassers auszuschlielien.

Das Vorkommen von gemad § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng ge-
schiitzten Amphibienarten in den wasserfithrenden Griben sowie im rest-
lichen Planungsgebiet (Amphibienwanderung) ist prinzipiell méglich. Es
wurden allerdings keine Amphibien im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
Durch die starke Verschattung durch Pflanzenbewuchs erweist sich der
Bockwiesengraben fUr Amphibien und ihre Larven als ungeeignet.

Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen mit Versteck- und Sonnmdg-
lichkeiten kommen im Planungsgebiet nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
streng geschiitzte Reptilienarten vor. Bel den Begehungen wurden Zaun-
eidechsen im Bereich der siidlichen Einfahrt, in den Randbereichen und im
Bereich des Holzlagers nachgewiesen.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind alle europdischen Vogelarten Gegens-
tand der artenschutzrechtlichen Untersuchung, Planungsrelevant sind ins-
besondere die gefdhrdeten Brutvogelarten der Bundesl&nder.

Das Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung zeigte sich was die Vo-
gelarten betrifft als relativ artenreich. Fir einen groften Teil der nachgewie-
senen Vogelarten ist das Untersuchungsgebiet als Brutrevier zu werten. Als
Arten der Rofen Liste (inkl. Vorwarnliste) sind unter den Brutvigeln hervar-
zuheben: Tiirkentaube, Goldammer, Girlitz und Wacholderdrossel. Als
Arten der Roten Liste (Inkl. Vorwarnliste) sind unter den Brutvbgeln der
Umgebung hervorzuheben: Haussperling, Mauersegler, Rauchschwalbe
und Lachmbwe.

Im Planungsgsbiet konnten der Kleine Abendsegler und die Zwergfie-
dermaus, die zu den gemail § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschitz-
ten Fledermausarten gehd&ren, nachgewlesen werden. Die beiden Arten
nutzen das Planungsgebiet als Jagdhabitat.

Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (Tétung, Stdrung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population, Zerstérung von Foripflanzungs-
und Ruhestétten) werden unter Beachtung entsprechender Malnahmen

BIOPLAN Gesellschaft filr Landschaftsdkologie und Umweltplanung, St.-Peter-5ir, 2, 68126 Heidelberg, Tel. 06221 3950590



Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Aus, Brihl. Krautgarten'~ 2. Erweiterung in Ubstadi-Weiher 12

Situation

Vorbelastung

Bestandsbhewertung

Empfindlichkeit / Aus-
wirkungen

Situation

Bestandsbewertung

Empfindlichkeit / Aus-
wirkungen

nicht ausgelost. (vgl. 2.3.3)

1.2.5 Schutzgut Landschaftsbild

Das Planungsgebiet liegt am nordwestiichen Ortstrand von Stettfeld. Die
landwirtschaftlichen Flachen, die das Gebiet in nérdlicher und &stlicher Um-
gebung begrenzen, werden (Oberwiegend ackerbaulich genutzt. Vereinzelt
gliedern kleine Streuobstbestande und Feldgehdlze das Gebiet.

Westlich und siidlich des Planungsgebiets befindet sich das bestehende
Gewerbegebiet ,Aue, Brihl, Krautgérten®. Der landwirtschaftiche Raum
zwischen dem hestehenden Gewerbegebiet und dem ca. 500 m entfernten
Kraichbach wird ebenfalls ackerbaulich genutzt. Allerdings wird dieser Be-
reich eher durch gro¥flachige Ackerschldge gepragt.

Das Planungsgebiet ist durch das bestehende Gewerbegehiet bereits vor-
belastet.

Das Landschaftsbild ist von durchschnittlicher Bedeutung.

Das Planungsgebiet besitzt gegeniiber dem Varhaben eine geringe Emp-
findlichkelt. Das Vorhaben bseintrdchtigt zwar das Landschaftbild der Fl&-
che und der naheren Umgebung, durch das vorhandene Gewerbegebiet
besteht allerdings eine Vorbelastung des Landschaftsbildes.

1.2.6 Schutzgut Mensch (Erholung, Wohnumfeld)

DPas Planungsgebiet selbst weist nur eine geringe Bedeutung fiir Erho-
lungssuchende auf. Allerdings kommt den slidlich und &stlich gelegenen
Fldchen durchaus eine Bedeutung fiir die Erhalungsnutzung des nachgele-
genen Wohngebietes zu. Die sldlich und &stlich gelegenen Wege sind zum
Teil mit Sitzbinken ausgestatiet,

Die Erholungseignung und das Wohnumfeld werden aufgrund der Varbelas-
tung durch die bestehenden Gewerheflachen als gering eingestuft. Der na-
heren Umgebung wird aufgrund der Erholungseirichtung (Sitzh&nks) sinen
mittlere Bedeutung zugeteiit,

Die Planungsgebietsfliche besitzt eine geringe Empfindlichkeit gegenliber
dem Vorhaben.
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Abbildung 6:

Blick vom stidlich gele-
genen Weg auf das Pla-
nungsgebiet

1.2.7 Kultur- und Sachgiiter
Kultur- und Sachgtiter Im Planungsgebiet oder dessen Umgebung sind keine Kulturglter bekannt.

Auswirkungen Auswirkungen auf Kultur- und Sachgtiter durch Umsetzung der Planung
sind nicht zu erwarten.

1.2.8 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Wechselwirkungen Es sind keine aufergewdhnlichen Wechselbeziehungen zwischen den
Schutzgitern zu erwarten.

1.2.9 Zusammenfassende Darstellung von Bestandsbewertung und
Erheblichkeit des Eingriffs

Bestandsbewertung Aus der nachfolgenden Tabelle 2 kann die Einstufung der Schutzgiter im
Planungsgebiet ersehen werden. Daraus geht hervor, dass diese Uberwie-
gend von mittlerer bis hoher Bedeutung sind.

Erheblichkeit Aus der Uberlagerung der Bestandsbewertung mit der Empfindlichkeit ge-
gentber dem Vorhaben ergibt sich unter Berlicksichtigung der Eingriffsin-
tensitat die potentielle Beeintrachtigung eines Schutzgutes. Diese gibt Aus-
kunft dartiber, ob ein Eingriff im naturschutzrechtlichen Sinne erheblich ist.
Im Planungsgebiet ist insbesondere das Schutzgut Boden und Pflan-
zen/Tiere betroffen.
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Tabelle 2: Bewertung des Bestandes im Planungsgebiet; Schutzgutbezogene Beurteilung
der Erheblichkeit des Eingriffs
Schutzgut Bestands- Empfindlichkeit | pot. Beeintrichti- | Erheblichkelt des
bewertung gegenliber dem gung durch das Eingriffs
Vorhaben Vorhaben
Boden ® ® ® hohe Erheblichkeit
Wasser Potenzielie Geféhr-
Grundwasser dung gegentiber
© © -0 Schadstoffeintrag
vorhanden
Oberflachenwasser Geringe Erheblich-
© o O keit
Klima / Luft O O O nicht betroffen
Pflanzen und Tiere ¢ o o hohe Erheblichkeit
Landschaftsbild O-6 O-0 O geringe Erheblichkeit
Erholung / geringe bis mittlere
Wohnumfeld O O o Erheblichkeit

Zeichenerkldrung zu Tah. 2:
. = haoch
© = mittel

O = gering
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Minimierung

Kompensation

Minimierung

Kompensation

1.3  MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur
Kompensation der nachteiligen Auswirkungen

Die groktmagliche Minimierung der negativen Auswirkungen des Eingriffs
im Baugebiet hat Vorrang vor Kompensationsmafinahmen.

1.3.1 Schutzgut Boden

Boden ist ein nicht vermehrbares und nicht wieder herstellbares Gut. Daher
sind Eingriffe in den Boden grundséatzlich so gering wie moglich zu halten,
Folgende bodenbezogenen Minimierungsmafinahmen sind in die Bauge-
hietsplanung eingeflossen (siehe auch Kap. 2.0}

+ Die ErschlieRung der gewerblichen Bauflache erfolgt im reduziertem
Umfang von der Augartenstralie aus (ber zwel Zufahrten.

s Stellplatze fir PKW dUrfen ausschlieftlich mit einem wasserdurchléssi-
gen Belag (z.B. Rasengittersteine, wassergebundene Decke, wasser-
durchlassiges Betonsteinpflaster, Betonsteinpflaster mit Drainfuge/ Ra-
senfuge) ausgebiidet werden.

¢ Festsetzung von ,Flachen und Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und
zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft" und Pflanzgebots-
flachen (Diese Flachen sind von jeglicher Versiegelung frel zu halten.)

« Dach/ Fassadenflachen mit unbeschichteten Metallen sind unzuldssig
{Vermeidung der Schwermetallanreicherung im Boden)

Der Eingriff wird teilweise durch bodenbezogene Kompensationsmafinah-
men wie Rlckbau des Schotterparkplatzes und naturnahe Gestaltung des
Gewdsserrandstreifens und der Uferbdschung am Katzbach M4 ausgegli-
chen. Dle restliche Kompensation erfolgt schutzgutiibergreifend beim
Schutzgut Pflanzen und Tiere (vgl. Kap. 3.4).

1.3.2 Schutzgut Wasser

Wie beim Boden hat auch hier der sparsame Umgang mit der Fl&che Priori-
tat {s.0.). Folgende wasserbezogenen Festsetzungen dienen zur Minimige-
rung des Eingriffs in das Schutzgut Wasser (siehe auch Kap. 2.0)

¢ Die Gewésserentwicklungsmafinahme am Katzbach wirkt sich glnstig
auf das Schutzgut Oberflachenwasser aus

s Stellpiatze fir PKW dirfen ausschlieRlich mit einem wasserdurchléssi-
gen Belag (z.B. Rasengittersteine, wassergebundene Decke, wasser-
durchlédssiges Betonsteinpflaster, Betonsteinpflaster mit Drainfuge
/Rasenfuge) ausgebildet werden.

s RickfUhrung des abflieienden Oberflichenwassers der Dachfléchen
und der Hofflachen in den Wasserkreislauf (Entwésserung Uber
Schmutzfangzelie).

+ Dach/ Fassadenflachen mit unbeschichteten Metallen sind unzulassig
{Vermeidung der Schwermetallantreicherung in Grundwasser bzw. Vor-
fluter)

Spezielle Ausgleichsmafinahmen fir das Schutzgut Wasser sind nicht er-
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Minimierung und
Kompensation

Minimierung

Interne Kompensation

Externe Kompensation

Beurteilung der Kom-
pensation

Artenschutz

Vermeidung

Ausgleich

Vorgezagene Ausgleich-
smalinahmen (CEF)

forderlich.

1.3.3 Schutzgut Klima/ Luft

Anpflanzung von Baumen und Striuchern sowie der Erhalt vorhandener
Gehdlzstrukturen wirken sich minimierend auf das Schutzgut Klima/ Luft
aus. Auswirkungen auf das Siedlungsklima von Steftfeld entstehen nicht.
Spezielle Ausgleichsmalinahmen fiir das Schutzgut Klima sind nicht erfor-
derlich.

1.3.4 Schutzgut Pflanzen und Tiere

Der im Westen des Gelfungsbersichs verlaufenden Bockwiesengraben inkl.
Vegetationszug und die Gehblze des angrenzenden Wellenbaumgrabens
im Osten des Geltungsbereichs blelben, bis auf elne Kleine Teilflache am
Bockwiesengraben im Bereich der neuen Gebietszufahrt, erhalten.

Anpflanzung zweier Hecken aus heimischen Baumen und Strauchern im
Planungsgebiet (A1, M1.2)

Zum weiteren Ausgleich des Eingriffs wird die Entwicklung eines Magerra-
sen-Bestands, die Gew#sserentwicklungsmalinahme am Katzbach sowie
die Pflanzung von 10 Obstbaumen vorgenommen. Der Eingriff In das nach
§ 32 NatSchG geschiitzte Biotop ,Feuchtvegetation im Gewann Bockwiese®
wird durch die Erweiterung der Feuchtvegetation am benachbarten Wellen-
baumgraben gleichartip (Hochstaudenflur / Schilf) ausgeglichen. (vgl.
Kap.3.2.2) Desweiteren dienen die vorgezogene Ausgleichsmafinahmen
(CEF) als Ausgleichsfldchen fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere.,

Die GegenUberstellung von Bestand und Planung unter Berlcksichtigung
externer Ausgleichsmafinahmen zeigt, dass der Eingriff in das Schutzgut
Pflanzen im naturschutzrechtiichen Sinne voll kompensiert  wird.
(vgl.Kap.3.5)

Um einen Verbotstathestand nach § 44 Abs. 1 bis 3 {T6tung, Stérung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten} auszuschlieften sind zusétzlich folgende Maf-
hahimen durchzufiihren:

Die hochwertigen Biotoptypen ,Feuchtbiotop im Gewann Bockwiese" im
Westen und ,Feldgehdlze im Gewann Wellenbaum" im Osten blelben bis
auf einen kleinen Teilbereich im vollen Umfang erhalten.

Desweiteren sind Fallungen van Gehdlzen zur Vermeidung des Totungs-
verbotstathestandes nur auRerhalb der Vegetationspetiode (01, Oktober bis
28. Februar) durchzufiihren.

Fir die freibriitenden Vogelarten der Siedlungsbereiche werden zwei He-
cken aus heimischen Baumen und Strauchern im Planungsgebiet gepflanzt,

Fir die Zauneidechsen wird ein Ersatzhabitat mit insgesamt 8 Refugien in
raumlicher Nahe anlegt. Desweiteren werden 14 Nisthilfen fUr die entfallen-
den Vogelquartiere und 2 Nisthilfen fUr die entfallenden Fledermausquartie-
re angelegt. (vgl. Kap.2.3.3}
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Minimierung /
Kompensation

Beurteilung der visuellen
Einbindung

Minimierung

Prognose

Standortalternativen

Planungsvarianten

1.3.5 Schutzgut Landschaftsbild

Die unter 1.3.4 genannten Minimierungs- und Ausgleichsmalinahmen (kin-
grinung des Gebiets, Anlage zweier Hecken) verbessern die Einbindung
des Gewerbegebietes in das Landschaftsbild. Darliber hinaus dienen fol-
gende Festsetzungen zur Minimierung des Eingriffs in das Schutzgut Land-
schaftshild:

s Zur Ausgestaltung der Fassadenelemente, ausgenommen der Fenster,
sind ausschliefilich helle, nicht grell leuchtende Farbténe zu verwenden.

¢« Die Begrenzung der zuldssigen maximalen Gebdudehthe auf 13,50 m

* \Werbeanlagen mit Lauf-, Wechsel- oder Blinklicht sind unzuldssig. Es
sind keine Werbeanlagen zuldssig, welche die maximal zulassige
Trauthdhe (Einschrieb Bebauungsplan) Uberschreiten. Ausnahmen sind
zuldssig, wenn die Werbeanlage vollstdndig im Giebelfeld eines Ge-
baudes angebracht wird. :

+ Einfriedigungen diirfen eine Héhe von 2,00 m ber Oberkante des ge-
planten Gel&ndes entlang der Grundstlicksgrenzen nicht Uberschreiten.

¢ Als Einfriedigungen sind nur Heckenpflanzungsn aus heimischen Laub-
gehdlzen sowie Metallgitterzdune und Drahigeflecht auf einer maximal
0,20 m hohen Sockelmauer zulassig.

Durch die Eingriinung des Gebietes, Begrenzung der zul&ssigen Gebdude-
héhe und die weiteren MinimierungsmaBnahmen wird das Planungsgebiet
visuell in das Landschaftsbild eingebunden. Das Landschaftsbild wird im
naturschutzrechtlichen Sinne landschaftsgerecht neu gestaltet.

1.3.6 Schutzgut Mensch

Die vorgenannten Malinahmen zur visuellen Einbindung ins Landschafts-
bild tragen zur besseren Veriraglichkeit des Gebietes flr Erholungssuchen-
de bei.

1.4 Prognose der Umweltauswirkungen bei Nichtdurchfiihrung der
Planung

Bei Nichtdurchflihrung der Planung wéren keine wesentlichen Veranderun-
gen gegenlber der jetzigen Situation zu erwarten.

1.5 Ubersicht iiber die wichtigsten gepriiften anderweitigen
Lésungsmaglichkeiten

Standortalternativen wurden nicht geprift,

Sich hinsichtlich der Umweltauswirkungen wesentlich unterscheidende Pla-
nungsvarianten wurden nicht erarbeitet.

BIOPLAN Gessllschaft fir Landschaftstkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221 3850590



Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Aue, Brihi, Krautgéirten'- 2. Erweiterung in Ubstadt-Weiher 18

Kompensationsmalf-
nahmen

sonstige haurechfliche
Bestimmungen

Monitoring der CEF-
Flachen

1.6 Beschreibung der Maftnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen auf die Umwelt (Monitoring}

Folgende UberwachungsmaRnahmen sind durchzuilhren:

e Die fachgerechte Sicherung und der Erhalt der Gehdlze und grabenbe-
gleitende Vegetationsstrukturen sind insbesondere wahrend der Bau-
feldrBumung und der Bebauungsphase zu (berwachen.

¢ Ein Jahr nach Baugebietsumsetzung: Kontrolle der Maitnahmenumset-
zung (Fldchen und Mafinahmen zum Schutz, zur Pflege von Boden, Na-
tur und Landschaft und externe Kompensationsmafinahmen)

¢ Danach regelméfiige Kontrolle der Ausgleichsmalinahmen in 2 — 3 jahr-
lichen Abstanden

* Allgemein sind Umsetzung und Einhaltung der baurechtlichen Bestim-
mungen in 2 — 3 jahrlichen Abstdnden zu kantrollieren.

s Die CEF-Malitnahmen sind durch ein Monitoring in einem Absfand von 1,
2 und 3 Jahren ab Eingriff zu Uberprifen

1.7  Allgemein verstindliche Zusammenfassung (Umweltbericht)

Planung: Die Gemeinde Ubstadt-Weiher beabsichtigt im Oristeil Stettfeld die 2. Er-
weiterung des bestehenden Gewerbegebietes ,Aue, Brihl, Krautgdrten®.
Bestandsbewertung: Pas Planungsgebiet wird derzeit als Grinland genutzt. Entlang der westli-

chen Planungsgebietsgrenze verlduft der Bockwiesengraben, der mit sei-
nen Saum- und Gehdlzstrukturen als gesetzlich geschitztes Biotop
Jeuchtbiotop im Gewann Bockwiese” ausgewiesen ist. Entlang der &stli-
chen Planungsgebietsgrenze befindet sich das gsesetzlich geschiitzte Biotop
"Feldgehdlze im Gewann Wellenbaum". Die Feldgehdlze stocken an einem
wasserfihrenden Graben, der aulierhalb des Planungsgebiets verlauft.

Auswirkungen:

Durch das Vorhaben sind folgende Auswirkungen zu erwarten:

Schutzgut Boden:

Ca. 64 % der Planungsgebietsflache werden neu versiegelt.

Schutzgut Wasser:

Das Schutzgut Wasser ist kaum von der Planung betroffen.

Schutzgut Kiima / Luft:

‘Das Schutzgut Klima ist nicht von der Planung betroffen.

Schutzgut Pflanzen /
Biotope:

Durch die Umsetzung der Planung wird eine bisherige Wiesenfldche sowie
gin kleiner Teilbereich des § 32-Biotops ,Feuchtbictop im Gewann Bock-
wiese" in Anspruch genommen.

Artenschutz:

Artenschutzrechtlich relevant sind im Planungsgebiet v. a. Reptilien und
heckenbritende Vogelarten. Ein Verbotstatbestand nach § 44 (1)
BNatSchG (Tétung, Stdérung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
on, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitien) wird unter Beachtung
entsprechender Mallnahmen (Bauzeitenregelung, Umsiedlung der Eidech-
sen, Ausbringen von Nisthilfen, Wiederherstellen von Gehdlzstrukfuren}
nicht ausgeltst.
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Schutzgut
Mensch:

Nachteilige Verénderungen des Landschaftsbildes und der Erholungshut-
zung sind unfer Beriicksichtigung der Ein- und Durchgriinungsmafnahmen
nicht zu erwarten.

Schutzgut Kultur- und
Sachgtiter:

Auswirkungen auf Kultur- und Sachglter durch Umsetzung der Planung
sind nicht zu erwarten.

Wechselwirkungen zw.
den Schutzgltern:

Es sind keine bedeutenden Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern
zU erwarten.

Minimierungs- und
Ausgleichsmafinah-
men:

Folgende wesentliche Festsetzungen dienen zur Minimierung und zum

Ausgleich des Eingriffs:

¢ Fldchen und Mallnahmen zum Schutz, zur Pflege und zum Erhalt von
Boden, Natur und Landschaft (Erhalt und Entwicklung der grabenbeglei-
fenden Saum- und Gehdlzstrukturen)

+ Anpflanzung einer Hecke entlang der ndrdiichen Planungsgebietsgrenze

s Ausgleich des Eingriffs in das § 32-Biotop

* Anlage eines Eidechsenersatzhabitats (CEF-MalRnahme)

e Anbringung und Pflege von Nistkésten flr Végel In der Umgebung (CEF-
Maftnahme)

Fiir den weiteren Ausgleich sollen diverse Malinahmen auf externen Ge-

meindefldchen umgesetzt werden (siehe Kap. 3.4)

Priifung anderweitiger
Ldsungsmaglichkei-
ten:

Sich hinsichtlich der Umweltauswirkungen wesentlich unterschsidende
Standort- oder Planungsvarianten wurden nicht erarbeitet.

Schwierigkeiten bei
der Ermittlung der Be-
eintrichtigungen:

Bei der Ermittiung der Beeinfrachtigungen sind keine Schwierigkeiten auf-
getraten,

BIOPLAN Gesellschaft fir LandschaftsSkologie und Umweltplanung, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221 3950580
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Allgemeines

Leltungsrecht

Pflanzgebot A 1:
Eingrinung im Norden

2,0 Empfehlungen fiir Festsetzungen mit griinordnerischen und
dkologischen Zielsetzungen zur Ubernahme in den
Bebauungsplan

Aus deh vorangegangenen Kapiteln wurden Maftnahmen bzw. Festsetzun-
gen zur Minimierung und zum Ausgieich des Eingriffs im Baugebiet entwi-
ckelt, die zur Ubernahme in den Bebauungsplan empfohlen werden (siehe
auch Anfage 2).

2.1 Planungsrechtliche Festsetzungen

2.1.1 Pflanzgebote (§ 9 (1) 25 a BauGB)

Die Pflanzgebote sind gemdl} den Darstellungen des Grinordnungsplanes
mit standortgerechten, heimischen Arten aus der Artenverwendungsliste
(siehe Tabelle 3) umzusetzen. Sie sind dauerhaft zu pflegen und zu erhal-
ten. Abgédngige Gehdlze sind durch Geholzarten gemé&l® Artenverwen-
dungsliste (Tabelle 3) zu ersetzen,

Bei der Pflanzung von B&umen sind bestehende Leitungsrechie und daraus
hervorgehende Mindestabstéinde so zu beachten, dass eine gegenseitige
Beeintrachtigung von Bdumen und Leitungen ausgeschlossen werden
Kann.

Auf dem im Malinahmenplan (Anlage 2) gekennzeichneten etwa 5 m brei-
ten privaten Pflanzgebotsstreifen A 1 ist eine geschlossene Hecke aus
Baumen und Strduchern zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die Gehdl-
zarten sind geméft der Artenverwendungsliste (Tabelle 3) zu wéhlen;
Pflanzdichte der Strducher: mind. 1 Strauch je 2,5 m? Pflanzgebotsfldche.
Zusatziich ist pro 80 m? Pflanzgebotsflache ein hochstdmmiger Laubbaum,
Stammumfang mind. 14 — 16 cm zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten.
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Tabelle 3:

Artenyemrendungsliste zu den Pflanzgeboten

Biume

Acer platanoides
Acer campestre
Betula pendula
Carpinus betulus
Prunus avium
Quercus petraea

Spitzahorn
Feldahorn
Birke
Hainbuche
Vogelkirsche
Traubensiche

Quercus robur Stieleiche

Tilia cordata Winterlinds
Strducher:

Cornus sanguinsa Roter Hartriegel
Corylus avellana Hasel

Euonymus europasus
Ligustrum vuigare
Rosa canina
Sambucus nigra
Viburnum opulus

Gawdhnliches Pfaffenhilichen
Gemeiner Liguster
Hundsrose

Schwarzer Holunder
Gemeiner Schneeball

Mafinahmenflachen in-
tern

MaBnahme M1:
~Feldgehdlz
Wellenbaumgraben”

Feuchtvegetation / Schilf
(M1.2)

Pflegehinwels

Ergé&nzungspflanzung
Gehdlze (M1.3)

2.1.2 Flachen und MaBnahmen zum Schutz zur Pflege und zur Entwick-
lung von Boden, Natur und Landschaft (§ 9 (1) 20 BauGB)

Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes sind auf &ffentlichen Griinfla-
chen zwei Flichen fir Malknahmen zum Schutz, Pflege und zur Entwick-
lung von Boden, Natur und Landschaft dargestellt. Die dort vorgesehenen
Malnahmen sind entsprechend den Vorgaben zu unterhalten und dauer-
haft zu sichern. Entsprechende Hinweise zur Entwicklung und Pflege sind
Kapitel 2.3.1 zu enthehmen.

Die Ausweisung der im Bebauungsplan mit M1 ,Feldgehdlz Wellenbaum-
graben® gekennzeichneten Flache entlang des dstlichen Planungsgebiets-
randes dient dem dauerhaften Erhalt der bestehenden, nach § 32 NatSchG
Jhesonders” geschiitzten Gehdlzstrukturen (Maltnahmenflache M 1.1).

Auf der im Mallnahmenplan mit M 1.2 gekennzeichneten derzeit stark mit
Brennnessel dominierten Teilfldche soll durch Abrdumen des abgelagerten
organischen Materials sowie Aufweitung bzw. Profilierung des angrenzen-
den Wellenbaumgrabens Feuchtvegetation (Schilf, Hochstaudenflur) entwi-
ckelt werden, Zur Entwicklung sind folgende Pflegemalinahmen durchzu-
fGhren:

¢ Die ersten drei Jahre ist die Fldche 2-mal jahrlich zu m&hen und abzu-
rdumen (Zurlckdrangen der Brennnessel)

s Dauerpflege: 1-mal jahrliche Mahd im Herbst/Winter.

Die grabenbegleitenden Gehdlzstrukturen sind zudem gemar den Darstel
lungen im Malinahmenplan {Anlage 2, Maldnahmenflache M 1.3) durch die
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Pflegeweg (M1.4)

MaRnahme M2:
~Feuchtvegetation
Bockwiesengraben ©

Sonstigen Manahmen
Beleuchtungs-Anlagen

Verrohrung im Bereich
der neuen Zufahrt

externe Maftinahmen

Anpflanzung von standortgerechien heimischen Gehdlzen auf etwa 150 m?
zu ergénzen. Pflanzdichte der Striucher: mind. 1 Strauch Je 4 m? Pflanzfl&-
che. Zusétzlich sind gemanl den Darsteliungen im Maitnahmenplan {Anlage
2) vier hochstdmmige Laubb&ume, Stammumfang mind. 14 — 16 cm 2zu
pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die Gehdlzarten sind gemar folgender
Liste zu wihlen:

Biume:

Alnus glutinosa Schwarzerle
Fraxinus excelsior Gemeine Esche
Salix alba Silberweide
Straucher:

Cornus sanguinea Roter Hartriegel
Euonymus europasus Pfaffenhitchen
Fragula alnus Faulbaum
Sambucus nigra Schwarzer Holunder
Salix purpurea Purpurweide

Salix trianda Mandelweide

Salix viminalis Korbweide
Viburnum opulus Gemeiner Schneeball

Durch die Anlage eines befahrbaren Gras-Kraut Saums {(Mafltnahmenflache
M 1.4} zwischen Grabenbegleitvegetation und der Gewerbefliche wird die
Zuganglichkeit fir die Pflege der Gehdlze/Grabenvegetation dauerhaft ge-
sichert.

Die im Bebauungsplan ausgewiesene Malknahmenfliche M 2 ,Feuchtvege-
tation Bockwiesengraben® entlang der westlichen Planungsgebietsgrenze
dient dem dauerhaften Erhall der bestehenden, nach § 32 NatSchG ,be-
sonders” geschitzten Feuchtvegetation entlang des Bockwiesengrabens
{Mallnahmenfldche M 2.1). Durch die Ausweisung eines befahrbaren Gras-
krautsaums (Malinahmenfliche M 2.2) zwischen dem Graben und der Ge-
werbeflache wird die Zugénglichkeit fir die Grabenpilege dauerhaft gesi-
chert.

Fir die Ausleuchtung der Freiflichen bzw. fiir beleuchtete Werbe-Anlagen
ist eine insekten- und fledermausfreundliche Beleuchtung nach dem Stand
der Technik (z. B. Naftriumdampf-Niederdruck-Lampen, LED-Leuchtmittel,
Bewegungsmelder u. 4.) vorzusehen.

Die klUnftige Verrohrung des Bockwiesengrabens im Bereich der geplanten
Zufahrt im Nordwesten des Planungsgehietes ist so umzusetzen, dass eine
durchgangige Sedimentauflage zur Erhaltung der aquatischen Durchgén-
gigkeit des Bockwiesengrabens auch zukinflig gewdahrleistet ist.

2.1.3 Zuordnung von Flachen und MalRhahmen zum Ausgleich von

Eingriffen (§ 9 Abs. 1a BauGB)

Folgende Ausgleichsmalinahmen sind den Eingriffen im Bebauungsplan
"Aue, Brihl, Krautgarten — 2. Erweiterung” zuzuordnen:
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Mafinahme M 3:
Eidechsenersatzhabi-
tat (CEF-MaRnhahme) /
Entwicklung Magerra-
sen bzw. Saumgesell-
schaften

MaBnahme M 4: Ge-
wisserentwicklung
Katzbach

MaRnahme M 5: Er-
ginzung Baumreihe

MaBnahme M 6: An-
bringen Nistkdsten flir
Végel und Flederméu-
se (CEF-MaRnahme)

Mal der baulichen Nut-
zung

Aulere Gestaltung bau-
licher Anlagen

Die etwa 2.160 m* grolle Maflnahmenfldche, Flstnr. 12720, Gemarkung
Zeutern grenzt sitdlich an das durch Magerrasen charakterisierte NSG ,Am
roten Kreuz®. Auf der derzeit landwirtschaftlich genutzien Flache ist sowohl
der Eingiffs-Ausgleich als auch der artenschutzrechtliche Ausgleich anzu-
setzen. Hier Ist ein Eidechsenersatzhabitat mit insgesamt acht Eidechsen-
refugien anzulegen und mittel bis langfristig ein Magerrasen mit Saumge-
sellschaften zu entwickein. Entsprechende Hinweise zur Entwicklung und
Pflege sind Kapitel 2.3.2 zu entnehmen. (siehe auch Kap.3.4.1)

Zur  Herstellung  einer natumahen  Uferbdschung und  eines
Gewdasserrandstreifens am Katzbach, ist der geschotterte Lager- und
Parkplatz der Firma Holz Kunz auf einer L&nge von 75 m und einer Breite
von 4 m {Fistnr. tiw. 6490, tiw. 5383) zurlickzubauen. Desweiteren sollen
zur Aufwertung der Gewdsserstruktur Strdmungsablenker in das Bachbett
eingebracht werden. (siehe auch Kap.3.4.2),

Im Gewann Mihlberg, Ortsteil Stettfeld, ist eine wegbegleitende Baumreihe
mit insgesamt 10 hochstdmmigen Wildobsthdumen Stammumfang mind. 10
- 12 ¢m zu ergénzen und dauerhaft zu erhalten. (siehe auch Kap.0). Die
Gehdlzarten sind gemarn folgender Liste zu wahlen:

Malus sylvestris Holzapfel

Prunus avium Vogelkirsche
Pyrus pyraster Holzbirne
Sorbus aria Echte Mehlbeers
Sorbus aucuparia Vogelbeere
Sorbus domestica Speierling
Sorbus torminalis Elsbeere

Es sind insgesamt 14 Nisthilfen fir Vdgel (Nischen- und Hohlenbriiter) so-
wie zwei Nisthilfen flr Fledermuse an Baumen des Bockwlesengrabens
und des Wellenbaumgrabens nérdlich des Planungsgebletes anzubringen.
Weitere Hinweise sind Kap. 2.3.3 zu entnehmen.

2.2 Sonstige Festsetzungen oder Ortliche Bauvorschriften mit

dkologischen, griinordnerischen oder gestalterischen
Zielsetzungen

+ Die zuléssigen maximalen Gebadudehdhe ist auf 13,50 m begrenzt
{Einschrieb Bebauungsplan)

+ Unbeschichtete bzw. ungestrichene Metallfassaden und Dachein-
deckungen sind unzul&ssig.

e Zur Ausgestaltung der Fassadenelemente, ausgenommen der
Fenster, sind ausschlielllich helle, nicht grell leuchtende Farbtine
zu verwenden. Dieses sind u. a. die RAL-Farbttne 1000 (grin-
beige), 1001 (beige), 1002 {sand-gelb), 1013 {perl-weilt), 1014 (ei-
fenbein), 1015 (hell-elfenbein}; 7032 (kiesel-grau), 7035 (licht-grau),
7038 (achat-grau), 7044 (seiden-grau), 7047 (tele-grau); 9001
(creme-weily), 9002 (grau-weilt), 9010 (rein-weil), 9018 (papyrus-
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Anforderungen Werbe-
anlagen

Gestaltung der unhe-
bauten Flachen bebau-
ter Grundstlicke

Anlagen zur Ableitung
von Nlederschlagswas-
ser

2.3

weild)

¢ Werbeanlagen mit Lauf-, Wechsel- oder Blinklicht sind unzuléssig.
Es sind keine Werbeanlagen zuléssig, welche die maximal zuléssi-
ge Traufhéhe (Einschrieb Bebauungsplan) Oberschreiten. Ausnah-
men sind zuléssly, wenn die Werbeanlage vollstdndig im Giebhelfeld
eines Gebdudes angebracht wird.

e Stellpldtze fir PKW dirfen ausschlieBlich mit einem wasserdurch-
lassigen bzw. bedingt wasserdurchldssigen Belag (z. B. Rasengit-
tersteine, wassergebundene Decke, wasserdurchléssiges Beton-
steinpflaster, Betonsteinpflaster mit Drainfuge/ Rasenfuge) ausge-
bildet werden.

» FEinfriedigungen dirfen eine Héhe von 2,00 m Uber Oberkante des
geplanten Geléndes entlang der Grundstlicksgrenzen nicht {iber-
schreiten.

¢ Als Einfriedigungen sind nur Heckenpflanzungen aus heimischen
Laubgehdlzen sowie MetallgitterzZune und Drahtgeflecht auf einer
maximal 0,20 m hohen Sockelmauer zulédssig.

e Das von den Dachfldchen abflieende Oberfldchenwasser ist, in
Abstimmung mit der Genshmigungshehorde, in den unmittelbar
angrenzenden Vorfluter einzuleiten.

Hinweise

2.3.1 Hinweise zu den Flachen und Malinahmen zum Schutz zur Pflege

und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

MaRnahme M1: Die im MaRnahmenplan mit M 1.1 gekennzeichnete Gehblzfldche (§ 32-
.Feldgehdiz Biotop) entlang des ,Wellenbaumgrabens® ist in Anlehnung an das Merk-
Wellenbaumgraben” blatt der Landesanstalt fiir Umweltschutz® wie folgt zu pflegen:

Heckenpflege (M 1.1) .

Abschnittsweises ,auf den Stock setzen”; in Abschnitten von jeweils
maximal 20 m Ldnge werden die Gehblze etwa 20-40 ¢m Uber dem Bo-
den abgesagt. Bis zu 20 % einer Hecke kénnen gleichzeitig im Abstand
von wenigen Jahren gepflegt werden,

Als ,Uberhélter werden einzelne B&ume und Straucher wie Eiche, Kir-
sche, Feldahotn oder Walnulk stehen gelassen. Dies gilt insbesondere
fir Gehdlze der Baumschicht, die nur ein geringes Potential zum Wie-
deraustrieb besltzen (z.B. Eiche).

Stellenweise abgestorbene Stdmme als Totholz belassen {z.B. Nistge-
legenhelt flir Wildbienen und Lebensraum fiir zahlreiche Kafer).

GroRere Fehistellen in den Hecken ggf. durch Bepflanzung mit heimi-
schen Baum- und Straucharten schlief3en.

Nur im Winterhalbjahr zuldssig.

® Landesanstalt fiir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg, 1989 : Landschaftspflege Fachdienst Naturschutz.

Merkblatt 1. Heckennflege. 2 4/99
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¢ Alle 10-25 Jahre wiederholen.

Abgéngige Geholze sind gleichartig zu ersetzen.

Pflegewege (M 1.3, Der Pflegeweq {MaBinahmenflache M 1.3) ist mit einer krduterreichen Saat-
M 2.2} gutmischung aus stdwestdeutscher Herkunft anzuséen und 1 — 2-mal jahr-
lich nach dem 15. Juni zu méhen. Das Méhgut ist abzurdumen.

MaBnahme M 2: Die im MafRnahmenplan mit M 2.2 gekennzeichnete Feuchtvegetation (§
»<Feuchtvegetation 32-Biotop} entlang des ,Bockwiesengraben” ist wie folgt zu pflegen:
Bockwiesengraben “

Pflegehinweis ¢ Einseitiges M&hen oder Muichen der Hochstauden- und Schilfvegetati-

on alle zwel Jahre, so dass die Vegetation mind. an einer Grabenseite

stehen bleibt. Es wird ein Turnus der Grabenpflege von 1 bis 2 Jahren

vorgeschlagen. Es ist darauf zu achten, dass die Schilfmahd nur in den
Monaten von Oktober bis Februar, vorzugsweise im Oktober, zuldssig

ist.

s Die vorhandenen Gehdlze und Strducher entlang des Bockwiesengra-
bens sind ebenfalls in Anlehnung an das Merkblatt der Landesanstalt
fir Umweltschutz zu pflegen {vgl. Heckenpflege M 1.1)

2.3.2 Hinweise zu den externen Kompensationsmafnahmen

Maflinahme M 3: Die Entwicklung der MaBhahme M 3 Eidechsenersatzhabitat (CEF-

Eidechsenersatzhabi- MafRRnahme) und Entwickiung Magerrasen bzw. Saumgeselischafien ist in

tat (CEF-MaBnahme)/ elner Detailplanung mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen. Zur

Entwicklung Magerra- Entwicklung eines Magerrasenbestandes bzw. mageren Saumgesellschaf-

sen bzw. Saumgesell- ten entlang der Eidechsenrefugien wird eine Mahdgutibertragung aus den

schaften angrenzenden NSG Flachen oder eine streifenweise Ansaat mit Saatgut
trockenwarmer Standorte vorgeschlagen. Nach der Entwicklungspflege
kann zu einer 2-schirigen Mahd (Mitte Juni und September) unter Einhal-
tung des Pflegekonzeptes des FEidechsenersatzhabitates Ubergegangen
werden,

2.3.3 Hinweise und Empfehlungen zum Artenschutz

Baufeldbereinigung Fallungen von Gehdlzen sind zur Vermeidung des Tétungsverbotstatbestan-

Baumrodung des nur auBerhalb der Vegetationsperiode (01. Oktober bis 28. Februar)
durchzufiihren.

Reptilien Die anzulegenden Refugien missen zum Zeitpunkt des Eingriffes funkti_ons—

CEF-Malinahmen fahig sein. Die innerhalb der Grenzen des Bebauungsplanes vorgefundenen

Zauneidechsen sind fachgerecht zu fangen und auf die bereits entwickelte
CEF-Fldche umzusiedeln, diese ist fir mind. 3 Fortpflanzungsperioden ein-
zuzédunen. Bei Hinweisen auf eine unzureichende Eignung der CEF-
Malnahme sind sofortige Verbesserungsmafnahmen durchzuflhren. Fir
die Umsetzung der CEF-Malnahmen ist von einem Fachbiiro eine geson-
derte artenschutzfachliche Ausfihrungsplanung zu erstellen. Die Umsetzung
der Planung ist Uber eine &kologische Baubegleitung sicherzustellen.

Vogel Als Ersatz fUr die entfallenden Vogelquartiere sind folgende Nisthilfen in
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CEF-Mafihahmen

Flederméiuse
CEF-Mafinahmen

Bodenschutz

Entwisserung

Hochwassergefahr

raumlicher Ndhe anzubringen und dauerhaft zu erhalten:

* 4 x Nistkdsten 27 mm Flugloch (z.B. Schwegler Typ 2GR Dreiloch)
¢ 4 x Nistkdsten 30 x 45 mm Flugloch (z.B. Schwegler Typ 2GR oval)
+ 2 xHalbhdhle (z.B. Schwegler Typ 2HW)

s 2 X Nischenbruterkasten (z.B. Schwegler Typ 1N)

e 2 x Zaunkdnigkugel (z. B. Schwegler Typ 1ZA)

Als Ersatz for die entfallenden Vogelguartiere sind folgende Nisthiifen in
raumlicher Ndhe anzubringen und dauerhaft zu erhalten:

s 1 x Fledermaus-Universalhshle 1FFH
1 X Fledermaushdhle 2FN

2.3.4 Sonstige Hinweise

Die im Rahmen der Baumalinahme durchzufiihrenden Verfiillungen oder
Aufflllungen dirfen nur mit unbelastetem, kulturfahigem Bodenaushub vor-
genommen werden. Ist die Verwertung (das Auf- und Einbringen) von aufbe-
reiteten mineralischen Bau- und Abbruchabféllen (Recyclingmaterial) oder
B&den vorgesehen, so sind die in Baden-Wirttemberg glltigen technischen
Hinwelse zu beachten:

¢ Miitellung des Umweltministeriums Baden-Wrttemberg ,Vorldufige
Hinweise zum Einsatz wvon Baustoffrecyclingmaterial* vom
13.04.2004

s Verwaltungsvorschrift des Umweltministeriums Baden-Wirttemberg
fUr die Verwertung von als Abfall eingestuftem Bodenmaterial vom
14.03.2007 (Az. 25-8980.08M20Land/3)

Bei der Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht (z. B. gértherische
Nutzung) sind die Vorsorgewette der Bundesbodenschutz- und Altlastenver-
ordnung bzw. die Zuordnungswerte {0 (Z0) der vorgenannien Verwaltungs-
vorschrift fr Bodenmaterial einzuhalten. Humushaltiger Oberboden (Mutter-
boden) und kulturfahiger Unterboden sind beim Aushub gestrennt zu lagern
und wieder einzubauen.

Fir die vorgesehene getrennte Ableitung des Niederschlagswassers {siehe
Ziffer 4. der ,Ortliche Bauvorschriften“) ist vom Bauherrn eine wasserrechtli-
che Genehmigung bzw. Erlaubnis beim Landratsamt Karlstuhe, Amt fir
Umwelt und Arbeitsschutz, zu beantragen.

Auf den Dachflachen der Produktionshallen von Industrie- und Gewerbebe-
trieben dirfen keine Anlagen, in welchen insbesondere wassergefdhrdende
Stoffe verwendet werden oder Abwasser anfallen kann aufgestellt werden.
Ausnahmen kéinnen nur im Einvernehmen mit dem Landratsamt Karlsruhe,
Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz, erteilt werden.

Nach dem Entwurf der Hochwassergefahrenkarte des Landes Baden-
Wirttemberg liegt das Plangebiet innerhalb einer durch technische Schutz-
einrichtungen von einem Hochwasser des Katzbach" geschiitzien Flache,
Bel einem Versagen der Schutzeinrichtungen wéhrend eines 100-janrlichen
Hochwasserereighisses ist im Vorhabenbereich mit einer Uberflutung zu
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rechnen.

Photovoltaik-Anlagen  Es wird angeregt, grofflichige Dacher mit Photovoltaik-Modulen zu bestd-
cken.
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Gesetzliche Grundlage

Vorgehen

3.0 Gegeniiberstellung von Eingriff und Ausgleich

3.1 Methodisches Vorgehen zur Ermittlung von Eingriff und
Ausgleich

Im Zuge des geplanten Vorhabens entstehen Eingriffe in Natur und Land-
schaft. Diese unferliegen der Eingriffsregeiung nach Bundes- bzw. Landes-
naturschutzgesetz.

Abbildung 7 stelit die Arbeitsschritte zur Behandlung der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung in der Bauleitplanung dar.

Abbildung 7:" . Arbeitsschritte zur Behandlung der naturschutzrechtllchen
Elngrlﬁsregelung in der Bauleltplanung . et

Schritt 1 En‘assen und Bewerten von Natur und Landschaft (Bestandsaufnah-
LT ) Bewertung der Empfndllchkelt L :

2 .!Erfassen der Auswwkungen des Elngrlffs und (Welter)entwmklung der: :
S 'Planung im - Hlnbilck auf Verbesserungen fur Naturhaushalt und-_.':._ :
: -'Landschaﬂsblld SR o NN

Schiritt 3 Ermitteln des Umfangs érfordérlicherAus‘gléibh"sﬁéichen g

Chllch smnvoller Ausglelchsmafsnahmeh als: Grundlage fr die Ab-
- waAgung T o :

Fir die Schutzgiiter Boden sowie Pflanzen und Tiere wird eine Eingriffs-
Ausgleichs-Bilanzierung nach standardisierten Bewertungsverfahren erar-
beitet. Eine Gegenlberstellung sémitlicher Schutzgiiter ist in Tabelle 8 zu
finden.
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Erauterungen zum
Verfahren

Gegeniberstellung von
Bestand und Planung
nach o. g. Verfahren

3.2  Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung Schutzgut Pflanzen und Tiere

3.2.1 Biotopwertverfahren

Methodisch wird fir die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung das Verfahrer der
Landesanstalt fiir Umweltschutz® herangezaogen.

Das Bewertungskonzept besteht aus aufeinander aufbauenden Bewer-
tungsmodulen und erlaubt eine den jeweiligen Erfordernissen angemessene
Bearbeitungstiefe. Im Mittelpunkt steht das Standardmedul, welches auf ei-
ner 64-Punkte-Skala basiert und jedem Biotoptyp einen Grundwert zuweist.
Es erméglicht eine differenzierte Biotopbewertung, wie sie unter anderem im
Rahmen der Eingriffsregelung haufig notwendig ist. Ein daraus abgeleitetes
Feinmodul erlaubt die genaue Betrachtung von Bictopauspragungen anhand
vorgegebener Prifmerkmale, die Zu- oder Abschlage vom Grundwert zulas-
sen. Einsetzbar ist es beispielsweise wenn hdhere Anforderungen an die
Bestandsbewertung gestellt werden oder wenn qualitative Ver&nderungen
ein und desselben Biotoptyps zu Bewerten sind. Das Basismodul mit 5
Wertstufen eignet sich dagegen insbesondere flr einfache qualitative Ver-
gleiche und aggregierte Darstellungen etwa im Rahmen der Grobanalyse.

Ein viertes Modul dient der Bewertung von neu geplanten Biotoptypen. Ein
$0 genannter Planungswert beziffert — wiederum mit einer 64-Punkte-Skala
— die prognostizierte Biotopgualitit nach einer Entwicklungszeit von 25 Jah-
ren. Wegen des Prognosecharakters sind Zu- oder Abschldge vom Pla-
nungswert - analog zum Feinmodul —~ nur ausnahmsweise vargesehen.

Tabelle 4 zeigt die Bewertung des Zustands des Planungsgebiets vor Um-
setzung der Planung. In Tabelle 5 wird die Wertigkeit des Planungsgebiets
nach Umsetzung der Planung prognostiziert.

® Landesanstalt fiir Umweltschutz Baden-Wiirttemberg, 2006: Bewerlung der Blotoptypen Baden-Wilrttembergs zur Be-

stimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingrifisregelung.
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Tabelle 4; Bewertung des Bestandes
° Faktoren zutreffender
£ c Priifmerkmale a
: | £ . o
| B
-g % - - o~ o~ ‘E [ 'g [ En ‘E (<]
. 3 T . o, £E|l22 o S 5
Biotop- & g s E 8 | E|lac|< a g a3 =
typ-Nr. | Biotoptyp-Name - g < | B .gg 85| 8 g g
L U] i (U] & K %m I = =
33.41 | Fettwiese mitierer Stan- | 13 | 8-19 | 0,9 | Fest- 1,0 11,7 | 12,0 | 8.617| 103.404| 1l
dorte platz-
und
Baolz.
platz-
nut-
zung
35.84 | Grasreiche ausdauernde | 11 9-15 | 1,0 1,0 11,0 [ 11,0 427 4.697 | I
Ruderalvegetation
4510 - | 1 Baum auf mittelw. Bio- 5 35 [ 1,0 1,0 50 | 5,0 470 |
45.30b | toptyp (Fettwiese) mittl.
STU 94 cm: 1 Stk.: 1
Stk. x 94 cm x 5 WP/fecm
=470 WP
80.20 | Strale (Zufahrt) 1 - 1,0 1,0 1,0 | 1,0 43 431 |
60.40 | Holzlagerflache 2 2 1,0 1,0 20| 20 58 1161 |
§ 32 Feuchtbiotop im Gewann "Bockwiese"
12.60 | Graben 11 318 1 1,0 1,0 11,0 1 11,0 128 1408 1
34.51 | Ufer-Schilfréhricht 19 | 11-53 | 1,0 1,0 19,0 | 18,0 68 1292 IV
35.42 | Gewdsserbegleitende 21 {1383 1,0 1,0 21,01 21,0 130 2730 IV
Hochstaudenflur
35.64 | Grasreiche ausdauernde| 11 8-15 { 1,0 1,0 11,0 | 11,0 32 362 1
Ruderalvegetation
42,20 | Geblsch mittlerer Stan- 19 (1127 1,0 1,0 19,0 | 19,0 152 2.868| IV
dorte (§ 32 Feuchtbiotop
im Gewann Blockwiese
45.10 - | 5 Ba&ume auf mittelw. Bis 4 2-4 | 1,0 1,0 40 | 4,0 1.260) -
45,30 ¢ | hochw. Biotoptyp
(Hochstaudenflur) mittl.
S5TU B3 cm: 5 Stk.: 5
Stk. x 83 cm x 4 WP/em
= 1260 WP
§ 32 Feldgehdlze im Gewann "Wellenbaum”
22,33 | Gewasserbegleitender | 26 | 16-45| 1,0 1,0 26,0 | 26,0 345 8970 IV
Auwaldstreifen
Summe Wertpunkte Bestand 127.630
Planungsgebhietsfliche 10.000
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Tabelle 5: Bewertung des voraussichtlichen Zustands nach Umsetzung der Planung (Be-
wertung Planung incl. angrenzende betroffene Flichen)
Faktoren zutreffender
ij ) Priifmerkmale E
23 [0 = | @ 5
Q E E o™ - - ™ ™ E % -E E 'E‘ E £
o = [ | o - o 2 Ea g_ P g 5
) 5| < |2 & o c g | &g 5 N b
b=l Biotoptyp-Name = X = B8 % B g g 9% e E :
x glz |®1°|* ] % || §m| = |5 2
Mafnahme M 1 { zum Teil § 32 Feldgehélze im Gewann "Wellenbaum™)
52.33 | Gewasserbegleltender | 26 | 16-45 | 1,0 1,0 26,0 | 26,0 345 8.970
Auwaldstreifen
42.2C /| Gebusch mittlerer 15 - - 1,0 1,0 15,0 | 15,0 228 | 3.420
35.42 | Standorte / Feuchtve-
getation Hochstau-
denflur / Schilf
35.64 | Grasreiche ausdau- 11 -- 1,0 1,0 11,6 | 11,0 420 4.620
ernde Ruderal-
vegetation
Mainahme M 2 (zum Teil § 32 Feuchtbiotop im Gewann "Bockwiese™)
12.60  Graben 111 3-18 | 1,0 1,0 11,0 | 11,0 128 1.408
34.51 | Ufer-Schilfrohricht 19| 11-53 1,0 1,0 19,0 | 19,0 68 1.292
3542 Gewdsserbegleitende [ 21| 13-53 [ 1,0 1,0 21,0 | 21,0 73 1.533
' Hochstaudenfiur
35.84 | Grasreiche ausdau- 11| 815 |10 1,0 11,0 | 11,0 627 6.897
ernde Ruderal-
vagetation
42.20 | Geblisch mittlerer 197 11-27 | 1,0 1,0 19,0 | 19,0 152 2.888

Standorte (§ 32
Feuchtbiotop im Ge-
wann Blockwiese

45.10 -| 4 Bdume auf mittelw. | 4 24 | 1,0 1,0 4.0 | 4,0 1.808
45.30 ¢ | bis hochw. Biotoptyp
(Hochstaudenf.) mittl,
STU 83 cm: 4 Stk. x
(83 cm + 50cm (Zu-
wachsin25J)) x4
WP/cm = 1.808 WP

Gewerbefliche

60.21 | Uberbaubare Grund- | 1 - 1,0 1,0 1,0 1,0 | 6.2234 6.234
stiicksfldche
60.21 | Stralte (Zufahrt) 1 - 1,0 1,0 1,0 1,0 167 167
60,80 | Garten (nicht 6 1,0 1,0 6,0 | 6,6 | 1.263 7.578
Uberbaubare Grund-
stiicksfldche)
42.20 | Gebusch mittierer 15 - 1,0 1,0 15,0 | 15,0 295, 4425
Standorte {(Pflanzge-
bot A 1)
Wertpunkte nach Umsetzung der Planung (innerhalb des Geltungsbereichs) 51.240
Planungsgebietsfliche 10.000
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Ergebnis Aus der Gegenliberstellung von Bestand und Planung BP ,Aue, Brihl,
Krautgarten® ergibt sich:

Bictopwertpunkte Bestand: 127.630 (100,00 %)
e Biotopwertpunkte Planung; ~51.240 ( 40,15 %)
- Kompensationsdefizit 76,390 (59,85 %)

Beurteilung der internen  Die durchgefilhrte Biotoptypenbewertung und die rechnerische Bilanzierung

Kompensation zeigen, dass bei der Umsetzung der vorliegenden Planung und der darin
festgesetzten internen Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen der Ein-
griff in das Schutzgut Biotope nicht vollstéandig ausgeglichen werden kann.
Es verbleibt ein rechnerisches Defizit von 76.390 Biotopwertpunkten.

Externe Kompensation ~ Zur weiteren Kompensation des Eingriffs In das Schutzgut Biotope werden
Malknahmen auf externen Fiachen herangezogen (vgl. Kap. 3.4). Unter Be-
ricksichtigung der Malthahmen M3, M4, M5 und M#& ist der Eingriff in das
Schutzgut Pflanzen und Tiere voll kompensiert (siehe Kap.3.5)..

3.2.2 Kompensation geschiitzte Biotope nach § 32 NatSchG

im Planungsgebiet und daran angrenzend befindset sich das nach § 32
NatSchG geschitzte Biotop-Nr.: 168172153642 ,Feuchtbiotop im Gewann
Bockwiese". Zur Herstellung der Gebietszufahrt im Nordwesten wird auf
einer Flache von 33 m? in das Feuchtbiotop eingegriffen, wodurch die vor-
handene - Hochstauden- und Schilfvegetation verloren geht. Der dadurch
entstehende Funktionsverlust ist gleichartig und gleichwertig auszugleichen.

rechtliche Vorgaben Gemén § 30 (2) BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstérung oder
einer sonstigen erheblichen Beeintréchtigung geschiitzter Biotope fihren
kdnnen, verboten. Nach § 30 (3) BNatSchG kann von den Verboten des
Absatzes 2 auf Antrag eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Be-
einfrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.

Ausgleich flr Feuchtbio-  Eine im naturwissenschaftlichen Sinne gleichwertige Wiederherstellung des

top und , Timelag" Feuchtbiotops ist naturgem&ld nicht méglich. In der Ausgleichspraxis wird
dieses sog. Timelag ausgeglichen, indem eine grélere Fliche als die ur-
spriingliche BiotopflAche entwickelt wird. Es wird ein Timelag-Zuschlag von
100 % angenommen.

Ermittlung Eingriff und Feuchthiotop Ausgleich 1 : 1 33 m?
Ausgleichshedart Zuschlag fir timelag” 100 % 33 m?

Summe Ausgleichsbedarf Feuchtbiotop 66 m?
Ausgleichsflache Der Eingriff wird durch die Entwicklung von Feuchtvegetation mit Schilfréh-

richt und Hochstauden entlang des benachbarten Wellenbaumgraben
gleichartig ausgeglichen (vgl. Malnahmenplan, Anlage 2). Die Ausgleichs-
fliche umfasst eine Flidche von ca. 72 m2.
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Verfahren

Bodenfunktionen

Wertstufen

Fallunterscheidungen

Sonderfall besondere
Bedeutung als Standort
far natOrliche Vegetation

Regulédre Bewertung

3.3 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung Schutzgut Boden

Die Beurteilung von Eingriff und Ausgleich erfolgt anhand der Bewertung
von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit 7 sowie anhand des Verfahrens
zur Bodenbewertung ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung® (siehe Kap.1.2.1).

Bei der Ermittiung der Wertstufe eines Bodens werden somit folgende Bo-
denfunktionen betrachtet:

» Natifiche Bodenfruchtbarkelt

»  Ausgleichskérper im Wasserkreislauf

s Filter und Puffer fiir Schadstoffe

+ Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation
Mithilfe von Kenngréfien des Bodens werden diese Funktionen entspre-
chend ihrer Leistungsfahigkeit in die Bewertungsklassen 0 (versiegelte Fla-
chen, keine Funktionserfullung) bis 4 (sehr hohe Funktionserflllung) einge-
teilt. Fir die Bodenfunktion ,Sonderstandort flr naturnahe Vegetation® wer-
den nur Standorte der Bewertungsklasse 4 {sehr hoch) berllcksichtigt.

Bewertungsklasse Funktionserflllung
0 = keine (versiegelte Fl&chen)

1= gering

2 = mittel

3 = hoch

4 = sehr hoch

Fur dle Gesamtbewertung des Bodens werden folgende Félle unterschie-
den:

Erreicht die Bodenfunktion ,Sonderstandort flir naturnahe Vegetation® die
Bewertungsklasse 4 (sehr hoch), wird der Boden bei der Gesamtbewertung
in die Wertstufe 4 eingestuft.

In allen anderen Félien wird die Wertstufe des Bodens (iber das arithmeti-
sche Mittel der Bewertungsklassen flr die anderen drei Bodenfunktionen
ermittelt. Die Bodenfunktion ,Sonderstandert fir naturnahe Vegetation" wird
dann nicht einbezogen.

" Landesanstalt filr Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-MWiirtiemberg (2010): Bewertung von Béden nach ihrer

Leistungsfahigkeit - Leitfaden fiir Planungen und Gestattungsverfahren

® Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg {2012): Das Schutzgut Boden in der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsragelung.
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Okopunkte nach Oko-  Die Arbeitshilfe® der LUBW weist den errechneten Mittelwerten Okopunkte

kontoverordnung zu:
Bewertungsklassen fiir Wertestufe Okopunkte
die Bodenfuktionen 7 (Gesamtbewertung der
Boden)

0-0-0 0 0
0-1-0 0,333 133
1-1-1 1 4
1-1-2 1,333 533
1-2-2 1,666 6,66
2-2-2 2 8
2-2-25 2,166 8,66
2-2-3 2,333 9.33
2-3-3 2,666 10,66
3-3-3 3 12
3-3-4 3,333 13,33
3-4-4 3,666 14,66
4-4-4 4 16

Gegenuberstellung Be-  Tabelle 6 zeigt die Bewertung des Bodens vor dem Eingriff, in Tabelle 7 ist

stand und Planung die Bewertung nach Umsetzung der Planung ersichtlich.

® Landesanstalt fiir Umwelt Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (2012): Das Schutzgut Boden in der natur-

schutzrechtlichen Eingriffsregelung.
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Tabelle 6: Bestandsbewertung Boden
Bewertungs- Wertstufe
Fisichenart klassen filr | (Gesamtbewer | Wertpunkte je | FlichengréBe | Wertpunkte /
die Boden- ~tung der Bé- m? [m?] Fléche
funktionen den)
versiegelte Flache {Zu-
fahrt) 0-¢-0 0,000 0,00 43,00 -
natiirliche Béden (Mittel-
wert, Bodenschatzungs- | 2,5-25-25 2,500 10,00 ©.851,00 98.510
daten lisgen nicht vor)
Wallaufschittung im Gsi-
lichen Planungsgebist 1-1-1 1.000 4.00 106,00 424
Summe Wertpunkie 98.934
Summe Flache 10.000,00
Tabelle 7: Bodenbewertung Planung
10% Ab-
Bewertungs- | Wertstufe schlag
. klassen fiir (Gesamt- aufgrund | Fiichen- | Wertpunkie
Fldchenart die Boden- | bewertung | VertPUIKie | Boden-| grome I Fliche
funktionen | der Béden) verdich-
tung
versiegelte Flachen
(Gberbaubare Grund- 3
stiicksfléche, Zufahrtstra- 0-0-0 0,000 0.00 6.401,00 )
ffen)
Wallaufschiittung im dstli-
chen Planungsgebist 1-1-1 1,000 4,00 106,00 424
nicht dberbaubare Grund-
stlicksfiache, dffentliche
Grinflache (Pflegeweg), 25.25-25 2,500 10,00 9,00 2.391,00 21.519
Pflanzgebot
FlZchen und Matnahmen
zum Schutz, zur Pllege
und zur Entwicklung van 25-25-25 2,500 10,00 1.102,00 11.020
Boden, Natur und Land-
schaft
Summe Wertpunkte 32.963
Summe Fléche 10.000,00

Ergebnis

Fir das Planungsgebiet ergibt sich folgende Differenz;

PGges. vor Eingriff:
abzugl. PGges. nach Eingriff

38.934 WP (100,00 %)

32.963

WP (33,32 %)

Kompensationsdefizit

65.971

WP (66,68 %)
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Beurteilung der Kom-
pensation

Externe Kompensation

Situation

Abbildung 8:

Lage der Mallnahmen-
flache M 3 (Flstnr.
12720)

Planung

Aufwertung Magerra-
senbestand / Saumge-
sellschaften

Aufwertung Eidechsen-

ersatzhabitat

Fir das Planungsgebiet entsteht fur die aufgefiihrten Bodenfunktionen ein
rechnerisches Kompensationsdefizit von 65.971 WP.

Der sich aus der Umsetzung der Planung ergebende Kompensationsbedarf
fur das Schutzgut Boden wird schutzgutiibergreifend beim Schutzgut Tiere
und Pflanzen sowie durch die Gewdasserentwicklungsmaflinahme M 4 aus-
geglichen (siehe Kap. 3.4).

3.4 MaBRnahmenbeschreibung und Aufwertungspotential externer

KompensationsmalRnahmen

3.4.1 M 3: Eidechsenersatzhabitat (CEF-MaRnahme) / Entwicklung Ma-
gerrasen bzw. Saumgesellschaften

Das Flurstick 12720 liegt in der Gemeinde Ubstadt-Weiher im Ortsteil
Zeuthern und grenzt im Siden an das NSG ,Beim Roten Kreuz®. Das NSG
umfasst unter anderem artenreiche Magerrasen-Bestande. Die zu entwi-
ckelnde Flache (Flstnr. 12720) wird aktuell landwirtschaftlich genutzt.

%

NSG "Beim Roten Kreuz”

Die in Abbildung 8 grin schraffierte Flache soll als Eidechsenersatzhabitat
dienen. Auf dem 2.160 m? groRen Flurstiick sollen insgesamt acht Eidech-
senrefugien angelegt und mittel bis langfristig ein Magerrasen mit Saumge-
sellschaften entwickelt werden.

Bestand: Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation

8 WP x 2.160 m? = 17.280 WP
Planung: Magerrasen basenreicher Standorte

25 WP x 2.160 m? = 54.000 WP

36.720 WP

Summe Ausgleich

Da es sich bei den Eidechsenrefugien um kleinflachige Malknahmen han-
delt, die aber fir die Okologie der Zauneidechsen eine wesentliche Bedeu-
tung haben, werden hier die Herstellungskosten anstelle von Flachenwerten
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Ausgleich gesamt

Situation

Abbildung 9

Lage der MaBnahmen-
flache M4 (Flstnr. tiw.
6490, tlw. 5363)

in Anrechnung gebracht.

Fir die Detailplanung zur Herstellung des Eidechsenersatzhabitats inklusi-
ve Herstellung der Eidechsenrefugien und spétere Pflege der Refugien sind
Kosten von ca. 1000 € pro Refugium zu rechnen. Die Gesamtsumme liegt
somit bei 8000 € (entspricht 32.000 WP).

Die gesamte Ausgleichssumme flr die Mal3nahme M 3 betrdgt 68.720 WP.

3.4.2 M 4: Gewasserentwicklung Katzbach

Der Katzbach (Flstnr. 6490) verldauft im Bereich der vorgesehenen MafR-
nahmen parallel zum Firmengelénde der Firma Holz-Kunz. Der Gewésser-
randstreifen des Katzbaches Flstnr. 5363 wird derzeit als Schotterparkplatz
genutzt.

Fluirst 6490 48
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Abbildung 10:
Geschotterter Parkplatz
entlang des Gewé&sser-
randstreifens

Planung Zur  Herstellung  einer naturnahen  Uferbdschung und  eines
Gewdsserrandstreifens am Katzbach (blau scharffierte Flache), ist der
geschotterte Lager- und Parkplatz der Firma Holz Kunz auf einer Lange von
75 m und einer Breite von 4 m (Fistnr. tlw. 6490, tiw. 5363) zu riickbauen.
Des  Weiteren sollen zur Aufwertung der Gewasserstruktur
Strdmungsablenker in das Bachbett eingebracht werden.

Aufwertung Fur die Gewasserentwicklungsmalnahme ist mit Herstellungskosten von
ca. 17.000 € (entspricht 68.000 WP) zu rechnen. Fur die Umsetzung ist
eine separate Planung notwendig.
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3.4.3 M 5: Ergdnzung Baumreihe

Situation Der wegbegleitende Grinstreifen (ca. 350 m lang und ca. 5 m breit) im Ge-
wann Muhlberg, Ortsteil Stettfeld, ist derzeit liickig mit Obstbaumen bestan-
den.

Abbildung 11:

Lage der MaRnahmen-
fliche M 5

¥ 5 f
g 3} =]
£

Planung Der aktuelle Baumbestand ist mit insgesamt 10 hochstammigen Wildobst-
bdumen zu ergénzen. Die Gehdlze sind dauerhaft zu pflegen und zu erhal-
ten.

Aufwertung Planung: 10 Baume auf mittelw. Biotoptyp (Griinstreifen) mit voraussichtlich

mittl. STU von 80 cm in 25 Jahren
10 Stk. x 80 cm x 5 WP/cm = 4.000 WP
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3.4.1 M 6 Fachgerechte Anbringung und dauerhafter Erhalt von Nisthii-
fen fiir Végel und Fledermiuse

Aufwertung Die fachgerechte Anbringung und der dauerhafte Erhalt von insgesamt 14
Nisthilfen fUr Végel und 2 Nisthilfen fiir Flederméuse wird mit Kosten von
1.200 € (entspricht 4.800 WP) berechnet.

3.5 Zusammenstellung des Ausgleichshedarfs unter
Beriicksichtigung der vorgesehenen externen
Ausgleichsmalinahmen

Kompensationsdefizit Nach Umsetzung des Vorhabens ergibt sich fur das Schutzgut Pflanzen und

Pflanzen und Tiere Tiere ein Kompensationsdefizit von 76,390 Biotopwertpunkten., das nicht
innerhalb des Planungsgebietes ausgeglichen werden kann {vgl. Kap.
3.2.1)

Kompensationsdefizit Flr den nach der Umsetzung der Planung verbleibenden Eingriff in das
Boden Schutzgut Boden (65.971 WP) sind schutzgutUbergreifende Ausgleichs-
mafinahmen (vgl. Kap. 3.4) durchzufihren.

Ausgleichsdefizit Pflanzen und Tiere: 76.390 WP

Ausgleichsdefizit Boden 65.971 WP

Ausgleichsdefizit gesamt 142.361 WP
Kompensation Zum Ausgleich des Gesamtdefizits von 142.361 WP werden folgende MalRk-
gesamt nahmen (siehe Kap. 3.4) herangezogen.

- M 3: Eidechsenersatzhabitat (CEF-Malnahme) /

Entwicklung Magerrasen bzw. Saumgesellschaften 68.720 WP
- M 4: Gewdésserentwicklungsmafnahme Katzbach 68.000 WP
- M 5: Ergdnzung Baumreihe 4.000 WP
- M @: Anbringung ven insg. 14 Nisthilfen fiir Végel und 4.800 WP

2 Nisthilfen flir Flederm&use {CEF-Mafnahme)

Ausgleich gesamt 145.520 WP
Beurteilung des Unter Elnbeziehung der zuvor genannten Ausgleichsmainahmen (vgl.
Ausgleichs Kap.3.4) ist der Elngriff in die Schutzglter Boden sowie Pflanzen und Tiere

schutzgutlbergreifend wvoll kompensiert. Es entsteht ein rechnerischer
Kompensationstberschuss von 3.159 WP,
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3.6 Zusammenfassende Darstellung von Beeintrichtigungen und
Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung sowie
KompensationsmaRnahmen

In der folgenden Ubersicht (Tabelle 8) werden die hinsichtlich der geplanten
Bebauung zu erwartenden Konflikte betroffenar Landschaftspotentiale dar-
gestellt und Malthahmen aufgezeigt, die vorgesehen sind, um Beeintrichti-
gungen zu vermeiden, zu minimieren oder zu kompensieren.
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