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1. Einleitung

1.1 Inhalt und Ziele des Bauleitplans

Der Umweltbericht enthalt gemaR der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und § 2a und 4c BauGB eine
Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplans mit Angaben Uber
Standorte, Art und Umfang sowie Bedarf an Grund und Boden der Planung.

Im Plangebiet sollen eine Warmezentrale einschlieRlich Nebenanlagen und der erforderlichen
Stellplatze errichtet sowie ein Getrankemarkt mit im Geb&ude integrierten Birorsaumen und
eine kirchliche Sozialstation in unmittelbarer Nahe zum Bahnhof erméglicht werden. Fir das
Plangebiet besteht teilweise ein rechtskraftiger Bebauungsplan, der éstliche Teilbereich liegt
im unbeplanten Innenbereich. Das dadurch bereits gegebene Baurecht ist in der fléichenbezo-
genen Eingriffsbilanz zu berlcksichtigen.

Die ausfuhrliche Vorhabenbeschreibung mit Bebauungs- und ErschlieRungskonzept usw. fin-
det sich in Teil 1 der Begriindung zum Bebauungsplan.

1.2 Untersuchungsgebiet

Der 0,3 ha groRRe Geltungsbereich befindet sich im Landkreis Lérrach, éstlich des Bahnhofs
im Zentrum von Grenzach-Wyhlen. Im Norden wird das Areal durch die Guterstrae, im Suiden
durch die Bahnstrecke Rheinfelden-Basel und im Osten durch einen Parkplatz begrenzt. Das
etwa 17 Meter breite Grundsttick erstreckt sich Giber rund 200 Meter Lange parallel zu den
Bahngleisen.

Ziel des Bebauungsplanes ist die Aufwertung der innerstadtischen Brachfliache in attraktiver
Lage zur Bahnhofsstation. Der vorhabenbezogene Bebauungsplan dient der Unterbringung
einer Sozialstation, eines Getrankemarktes mit im Gebaude integrierten Blroraumen sowie
einer Warmezentrale einschlieRlich Nebenanlagen und der erforderlichen Stellplatze.

Fur den Umweltbericht wurde der geplante Geltungsbereich als Untersuchungsgebiet (Abb. 1
und Abb. 2) abgegrenzt.

Bresch Henne Muhlinghaus Planungsgeselischaft 20039
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Grenzach-Wyhlen

Abb. 1: Lage des Geltungsbereiches
Kartengrundlage TK 25: LUBW, 2020

Abb. 2: Geltungsbereich im Luftbild
Grundlage Luftbild: LUBW, 2020

1.3 Ubergeordnete Vorgaben

Die in einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen festgelegten Ziele des Umweltschutzes,
die fur diesen Bauleitplan von Bedeutung sind und die Art, wie diese Ziele und die Umweltbe-
lange bei der Aufstellung beriicksichtigt werden milssen, werden nachfolgend geman der An-
lage 1 BauGB Nr. 1b beschrieben.

Die Ubergeordneten raumordnerischen Vorgaben werden in Teil 1 der Begrundung zum Be-
bauungsplan detailliert dargestellt. Die folgenden Ausfiihrungen beschranken sich daher auf
Ubergeordnete naturschutzrechtliche Vorgaben.

Bresch Henne Miihlinghaus Planungsgesellschaft 20039
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1.3.1 Regionalplan

In der Raumnutzungskarte West — Landkreis Lérrach des Regionalplan 2000 fir die Region
Hochrhein-Bodensee einschliellich genehmigter Anderungen und Teilfortschreibung (RVHB,
2019) ist die fur die Bebauung vorgesehene Flache als bestehende Siedlungsflache ,Wohn-
und Mischgebiet (liberwiegend)“ ausgewiesen. Die sudlich verlaufende mehrgleisige Eisen-
bahnstrecke sowie das westlich gelegene Bahnhofsgebaude sind als regionale Infrastruktur-
elemente verzeichnet. Der Geltungsbereich befindet sich innerhalb eines LAusschlussgebiets
far den Abbau oberflachennaher Rohstoffe.

Die regionaiplanerischen Ziele stehen den Zielen des Bebauungsplans zur Entwicklung eines
Gewerbestandorts nicht entgegen.

1.3.2 Flachennutzungsplan

Der aktuelle Flachennutzungsplan der Gemeinde Grenzach-Wyhlen weist den Geltungsbe-
reich als gewerbliche Bauflache (Bestand) aus. Unmittelbar siidlich angrenzend ist eine Bahn-
anlage dargestellt (GRBW, 2020). Nérdlich angrenzend sind sowohl Wohnbaufléchen (Be-
stand) und gemischte Bauflachen (Bestand) ausgewiesen (siehe Abb. 3).

Abb. 3: Auszug aus dem FNP
Quelle: Gemeinde Grenzach-Whylen

Der vorliegende Bebauungsplan kann nach der Art der baulichen Nutzung aus dem Flachen-
nutzungsplan entwickelt werden.

1.3.3 Landschaftsrahmenplan

Im Landschaftsrahmenplan Hochrhein-Bodensee liegen die Flachen des Geltungsbereichs in-
nerhalb der Offenland- und Siedlungsbiotope mit geringem Leistungs- und Funktions-
vermégen und innerhalb der Siedlungsbiotope mit sehr geringem Leistungs- und

Bresch Henne Miihlinghaus Planungsgesellschaft 20039
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Funktionsvermégen. Dabei handelt es sich um die im Regionalplan verankerten Wohn- und
Mischbauftdchen (hellgriin), sowie auch Industrie- / Gewerbeflachen und Verkehrsflachen
(siehe Abb. 4).
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Abb. 4: Auszug aus dem Landschaftsrahmenpian
Quelle: Regionalverband Hochrhein-Bodensee 2007

Darliber hinaus befindet sich der Geltungsbereich innerhalb eines Klimasanierungsgebiets.
Dabei handelt es sich um Siedlungsgebiete, in denen aufgrund ihrer GréRe, ihrem tiberdurch-
schnittlich hohen Industrie- und Gewerbeanteil und ihrer Lage in bioklimatisch belasteten R&u-
men mit besonders hohen lufthygienischen und bioklimatischen Belastungen und entspre-
chend sehr hohen Empfindlichkeiten zu rechnen ist (RVHB, 2007).

Die geplante stadtebauliche Neuordnung innerhalb des bebauten Siedlungsbereiches steht
den Darstellungen des Landschaftsrahmenplans nicht entgegen.

1.3.4 Bestehendes Baurecht

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Bebauungsplans ,Ortszentrum Zielmatten* (Stadt
Lérrach , 2020). Die Flache ist als ,Gewerbegebiet* ausgewiesen, die zuldssige Bebauung ist
in diesem Bereich durch Baugrenzen definiert. Es bestehen griinordnerische Festsetzungen
in Form von Pflanzbindungen und Pflanzgeboten fiir Einzelbdume (siehe Abb. 5).

Bresch Henne Muhlinghaus Planungsgeselischaft 20039
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Abb. 5: Auszug aus dem Bebauungsplan ,,Ortszentrum Zielmatten®
Quelle: Stadt Lorrach 2020

1.3.5 Schutzgebiete und -objekte

Der Geltungsbereich liegt innerhalb des Naturparks ,Stidschwarzwald“ Nr. 6. Das Schutzge-
biet umfasst eine Flache von 3.934 Quadratkilometern und somit die gesamte Flache der Ge-
meinde Grenzach-Wyhlen (LUBW, 2020).

Innerhalb des Geltungsbereiches befindet sich ein Teil des nach § 2 DSchG geschitzten Kul-
turdenkmals ,Bahnhof“,

Natura 2000-Gebiete, Natur- und Landschaftsschutzgebiete, Wasserschutzgebiete, Wald-
schutzgebiete, Naturdenkmale und geschiitzte Landschaftsbestandteile, besonders ge-
schitzte Biotope, sowie Geotope und archéologische Verdacht- / Fundstellen sind nicht vom
Vorhaben betroffen (siehe Abb. 6).
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Abb. 6: Rechtlich geschiitzte Gebiete und Objekte im niheren Planungsumfeld
Quelle: Daten- und Kartendienst der LUBW (Datenabruf 05/2020)
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Die im Folgenden aufgefiihrten geschiitzten Gebiete und Objekte befinden sich auBerhalb
des Wirkungsbereiches der geplanten Bebauung (LUBW, 2020).

¢ Das nachste Naturschutzgebiet (NSG) liegt ca. 430 m entfernt in nérdlicher Richtung.
Es handelt sich um den Buchswald bei Grenzach.

» Ca. 1.200 Meter in nordwestlicher Richtung befindet sich das nachstgelegene Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) ,Grenzacher Horn*.

 Das nichste FFH-Gebiet ~Walder bei Whylen* ist ca. 390 m nérdlich vom Geltungsbe-
reich entfernt.

» Das néachstgelegene EU-Vogelschutzgebiet , Tillinger Berg und Gleusen® befindet sich
in rund 670 m in &stlicher Richtung.

1.3.6 Landesweiter Biotopverbund

Der Geltungsbereich befindet sich auRerhalb von landesweiten Biotopverbundflachen.

2. Alternativenpriifung

Aus naturschutz- und umweltfachlichen Griinden ist eine Entwicklung in zentralen, inneroértli-
chen Bereichen einer vollsténdigen AuRenbereichsentwicklung vorzuziehen. Anderweitige,
naturschutzfachlich vorzuziehende Entwicklungsméglichkeiten im Zentrum der Gemeinde
Grenzach-Wyhlen sind in der hier vorliegenden GréRenordnung nicht vorhanden. Das vorlie-
gend zu untersuchende Bebauungsplangebiet ist zu groBen Teilen bereits bebaut bzw. (teil-)
versiegelt. FUr die hier geplante Nachverdichtung auf der zentralen Flache am Hauptbahnhof
im Sinne einer flachensparenden Bebauung ist daher keine stadtébaulich gleichwertige Alter-
native mit geringeren Umweltauswirkungen zu benennen.

Bresch Henne Miihlinghaus Planungsgesellschaft 20039
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3. Beschreibung und Bewertung des Bestands

Nachfolgend erfolgt gemaR der Anlage 1 BauGB Nr. 2 eine Bestandsaufnahme der einschla-
gigen Aspekte des derzeitigen Umweltzustandes einschlieRlich der Umweltmerkmale der Ge-
biete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst werden. Darauf aufbauend erfolgt eine Prog-
nose tber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung und bei Nicht-
durchfiihrung der Planung.

Die Bewertung des Untersuchungsgebietes fiir das jeweilige Schutzgut erfolgt in den Abstu-
fungen untergeordnete / allgemeine / besondere Bedeutung, sofern nicht konkretere Bewer-
tungsgrundlagen vorliegen (z.B. Biotopwerte gem. OKVO, Bodenbewertung).

3.1 Schutzgut Pflanzen und Tiere inkl. biologischer Vielfalt

Die Erfassung der Biotop- und Nutzungstypen erfolgte am 09.04.2020 nach dem Kartierungs-
schlussel der LUBW. Die Biotoptypenkiirzel sind im Folgenden den Biotoptypenbezeichnun-
gen in Klammern (BT) angefiigt.

3.1.1 Bestand

Biotop- und Nutzungstypen

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden ausschlieRlich Biotoptypen der Siedlungs- und Inf-
rastrukturflachen (BT 60.ff) vorgefunden (Abb. 7).

Abb.7: Blick entlang der Bahngleise in Richtung Westen (in Richtung Bahnhof)

Vollig versiegelte Flache oder Platz (BT 60.21)

Zentral im Plangebiet befinden sich asphaltierte, voll versiegelte Flachen.

Bresch Henne Mihiinghaus Planungsgesellschaft 20039
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Abb. 8: Mauereidechse auf Wand

Weg oder Platz mit wassergebundener Wegedecke, Kies oder Schotter (BT 60.24)

Ein Teil der Parkplatzflachen sind geschottert und unversiegelt. Auf den Flachen besteht zum
Teil Pflanzenaufwuchs in Form von Ruderal- und Trittvegetation mit Rodungsriickstanden von
Strauchern. Auf den Schotterflachen konnten wahrend der Begehungen zahlreiche Mauerei-
dechsen nachgewiesen werden (Abb. 8 und Abb. 9).

Abb. 9: Blick auf die Schotterflichen in Richtung Osten

Kleine Griinflache (BT 60.50)

Die Baumhasel-Baumreihe entlang der Guterstrale wurde gefallt. Die Baumstimpfe befinden
sich in einer kleinen Grinflache / Baumscheibe mit Bewuchs.

Bresch Henne Mihlinghaus Planungsgesellschaft 20039



VHBP ,Giiterstralke” — Umweltbericht — Seite 9

Abb. 10: Kleine Griinfliche im Bereich der ehemaligen Baumreihe

Tiere

In einer artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung (Faktorgriin, 2018) konnte ein Vorkommen
von Mauereidechsen nachgewiesen werden. Aufgrund der vorhandenen Strukturen kann ein
Vorkommen der Schlingnatter nicht ausgeschlossen werden.

Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) auf Grundlage der vorlie-
genden artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung vom 13.11.2018 wurde der Untersuchungs-
umfang zu folgenden Artgruppen festgelegt:

- Végel: Die nérdlich an das Plangebiet grenzenden Baume sind bereits gefallt, wobei
die Wurzelballen noch nicht entfernt wurden. Da diese Bdume entfernt wurden, besteht
kein Potenzial fur Fledermause und Végel mehr.

- Erfassung der Reptilien: Mauereidechse und Schlingnatter (5 Begehungen bei ge-
eigneter Witterung)

Reptilien:

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Besiedelung der Schotterflachen und ehemaligen Baum-
flachen durch Mauereidechsen (Podarcis muralis) nachgewiesen werden. Die besonnten
Baumstlimpfe der geféliten Baume boten, genauso wie der warme und nischenreiche Schot-
terbereich, gute Sonnplétze, Verstecke, Balzplitze und Fortpflanzungshabitate. Der asphal- -
tierte mittige Bereich wird lediglich zum Uberqueren genutzt und ist kein Aufenthaltshabitat.
Die Tageshéchstzahlen lagen bei 25 Individuen am 09.04. und 07.05.2020.

Es konnte eine adulte Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen werden, diese ist eine
haufige Art, die nicht in der FFH-Richtlinie gelistet ist. Daher wird in der weiteren artenschutz-
rechtlichen Priifung nicht weiter auf sie eingegangen.

Schlingnattern konnte bei den beiden Spatsommerbegehungen nicht nachgewiesen werden.
Ein Vorkommen kann dennoch nicht ausgeschlossen werden, da die Untersuchungen nicht
methodengerecht durchgefiihrt werden konnten.

Bresch Henne Mihlinghaus Planungsgesellschaft 20039
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Tab. 1:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene und potenziell vorkommende Reptilien.
RL = Rote Liste Deutschland bzw. Baden-Wiirttemberg
2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet V = Vorwarnliste

Art Status RL RL FFH-AnN-
D BW hang
Mauereidechse Podarcis muralis reproduzierend \ 2 v
Blindschleiche Anguis fragilis - - -
Schlingnatter Coronella austriaca potenziell vorkommend 3 3 v

Methodenkritik: Die Flache wurde nach dem Ausbringen der funf kiinstlichen Verstecke ge-
méht. Die kinstlichen Verstecke wurden dabei entweder zur Seite gelegt (3 Stuick) oder durch
das Mahwerkzeug zerstort (2 Sttick). Die verbliebenen drei kiinstlichen Verstecke wurden am
21.08.2020 erneut ausgebracht und nur einmal kontrolliert. Am 07.09.2020 wurden die zwei
zerstorten Verstecke ersetzt.

Es war somit keine aussagekraftige Schlingnatter-Erfassung méglich. Im Weiteren wird des-
halb von einem Schlingnatter-Potenzial im UG ausgegangen (telefonische Absprache im Juni
2020 mit der UNB, nachdem absehbar war, dass nur Herbstbegehungen durchfihrbar sind).

Biologische Vielfalt und Biotopverbund

Im Geltungsbereich herrscht eine geringe Biotopdiversitét mit geringer Artendiversitit vor. Dies
resultiert aus dem hohen MafR an Trennwirkungen, das von Zaunen, Bahngleisen, Straflen
und sonstigen versiegelten Flachen ausgeht. Der Geltungsbereich liegt auerhalb von Bio-
topverbundflachen.

3.1.2 Vorbelastung

Vorbelastungen fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere sowie biologische Vielfalt bestehen im
Untersuchungsgebiet aufgrund von:

" Immissionen von Schadstoffen, Bewegungsunruhe und Lichtverschmutzung

= Habitatentwertung und —verlust durch Flachenversiegelung und Bebauung

3.1.3 Bewertung

Biotopwert

Die Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen erfolgt gemaR der Okokonto-Verordnung
(MUNV, 2010) entsprechend ihrer naturschutzfachlichen Wertigkeit in einer Spanne zwischen
1 und 64 Wertpunkten. In einer funfstufigen Bewertungsskala kénnen die Wertpunktspannen
von | = keine bis sehr geringe naturschutzfachliche Bedeutung bis V = sehr hohe naturschutz-
fachliche Bedeutung zusammengefasst werden, siehe hierzu Tab. 2 (LfU, 2005).
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Tab.2:  Zuordnung der Wertspannen der Okokonto-Verordnung in Wertstufen

Wertspanne Wertstufen Naturschutzfachliche
(OKVO) Bedeutung (LUBW,2005)
1-4 | keine - sehr gering
5-8 I gering
9-16 i mittel
17-32 v hoch
33-64 \% sehr hoch

Die Bereiche des Geltungsbereichs gehéren den Biotoptypen der Siedlungsbiotope ohne bzw.
mit sehr geringer naturschutzfachlicher Bedeutung an, siehe Tab. 3.
Tab. 3: Biotopwerte und ihre Flichenanteile im UG

Code Biotoptyp FlichengréBe Flachenanteil
60.10 Von Bauwerken bestandene Flache 33 m?
60.21 Véllig versiegelte StraRe oder Platz 1.803 m?
onzg | Weg oder Plats it wassergeburce 199" | Siedungabictop 100%
60.24 Unbefestigter Weg oder Platz 1.193 m?
60.50 Kleine Griinflache 253 m?
Summe 3.481 m?

Faunistische Lebensraumqualitit

Der Geltungsbereich dient vor allem Reptilien als Habitat. Das Habitatpotenzial fiir weitere
planungsrelevante Arten / Artgruppen im Plangebiet ist gering. Insgesamt ist die faunistische
Lebensraumqualitat von geringer bis mittlerer Wertstufe.

Fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie geftihrten Arten Mauereidechse und Schlingnatter, fiir
die ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen bzw. eine Betroffenheit durch die
Planung nicht ausgeschlossen werden kann, wurde eine spezielle artenschutzrechtliche Prii-
fung durchgefihrt (siehe Anlage zum UB).

Biologische Vielfalt und Biotopverbund

Das Plangebiet befindet sich auRerhalb von Biotopverbundflachen oder Suchridumen. Die
Diversitét der vorgefundenen Biotoptypen und Arten und damit die biologische Vielfalt sowie
die Vernetzungsfunktion sind aufgrund der Innenstadtiage eher gering.
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3.2 Schutzgut Boden und Flache

3.21 Bestand

Die im Untersuchungsgebiet erfassten bodenkundlichen Kartiereinheiten sind in Abb. 11 dar-
gestellt. Im Geltungsbereich selbst ist der Boden als anthropogen (iberragter ,Siedlungsboden”
zu bewerten. Die nachstgelegenen bodenkundlichen Einheiten sind ,brauner Auenboden® und
~Auenbraunerde” im Osten, ,Braunerden“ nordéstlich und Braunerden, , Terra fusca-Brauner-
den® im Sutdosten gelegen (LGRB, 2020).

.}}:‘:‘-‘- =Wy | ._'_ N AD e =R ‘\{. o

Abb. 11: Bodenkundliche Kartiereinheiten im Planungsumfeld
Quelle: LGRB Datenabruf BK 50

3.2.2 Vorbelastung

Beeintrachtigung und Vorbelastung innerhalb des Geltungsbereichs liegen aufgrund der Fla-
cheninanspruchnahme und —versiegelung vor. Versiegelte Béden kdnnen keine der natiirli-
chen Bodenfunktionen mehr wahrnehmen. Die Schadstoffimmissionen aus dem StraRenver-
kehr fuhren zu einer Belastung der Béden und zu einer eingeschrénkten Funktionserfullung
der Filter- und Pufferfunktion.

Einhergehend mit der Versiegelung sind ein erhéhter Oberflachenabfluss und eine verringerte
Grundwasserneubildungsrate zu nennen. Durch die angrenzenden viel befahrenen StraRen
und entstehende verkehrsbedingte Schadstoffimmissionen ist von weiterer Vorbelastung aus-
zugehen.

Aus dem Baugrund und Griindungsgutachten (HPC AG, 2018) werden oberflachennah kiinst-
liche Auffullungen erwartet, die mit der ehemaligen langjahrigen Bahn-, Umschlags- und Ge-
werbenutzung zusammenhéangen und zumindest in Teilbereichen eine entsorgungs-/ abfall-
rechtlich relevante Kontamination erwarten lassen. Entsprechend der Zuordnung Z 2, welches
aus den Horizonten 0-1 m entnommen wurde, ist das Bodenmaterial nicht frei verwendbar. Im
Bodenschutz- und Altlastenkataster ist im Bereich des Geltungsbereichs eine Flache als
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Altstandort mit Entsorgungsrelevanz verzeichnet. Bei orientierenden Untersuchungen der
Deutschen Bahn AG sind im Jahr 2000 bei einzelnen Sondierungsstellen innerhalb des Gel-
tungsbereichs Schadstoffgehalte tiber dem Schwellenwert Z2 festgestellt worden. Solches Bo-
denmaterial muss einer entsprechenden Entsorgung zugefiihrt werden.

Vorbelastungen fiir das Schutzgut Boden stehen im Untersuchungsgebiet in Verbindung mit:
= der Versiegelung von Béden

= der Belastung der Béden entlang viel befahrener StraBen durch verkehrsbedingte
Schadstoffimmissionen,

= abfallrechtlich relevante Kontaminationen (Zuordnungswert Z 2 und ggf. etwas dar-
Uber)
= stoffliche Belastung durch Hundekot in Baumscheiben

3.2.3 Bewertung

Die Bewertung der Bodenfunktionen erfolgt mit einer fiinfstufigen Skala von ohne (0) bis sehr
hohe (4) Funktionserfullung (LUBW, 2012). Die Siedlungsbereiche sind hinsichtlich der Bo-
denfunktionen ohne Funktionserfullung, die Waldbereiche sind bei der Bodenfunktion SStand-
ort fir die naturliche Vegetation* nicht bewertet.

Bei der Ermittlung der Wertstufe werden folgende Bodenfunktionen betrachtet:

] natlrliche Bodenfruchtbarkeit

= Ausgleichskorper im Wasserkreislauf

= Filter und Puffer fir Schadstoffe

] Sonderstandort fur nattrliche Vegetation

Die Einzelbewertungen werden in einer Gesamtbewertung (Wertstufe) zusammengefiihrt. Da-
bei werden folgende Falle unterschieden:

. Erreicht die Bodenfunktion "Sonderstandort fir naturnahe Vegetation" die Bewertungs-
klasse 4 (sehr hoch), wird der Boden bei der Gesamtbewertung in die Wertstufe 4 ein-
gestuft.

L] In allen anderen Fallen wird die Wertstufe des Bodens Uber das arithmetische Mittel

der Bewertungsklassen fir die anderen drei Bodenfunktionen ermittelt. Die Bodenfunk-
tion "Sonderstandort fir naturnahe Vegetation" wird in diesen Féllen nicht einbezogen.

Die Bauflachen befinden sich in Bereichen mit sehr geringem Bodenwert und hohem Versie-
gelungsgrad der Flache.
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3.3 Schutzgut Wasser

3.3.1 Bestand

Der Geltungsbereich befindet sich in der hydrogeologischen Einheit ,Jungquartire Flusskiese
und -sande” (GWL).

Grundwasser

Bereiche mit hohen Nitratgehalten sind im Umkreis des Geltungsbereichs (Grenzach-Whylen)
vorzufinden (Nitrat-Problem- und -Sanierungsgebiete, Stand 2005). GemaR Wasser-Bodenat-
las wird der Grenzwert der Trinkwasserverordnung (50 mg/l) nicht tiberschritten.

Die Wasserdurchléssigkeit der Terrassenkiese im Geltungsbereich liegt innerhalb des entwés-
serungstechnisch wirksamen Durchlassigkeitsbereichs. Eine Versickerung von Nieder-
schlagswasser ist in diesen Béden grundsatzlich méglich (HPC AG, 2018).

Das nachste Wasserschutzgebiet ,024 Grenzach-Whylen* liegt in 560 m Entfernung siidéstlich
des Geltungsbereichs und somit auRerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens.
Oberflaichenwasser

Ca. 60 m westlich der Geltungsbereichsgrenze verlauft der Talbach, unterhalb der Jacob-
Bruckhardt-StraRe. Im Ortskern von Grenzach-Wyhlen ist er fast vollsténdig verdolt. Das Ober-
flachengewésser liegt auRerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens.

3.3.2 Vorbelastung

Vorbelastungen fur das Schutzgut Wasser bestehen im Untersuchungsgebiet aufgrund von:

. Risiken flir das Grundwasser durch potenzielle Schadstoffeintrage aus Altlasten (be-
kannte Altlasten siehe Schutzgut Boden).

= potenzielle Beeintrachtigungen der Gewasser- und Grundwasserqualitat durch Schad-
stoffeintrage aus Verkehr

= verringerte Grundwasserneubildungsrate durch versiegelte Flachen

3.3.3 Bewertung

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen (insbesondere geringe Grundwasserneubildungs-
rate) ist das Untersuchungsgebiet von untergeordneter Bedeutung filr das Schutzgut Wasser.

3.4 Schutzgut Klima und Luft

3.4.1 Bestand

Grenzach liegt auf 261 m . NHN. Das Klima ist mild sowie allgemein warm und gemanigt,
jedoch sehr feucht. Anhand von Daten der umliegenden Messstationen kann ein mittlerer
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Jahresniederschlag von ca. 790 mm und eine Jahresmitteltemperatur von 10,1°C angenom-
men werden (Climate Data, 2021).

Die gesamte Region Hochrhein-Bodensee gilt aufgrund der Beckenlage gehéren zu den aro-
Reren gefahrdeten Kaltluftsammelgebieten. Das aus Norden kommende Hangwindsystem ist
fur die Gemeinde Grenzach und somit den Geltungsbereich von Bedeutung. Frischluftbahnen
entstehen ebenfalls im Norden als Hangwinde tagsiiber und verlaufen durch die Gemeinde
Grenzach, in der Nacht kehren sich diese als Talwinde um. Ostlich angrenzend an die Ge-
meinde, zwischen den Ortsteilen Grenzach und Whylen befindet sich eine klimatische Aus-
gleichsflache mit hoher Bedeutung fiir die bioklimatisch belasteten Gebiete dieser Region.

Der Geltungsbereich selbst ist nach Landschaftsrahmenplan Hochrhein-Bodensee (RVHB,
2007) als Klimasanierungsgebiet ausgewiesen. Er liegt innerhalb eines Siedlungsgebiets, das
aufgrund der GréRe und dem Uberdurchschnittlich hohen Industrie- und Gewerbeanteil mit
besonders hohen lufthygienischen und bioklimatischen Belastungen versehen ist.

3.4.2 Vorbelastung

Vorbelastungen fur das Schutzgut Klima und Luft stehen im Untersuchungsgebiet in Verbin-
dung mit:

] innerdrtliches Verkehrsaufkommen

] hoher Industrie- und Gewerbeanteil im angrenzenden Gebiet und daraus resultieren
Emissionen

] geringe Mdglichkeit der Entstehung von Kaltluft durch angrenzende Bebauung und ho-

hem Versiegelungsgrad der Flachen

3.4.3 Bewertung

Das Untersuchungsgebiet ist von untergeordneter Bedeutung fir das Schutzgut Klima und
Luft.

3.5 Schutzgut Landschaft

Die mit den menschlichen Sinnesorganen wahrnehmbaren - also ilberwiegend visuellen - Ein-
dricke der Landschaft werden aufgrund der innerértlichen Lage im vorliegenden Fall als Orts-
bild behandelt. Der Aspekt der Erholung wird beim Schutzgut Mensch betrachtet und deshalb
an dieser Stelle nicht ndher ausgefuihrt.

3.5.1 Bestand

Das Plangebiet befindet sich in zentraler Lage gegeniiber vom Bahnhof von Grenzach-Wyhlen
in einem Umfeld mit verdichtetem Charakter. In der unmittelbaren Nachbarschaft dominieren
Gewerbeflachen. Es handelt sich um groRflachige Bauten mit Freiflichen mit groRem Versie-
gelungsanteil. Grinflachen und Einzelbdume sind rar. In Richtung Norden befinden sich hinter
dem Gewerbe Wohnnutzungen, die kleine Vorgérten und begriinte Innenhdfe aufweisen.
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Sudlich der Vorhabenflache befindet sich die Infrastrukturachse der Bahn - die dreigleisige
Bahnstrecke mit Oberleitungen dominiert hier das Ortsbild.
3.5.2 Vorbelastung

Vorbelastungen fiir das Schutzgut Landschaft stehen im Untersuchungsgebiet in Verbindung
mit:

= vielbefahrene Straflen

= Oberleitungen der Zugstrecke, welche unmittelbar entlang des Geltungsbereichs ver-
lauft

. groRRe Gebaudeflachen, hoher Anteil an Versiegelung

3.5.3 Bewertung

Das Untersuchungsgebiet ist von untergeordneter Bedeutung fir das Schutzgut Landschaft.

3.6 Schutzgut Mensch

Unter dem Schutzgut Mensch wird im Folgenden die Funktion als Wohn- und Arbeitsort ein-
schlieBlich menschlicher Gesundheit sowie der Erholungsaspekt betrachtet.

3.6.1 Bestand

Die tatsachliche Nutzung im Vorhabengebiet entspricht der eines Parkplatzes. In der Nach-
barschaft werden in der Hauptsache Funktionen als Gewerbestandorte / Arbeitsorte erfilllt.
Wohnnutzungen werden im direkten Umfeld nur im geringen MaRe erfillt. Funktionen fiir die
Naherholung werden auf der Flache selbst und im direkten Umfeld nicht erfiillt.

3.6.2 Vorbelastung

Im Vorhabengebiet bestehen Vorbelastungen in Form von Larmemissionen aus der umliegen-
den Gewerbenutzung und insbesondere aus dem Schienenverkehr. Die von den umliegenden
Gewerben ausgehenden Larmemissionen Uberschreiten die Immissionsrichtwerte der TA
Larm far Gewerbe laut Larmgutachten nicht. Durch Larmemissionen aus dem angrenzenden
Schienenverkehr kommt es jedoch zu deutlichen Uberschreitungen der Orientierungswerte fiir
Gewerbegebiete nach DIN 18005-1 sowie nach Verkehrslarmschutzverordnung (Dréscher
Technischer Umweltschutz, 2021).

Weitere Vorbelastungen bestehen in Form von Erschitterungseinwirkungen durch den be-
nachbarten Schienenverkehr (GN Bauphysik, 2021).

In einem Gutachten und einer gutachterlichen Stellungnahme (SRUs, 2021) wurde gepriift, ob
grundsatzliche Konflikte mit schutzbedurftigen Nutzungen in Bezug auf den Schutz vor der
Freisetzung von Chlor und Ammoniak bestehen und ob ggf. planungsrechtliche Festsetzungen
in Bezug auf die Emissionen erforderlich sind: ,Die geplante Bebauung des Areals an der
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Guterstrale liegt bezlglich der Freisetzung von Ammoniak bzw. Chlor innerhalb des .ange-
messenen Sicherheitsabstandes. Somit kdnnen Schutzobjekte im Sinne des § 50 BImSchG
nur im Rahmen einer gerichtlich nachprifbaren Abwagung zugelassen werden. Eine Abwa-
gung ist zulassig, da keine erstmalige Schaffung einer stérfallrechtlichen Gemengelage durch
die geplanten Vorhaben entsteht.*

3.6.3 Bewertung

Das Untersuchungsgebiet ist aufgrund seiner Vorbelastungen und der oben genannten der-
zeitigen geringen Funktionserfullung fur das Schutzgut Mensch von allgemeiner Bedeutung.

3.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

3.7.1 Bestand

Die Laderampe der Guterhalle befindet sich in Teilen innerhalb des Geltungsbereiches auf
Flst.-Nr.449/221. Die Laderampe ist als Verkehrsflache als Teil des Kulturdenkmals ,Bahnhof*
und gem. § 2 DSchG geschitzt.

3.7.2 Vorbelastung

Es sind keine nennenswerten Vorbelastungen bekannt.

3.7.3 Bewertung

Aufgrund des bestehenden Kulturdenkmals ist das Untersuchungsgebiet von besonderer Be-
deutung fur das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter.

3.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Im Untersuchungsgebiet bestehen enge Wechselbeziehungen zwischen den durch Boden-
und Wasserverhaltnissen und den darauf aufbauenden klimatischen Verhaltnissen. Durch die
bereits versiegelten Béden im Plangebiet ist die Grundwasserneubildungsrate gering. Der
hohe Versiegelungsgrad fordert die Aufheizung des lokalen Kleinklimas und tragt zur beste-
henden bioklimatischen Belastungssituation bei.
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4, Wirkungen der Planung

Der Umweltbericht gibt eine Prognose Uber die Entwickiung des Umweltzustands bei Durch-
fuhrung der Planung und bei Nichtdurchfiihrung der Planung.

Die Wirkungsprognose hat zum Ziel, die mit der Planung verbundenen Wirkungen auf die
Schutzgiter Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima und Luft, Landschaft sowie
Kultur- und Sachguter darzustellen und zu ermitteln, inwieweit diese Wirkungen zu erheblich
nachteiligen Umweltwirkungen fuhren kénnen. Dazu wird im ersten Schritt abgeschatzt, wel-
che Entwicklungen und Veranderungen der Umwelt im Geltungsbereich und dessen Umge-
bung innerhalb der néchsten 10-15 Jahre voraussichtlich ohne die Planung eintreten werden
und wie sich die Umweltsituation in Bezug auf diese Schutzgiiter in Zukunft zeigen wird (=Ba-
sisszenario).

Diesem so ermittelten, nach derzeitiger Kenntnis fur die Zukunft absehbaren Zustand der
Schutzgter wird die prognostizierte Entwicklung mit realisierter Planung gegenibergestelit
(Prognose-Planfall = "Wirkungsprognose" im engeren Sinn).

4.1 Wirkungsprognose Nullfall (Basisszenario)

Folgendes Szenario ist ohne eine Folgenutzung im Geltungsbereich denkbar:

Im Westteil des Geltungsbereiches ist durch den rechtskréaftigen Bebauungsplan auch ohne
Plananderung eine Bebauung und gewerbliche Nutzung auf zwei Baufenstern mdglich, siehe
Abb. 5 in Kap. 1.3.4. Im Ostteil des Geltungsbereiches ist die Bebaubarkeit nicht eindeutig
definiert. Hier sind Bauvorhaben entweder gem. § 34 BauGB oder aber gem. § 35 BauGB zu
beurteilen. Im ersten Falil waren Bauvorhaben zul&ssig, wenn diese sich nach Art und MaR der
baulichen Nutzung, der Bauweise und der Grundstticksflache, die Uiberbaut werden soll, in die
Eigenart der ndheren Umgebung einfligen und die ErschlieRung gesichert ist, das wire im
Plangebiet ebenfalls eine gewerbliche Nutzung. Im zweiten Fall - AuRBenbereich im Innenbe-
reich - sind Bauvorhaben auf sogenannte privilegierte Bauvorhaben eingeschrankt.

Die bislang fehlende, rechtssicher klarstellende Abgrenzung zwischen Innen- und AuRenbe-
reich steht einer kurz- bis mittelfristigen Bebauung und gewerblichen Nutzung des gesamten
Geltungsbereiches entgegen. Ohne Plandnderung wird die Nutzbarmachung dieser innerstad-
tischen Flache wahrscheinlich langfristig blockiert. Die Folgen sind eine unverinderte Beibe-
haltung des Status quo mit relativ hohem Versiegelungsgrad, geringer Biodiversitat und einer
untergeordneten bis héchstens allgemeinen Bedeutung des Plangebietes firr die Schutzgiter.

4.2 Wirkungsprognose Planfall

In der Wirkungsprognose werden - unter Beriicksichtigung der Veranderungen in der Nullfall-
Prognose - die zu erwartenden Auswirkungen auf die Umwelt konkretisiert und bewertet.
Wegen der unterschiedlichen Dauer und Intensitat von Eingriffen wird differenziert in:

= baubedingte Wirkungen: zeitlich auf die Bauzeit begrenzt; selten nachhaltige Wirkung
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= anlagebedingte Wirkungen: dauerhaft auftretende Wirkungen durch den Baukdrper
an sich

L] betriebsbedingte Wirkungen: Wirkungen, die durch den Betrieb der Anlage zu dau-
erhaften Anderungen der Naturgtiter fuhren kénnen.

Die Bewertung erfolgt in den Kategorien ,wesentliche” und ,untergeordnete* Wirkungen. We-
sentliche Wirkungen kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes zur Folge haben,
die kompensiert werden missen. Aus untergeordneten Wirkungen entstehen in der Regel
keine erheblichen Beeintrachtigungen. In den folgenden tabellarischen Wirkungsprognosen
werden die von einem Wirkfaktor betroffenen Schutzgiter mit den in Tab. 4 genannten Abkiir-
zungen aufgelistet. Wenn artenschutzrechtliche Belange betroffen sind, wird dies in einer ei-
genen Spalte (A) hervorgehoben. Fett dargestelite Schutzgiter unterliegen voraussichtlich
wesentlichen Wirkungen, normal gedruckte untergeordneten.

Tab. 4: Verwendete Abkiirzungen fiir die Schutzgliter.

F: Pflanzen, Tiere, biologische Vielfalt W: Wasser M: Mensch
A: Artenschutz K: Klima und Luft S: Kultur- und Sachguter
B: Boden L: Landschaft <-> Wechselwirkungen

Dabei sind gem. Aniage 1 BauGB Nr. 2b Ziff. aa) bis hh) insbesondere die folgenden Ursachen
fur erhebliche Umweltauswirkungen zu berticksichtigen, da firr die Planung relevant, siehe
Tab. 5.

Tab. 5: Mégliche Ursachen der Umweltauswirkungen durch die Planung.

Bei Relevanz fiir die Planung siehe Angaben in Kap. 4.2.1 bis 4.2.7

Bau und Vorhandensein des geplanten Vorhabens, ggf. Abrissarbeiten ja

Inanspruchnahme von naturlichen Ressourcen (Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen, | @
biologische Vielfalt)

Art und Menge an Emissionen von Schadstoffen, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme und ja
Strahlung sowie sonst. Belastigungen (z.B. Licht, Bewegungsunruhe)

Art und Menge der erzeugten Abfalle, ihre Beseitigung bzw. Verwertung nein

Risiken fur die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe oder die Umwelt (z.B. Unfille, ja
Katastrophen)

Kumulation mit umweltrelevanten Auswirkungen aus benachbarten Plangebieten unter Be- | nein
rucksichtigung von Umweltproblemen in Bezug auf Gebiete mit spezieller Umweltrelevanz
oder die Nutzung naturlicher Ressourcen

Auswirkungen auf das Kiima (z.B. Treibhausgasemissionen) und Anfalligkeit des Vorha- | nein
bens gegenuiber den Folgen des Klimawandels
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Bei Relevanz fiir die Planung siehe Angaben in Kap. 4.2.1 bis 4.2.7

eingesetzte Techniken und Stoffe

nein

4.2.1 Baubedingte Wirkungen

Tab. 6: Baubedingte Wirkungen

Bewegungsunruhe, Larm- und Schadstoffemissionen Fialelwlk
durch Baumaschinen

Wirkungen auf die jeweiligen Schutzgiter:

Die Schadstoff- und Larmemissionen haben negative Wirkungen auf Luft, Boden und Wasser und somit
auch auf den Menschen. Wegen des temporéren Charakters der Wirkungen werden daraus aber keine

nachhaltigen Beeintrachtigungen der Schutzgiter entstehen.

Larm und Bewegung stéren auch die Fauna. Bei Reptilien kénnen Larm- und Bewegungsunruhe zu
Stérungen an Sonnenplatzen, Fortpflanzungsstatten und wahrend der Winterruhe fiihren / Vergramung

von Tieren aus dem Baustellenbereich.

Die Landschaft, Kultur- und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgi-

tern werden nicht beeintrachtigt.

Bausteliennebenflichen: Baustelleneinrichtung, Lager- Flale|lw
flichen, Baustrallen

Wirkungen auf die jeweiligen Schutzgiter:

Durch die Baustellennebenflichen, Baustelleneinrichtung und Lagerflachen kann es zu Beeintréchti-
gungen der Fauna (hier: Mauereidechse und Schlingnatter) kommen. Durch die temporére Flachenin-
anspruchnahme kdnnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von Tieren, der Verlust von Habitaten und
die Zerstérung essentieller Nahrungshabitate nicht ausgeschlossen werden. Es sind artenschutzrecht-

liche VermeidungsmaRnahmen (s. Kap. 5) erforderlich.

Die temporére Beanspruchung von Uberwiegend bereits {iberpragten Siedlungsbdden hat nicht nach-

haltige und damit untergeordnete Wirkungen auf Boden und Wasser.

Im Baustellenbereich ist zeitweise die Nutzung durch den Menschen eingeschrinkt und das Ortsbild
beeintrachtigt. Wegen des temporaren Charakters und der im Bestand festgestellten geringen Bedeu-
tung / Funktionserfillung fiir diese Schutzgtiter wird nicht von einer wesentlichen Wirkung ausgegan-

gen, erhebliche Beeintrachtigungen auf diese Schutzgiiter kénnen somit ausgeschlossen werden.

Auf Klima und Luft sowie Kultur- und Sachgiiter werden durch die Baustellennebenflichen keine nen-

nenswerten Wirkungen erwartet.

4.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Tab. 7: Anlagebedingte Wirkungen

Bebauung und Flachenauspriagung FIA|IB/W -1-|M|-]| -
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Wirkungen auf die jeweiligen Schutzgiiter:

Nach Beriicksichtigung des bestehenden Baurechts sowie der Fléachenaufwertungen durch Pflanzge-
bote erfahren die Biotop- und Nutzungstypen insgesamt eine Aufwertung und es kann gem. Bilanz nach
OkVO ein Okopunkte-Uberschuss von rd. 2.378 Okopunkten generiert werden (rechnerische Bilanz
Biotope siehe Kap. 6.1).

Bei Eingriffen in Boden mit abfallrechtlich relevanten Kontaminationen (hier: Zuordnungswert Z 2 und
dariiber) muss der fachgerechte Umgang durch entsprechende Vermeidungsmafinahmen (s. Kapitel 5)

gewdhrleistet werden,

Fur die Arten Mauereidechse und Schiingnatter geht durch die Bebauung und Versiegelung eine Habi-
tatflache von rd. 2000 m? fir Mauereidechsen und Schlingnatter verloren. Um artenschutzrechtliche
Verbotstatbesténde zu vermeiden sind CEF-MaRnahmen erforderlich (siehe A-1 in Tab. 13). Bei der

Ausfiihrungsplanung ist eine dkologische Baubegleitung zu involvieren.

Nach Beriicksichtigung des bestehenden Baurechts werden durch die stadtebauliche Neuordnung der
Bauflachen rund 497 m? Flachen weniger versiegelt. Die rechnerische Entsiegelung wirkt sich positiv
auf die Bodenbilanz aus und fiihrt zu einem Uberschuss von rd. 1.988 Okopunkten (rechnerische Bilanz
Boden siehe Kap. 6.2).

Fiir das Schutzgut Wasser sind analog zum Schutzgut Boden durch die rechnerisch verringerte Versie-

gelung keine Uber das derzeitige MaR hinausgehenden wesentlichen Wirkungen zu erwarten.

Aufgrund der Lage des Plangebietes in einem innerértlichen bioklimatischen Belastungsgebiet mit ho-
her Sensibilitat gegentiber Aufheizung (Flachenversiegelung) und Einschrankung der Luftzirkulation

(Gebaude) sind fir das Schutzgut Klima und Luft VermeidungsmaBnahmen vorzusehen, siehe Kap. 5.

Aufgrund der geringen Bedeutung des Plangebietes fiir das Ortsbild im Siedlungsbereich werden keine
wesentlichen Wirkungen auf dieses Schutzgut erwartet. Die vorgesehenen Pflanzgebote (Einzelbaum-

pflanzungen) wirken sich positiv auf das Ortsbild aus.

Das Vorhaben wird innerhalb des Betriebs- / Wirkbereiches der DSM Nutritional Products GmbH errich-
tet. Im Katastrophenfall und damit bei der Freisetzung von Chlor und Ammoniak, ist das gesamte Areal
entlang der Giiterstrale betroffen. Ebenso vollstandig wére die Flache im Fall einer DN 25-Leckage an
der DN 80-Flussigphasenleitung an der NH3 Verdampferstation vor dem Bau 86 betroffen (SRUs,
2021). Von den umliegenden Gewerben kénnen L&rmemissionen ausgehen, Das Larmgutachten
(Dréscher Technischer Umweltschutz, 2021) zeigt jedoch, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm
fir Gewerbege an den geplanten Gebauden nicht tiberschritten werden. Durch Larmemissionen aus
dem angrenzenden Schienenverkehr kommt es laut Gutachten jedoch zu deutlichen Uberschreitungen
der Orientierungswerte fiir Gewerbegebiete nach DIN 18005-1 sowie nach Verkehrslarmschutzverord-
nung (Dréscher Technischer Umweltschutz, 2021). Durch die Nihe zum Schienenverkehr entstehen
aullerdem Erschutterungseinwirkungen und sekundarer Luftschall durch Kdrperschallabstrahiung.
Schwingtechnischen Untersuchungen (GN Bauphysik, 2021) kommen zu dem Ergebnis, dass die Er-
schitterungen ohne Schutzvorkehrungen voraussichtlich in den geplanten Gebzuden als stark stérend
empfunden werden. Uberschreitungen der sekundiren Luftschallabstrahlung treten nicht auf (GN
Bauphysik, 2021). MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung der Folgen von Stérfallen sowie zur

Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen durch L&rm- und Erschiitterungsemissionen und
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damit wesentlichen Wirkungen auf das Schutzgut Mensch sind Kap.5 zu entnehmen. Durch die Fla-
chenversiegelung und Uberpragung werden keine Wirkungen auf die Erholungseignung fiir die Anwoh-

ner erwartet.

u Auf die im Geltungsbereich bekannten Kulturdenkmale (Bahnhofsgebsude und Rampe) werden keine
Wirkungen erwartet. An der zum Kulturdenkmal gehérenden Rampe, die sich teilweise im Vorhabens-
bereich befindet, werden keine baulichen Verénderungen vorgenommen. Vor Beginn jeglicher Erdar-
beiten ist eine arch&ologische Untersuchung des vorgesehenen Baufensters sowie aller durch sonstige
Bodeneingriffe betroffenen Areale erforderlich. Sollten bei der Durchfiihrung der MaRnahmen archéo-
logische Funde oder Beifunde entdeckt werden, sind entsprechende VermeidungsmafRnahmen (siehe

Kap. 5) zu ergreifen.

o Uber die oben geschilderten Wirkungen hinausgehend sind keine Folgen auf die Wechselwirkungen

zwischen den Schutzgiitern zu erwarten.

4.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Tab. 8: Betriebsbedingte Wirkungen

Beleuchtung, Kfz-Verkehr, Larm, Licht, Bewegung FIA|IB|W/ K|L[M|S |<>

Wirkungen auf die jeweiligen Schutzgiiter:

n Fir die Schutzguter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt, Boden und Flache, Wasser, Klima und
Luft, Landschaft sowie Kultur und Sachgiter sind durch das Vorhaben keine wesentlichen betriebsbe-
dingten Wirkungen zu erwarten. Durch das Vorhaben werden keine wesentlichen Anderungen der bis-

herigen Nutzungen erwartet.

u Durch die gewerbliche Nutzung im Plangebiet kann es zu kurzzeitigen Gerauschspitzen, etwa durch
das Zuschlagen von Autotliren auf dem Parkplatz, kommen. Das Larmgutachten (Dréscher Technischer
Umweltschutz, 2021) kommt zu dem Schluss, dass die nach TA Larm zulassigen Spitzenpegel nicht
uberschritten werden. Erhebliche Beeintrachtigungen firr das Schutzgut Mensch durch Larmemissionen

aus der gewerblichen Nutzung des Plangebietes sind demnach nicht zu erwarten.

4.2.3.1 Beeinflusste Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Durch baubedingte Wirkungen mit tempordrem (Stoér-)Charakter — z.B. Flachenuberpragung
auf Baunebenflachen, Bewegungsunruhe wéhrend der Bauzeit — werden die Wechselwirkun-
gen zwischen den Schutzglitern nicht nachhaltig beeinflusst.

Durch anlagebedingte Wirkungen —z.B. Bodenversiegelung — sind vor allem lokale Wechsel-
wirkungen zwischen den Schutzgltern Boden, Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt betrof-
fen.

Da keine wesentlichen Anderungen der bisherigen Nutzung (vor allem der Freianlagen hier:
Parkplatzflache) erwartetet werden, werden durch betriebsbedingte Wirkungen des Bauvorha-
bens die Wechselwirkungen zwischen den Schutzglitern nicht relevant verandert.
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4.2.4 Wirkungen auf Schutzgebiete und —objekte

Der Schutzzweck des Naturparks Siidschwarzwald ist von den Wirkungen des Vorhabens
nicht betroffen.

Durch das Vorhaben sind keine Wirkungen (Veranderung der Objekte / des Erscheinungsbil-
des) auf die nach § 2 DSchG geschiitzte, bekannte Kulturdenkmaler (Bahnhofsgebaude mit
Rampe) zu erwarten. Die Belange des Denkmalschutzes sind bei Erdarbeiten jedoch zu be-
ricksichtigen (VermeidungsmaRnahmen siehe Kap. 5).

4.2.5 Besonderer Artenschutz nach § 44 BNatSchG

Der § 44 des BNatSchG enthalt Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere
Tier- und Pflanzenarten. Er gilt fur alle europaischen Vogelarten sowie alle Arten des Anhang
IV der FFH-Richtlinie (streng geschiitzte Arten). Relevant im Rahmen von BaumaRnahmen
sind die Punkte 1 bis 4 (Zugriffsverbote) unter § 44 (1). So ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustelien, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert

3! Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Im Untersuchungsgebiet konnten zahlreiche Mauereidechsen sowie ein potenzielles Vorkom-
men der Schlingnatter festgestellt werden. Bei Umsetzung der Planung ist eine Tétung von
Einzelindividuen nicht ausgeschlossen. Durch das Vorhaben entfallt eine Habitatflache von
rund 2.200 m?. Um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu verhindern, sind Vermeidungs-
maBnahmen sowie vorgezogene MaRnahmen zum Ausgleich und Ersatz erforderlich.

Die aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlichen MaRnahmen werden in das Vermei-
dungs- und Ausgleichskonzept des Umweltberichtes integriert (siehe Kap. 5und 6.3).

4.2.6 Umweltschadensgesetz

Das Umweltschadensgesetz (USchadG) dient der Umsetzung der EU-Umwelthaftungsrichtli-
nie und formuliert Mindestanforderungen fir die Vermeidung sowie Sanierung der Schadigung
von Arten und natiirlichen Lebensriumen, der Biodiversitit sowie von Gewissern und
des Bodens.
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Grundsétzlich sind fur die Umsetzung von Bauvorhaben geméaR § 3 Absatz 1 Nr. 2 USchadG
nur Schaden an Arten und Lebensrdaumen relevant, die in § 19 BNatSchG aufgefiihrt sind. Der
Schutzbereich ,Arten und naturliche Lebensraume* umfasst:

= Zugvogelarten nach Artikel 4 Absatz 2 VSchRL und deren Lebensraume,

. Vogelarten nach Anhang | VSchRL und deren Lebensraume,

= Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il FFH-RL sowie deren Lebensraume

L] Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL sowie deren Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten,

= Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang | FFH-RL

Eine Schadigung von Arten und naturlicher Lebensrédume ist jeder Schaden, der erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des giinstigen Erhaltungszu-
stands dieser Lebensraume oder Arten hat (§ 19 Absatz 1 BNatSchG).

Nach derzeitiger Auslegung bezieht sich das Umweltschadensgesetz (in Anlehnung an die
EU-Umwelthaftungsrichtlinie / Stellungnahme der EU-Kommission auf eine entsprechende
Anfrage der Bundesregierung // Deutscher Bundestag / Drucksache 16/3806.13.12.2006) auf
alle gelisteten Lebensraume und Arten und zwar auch auRerhalb der nach der FFH- und Vo-
gelschutzrichtlinie ausgewiesenen Gebiete.

Seit Inkrafttreten des Umweltschadensgesetzes (USchadG) im Jahr 2007 besteht in Verbin-
dung mit weiterfllhrenden Regelungen im BNatSchG, WHG und BBodSchG die Verpflichtung
zur Vermeidung von Umweltschéden. Als Umweltschaden gemaR § 2 USchadG gelten:

] Schadigungen von bestimmten Arten und naturlichen Lebensrdumen nach MaRgabe
des § 19 BNatSchG ('Biodiversitatsschaden'),

. Schadigungen von Gewassern nach Malkgabe des § 90 WHG,
. Schadigungen des Bodens nach MaRgabe des § 2 BBodSchG.

Arten, natiirliche Lebensriume und Biodiversitit

Das Vorkommen von Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL sowie von Vogel-
arten des Anhangs | der VRL einschlieflich ihrer Lebensstatten wird in Kap. 3.1.1 und in der
artenschutzrechtlichen Vorprifung (Faktorgriin, 2018) / speziellen artenschutzrechtlichen Prii-
fung (bhm 2021) in der Anlage zum Umweltbericht dargestelit.

Die Ermittlung und Beschreibung méglicher Schadigungen der erfassten Lebensraumtypen
sowie der Arten und ihrer Lebensstétten durch die Planung erfolgen in der Wirkungsanalyse
in Kap. 4.2 des Umweltberichtes sowie in der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der
Anlage zum Umweltbericht.

Das MaRnahmenkonzept des Umweltberichtes gewéhrleistet eine Verhinderung/Vermei-
dung/Verminderung (sieche Kap.5) sowie mit den Ausgleichsmafnahmen (siche Kap. 6.3)
eine Kompensation der zu erwartenden Beeintrachtigungen. Im Ergebnis sind erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des giinstigen Erhaltungszu-
standes der betroffenen Lebensrdume und Arten nicht zu besorgen. Hinsichtlich der
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relevanten Lebensrdume sowie Arten und ihrer Lebensstatten sind somit keine Schéadigungen
i.S. des USchadG zu prognostizieren.

Boden / Gewésser / Grundwasser

Die Schutzguter werden bezuglich Bestand und Bewertung in Kap. 3.1 bzw. 3.3 behandelt.
Die Wirkungsprognose erfolgt in Kap. 4.2, Vermeidungsmafnahmen werden in Kap. 5 sowie
KompensationsmaRnahmen in Kap. 6.3 dargelegt.

Auf Grund dieser Vorkehrungen und MaRnahmen sind bei Realisierung der Planung keine
Schéadigungen des Bodens i. S. des USchadG zu erwarten.

Verbleibende, nicht ausgleichbare Funktionsverluste fir Gewasser bzw. das Grundwasser
i. S. des USchadG sind nicht zu prognostizieren.

4.2.7 Anfilligkeit des Vorhabens fiir schwere Unfille und Katastrophen

Das Vorhaben erfordert weder das Lagern, den Umgang, die Nutzung oder die Produktion von
gefahrlichen Stoffen i. S. des ChemG bzw. der GefStoffV, von wassergefahrdenden Stoffen
i. S. des WHG oder von Gefahrgiitern i. S. des Gesetzes iiber die Beférderung gefahrlicher
Guter oder radioaktiven Stoffen.

Das Vorhaben wird innerhalb des Betriebs- / Wirkbereiches der DSM Nuritional Products
GmbH errichtet. Im Katastrophenfall mit Freisetzung von Chlor und Ammoniak ist das gesamte
Areal an der Guterstrae betroffen. Ebenso vollsténdig ware dieser Bereich im Fall einer DN
25-Leckage an der DN 80-Flussigphasenleitung an der NH3 Verdampferstation vor dem Bau
86 betroffen (SRUs, 2021). Das Gefahrdungspotenzial wurde fachgutachterlich wie folgt ein-
geschatzt:

,Als Objekt mit einer 6ffentlichen Nutzung ist nur der geplante Getrankemarkt einzustufen. For
die Anzahl der potenziell anwesenden Personen inkl. des &ffentlichen Parkplatzes ist davon
auszugehen, dass diese 100 Personen nicht tiberschreiten. In der Summe tiber alle geplanten
Bauprojekte ist von einer Zunahme der Anzahl potenziell betroffener Personen von gréfer 100
Personen (max. 135 Personen) auszugehen. Dies wird zu einer Zunahme des Gefahrenpo-
tenzials fihren und ist somit mit dem Gebot - eine Verschlechterung der bestehenden Situation
zu vermeiden - abzuwé&gen“ (SRUs, 2021).

Im Ergebnis der fachgutachterlichen Beurteilung sind MaRnahmen zur Vermeidung und Ver-
minderung der Folgen von Storfallen erforderlich, siehe Kap. 5.

5. MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung

GemaR der Anlage 1 BauGB Nr. 2¢c werden im Folgenden MaRnahmen zur Verhinderung,
Vermeidung und Verminderung der in Tab. 6 genannten nachteiligen Auswirkungen und ggf.
deren Uberwachung vorgeschlagen.

In der tabellarischen Darstellung werden die Manahmen beschrieben und begriindet und die
Schutzgiiter gekennzeichnet, die davon profitieren (Abkirzungen siehe Tab. 4). Fett gedruckt
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ist das Schutzgut dargestellt, fiir das die MaBnahme konzipiert ist, normal gedruckt die Schutz-
guter, die zusétzlich von der MaRnahme profitieren. Bei jeder MaRnahmen wird erldutert, ob
sie in den B-Plan bzw. in die Hinweise bernommen bzw. warum sie im Abwagungsprozess
begrundet abgelehnt wurde. Fir Manahmen, die bereits gem. den fachgesetzlichen Anforde-
rungen zu erfillen sind, ist eine planungsrechtliche Sicherung im B-Plan nicht erforderlich.

Tab. 9: MaBnahmen zum Vermeiden und Vermindern negativer Auswirkungen auf die Schutzgiiter.

V-1 Bodenschutz wihrend der Bauzeit.

- B{W|-]-]|M]-

Einsatz larmgedammter Baumaschinen und Fahrzeuge

und Vermeidung von Olverlusten.

Vermeidung von Staubentwicklung, z. B. durch Befeuchten offener Bodenbereiche bei Bedarf

Einsatz von Baumaschinen und Baufahrzeugen mit hohen Anforderungen an den SchadstoffausstoR

DIN 18915: Schutz des Oberbodens wahrend der Bauphase durch getrenntes Abschieben und La-
gern in einer begrunten, nicht befahrenen Miete bis zum Wiedereinbau.

Baustellennebenflachen nur innerhalb des kiinftigen Geltungsbereiches aber auRerhalb von zukinf-
tigen Grun-/Ausgleichsflachen, ggf. Rekultivierung von Bodenverdichtungen.

Begriindung:

Gesundheitsschutz: Verringerung der Larm- und Staubbelés-
tigung von Anwohnern, Erholungssuchenden und Arbeiten-
den in der Umgebung.

Schutz vor dem Eindringen von Schadstoffen in den Boden
und deren Verlagerung ins Grundwasser.

gesetzlicher Bodenschutz (BBodSchG)

Vermeidung von Bodenverdichtungen auf zukinftigen Griin-
flachen mit Versickerungs- und Biotopfunktionen.

Hinweis zum B-Plan

(da fachgesetziiche Vorgabe)

V-2 Im stddtebaulichen Entwurfsansatz: Regenwas-

serversickerung

Anlage von Grinflachen mit Versickerungsfunktion.

Verdunstungsmulden im Zuge der Entwasserungsplanung.

belebte Bodenschicht in den benachbarten Grunflachen.

Anlage ausreichend bemessener, naturnah gestalteter Regenwasserriickhalite-, Versickerungs- und

Offene Fihrung, Ruckhaltung, Zwischenspeicherung und dezentrale Versickerung von auf befestig-
ten Flachen (z. B. Dacher, Straen, Parkplatze, Wege) anfallendem Niederschlagswasser iber die

Begrundung:

Reduzierung der Flachenversiegelung und teilweiser Funkti-
onserhalt des gewachsenen Bodens (z. B. Filterung, Aus-
gleichskorper im Wasserkreislauf).

Schadlose Beseitigung des Oberflachenwassersi. S. d. Was-
sergesetzes: Der gesammelte Abfluss von befestigten Fla-
chen wird hier zwischengespeichert und versickert. Bei aus-
reichender Dimensionierung ist eine vollstandige Kompensa-
tion der Beeintrachtigungen der Grundwasserneubildung und
der Abflussveranderung zu erreichen. Durch die offene

Keine Berlcksichtigung

Die innerértliche Lage mit ungiinsti-
ger Versickerungsfahigkeit der Giber-
pragten Boéden sowie die geringe
GroRe, die langgestreckte Lage und
der hohe Bebauungsgrad (GRZ 0,9)
stehen im Geltungsbereich einer
oberflachigen Regenwasserversicke-
rung entgegen.
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Versickerung werden neben der klimatischen Ausgleichswir- | Eine Regenwasserrickhaltung  mit
kung zudem Schad- und Nahrstoffe aus der Luft und von be- positiven Wirkungen auf den Klima-
festigten Flachen aufgenommen, teilweise zuriickgehalten | haushalt wird durch die vorgesehene
und durch die Bodenorganismen abgebaut. Dachbegruinung erreicht.

V-3 Begriinung nicht bebauter Grundstiicksflichen F|-|B|WK|[-]|-]-]|<>

Die nicht bebauten Grundstiicksflachen sind gartnerisch anzulegen und zu unterhalten, soweit diese
nicht fur eine andere zulassige Verwendung bendtigt werden. Lose Material- und Steinschittungen
(z. B. Schottergarten) sind unzulassig.

Eine flachige Bodenabdeckung uber Folie, Vlies oder Gewebeauflagen ist als Grundstiicksversiege-
lung in die im Bebauungsplan genehmigte Grundflachenzahl einzubeziehen.

Begriindung: Ubernahme in B-Plan

Die flachige Abdeckung mit Folie und Mineralstoffen fordert
die Artenarmut in den Garten. Die Austauschfunktionen Was-
ser — Boden werden gestort; Kunststoffe werden in die Um-
welt gebracht. Die klimatische Ausgleichsfunktion ist Uber
derartig versiegelten Flachen vermindert.

Die Begriinung von nicht bebauten Grundsticksflachen dient
der Verbesserung des Kleinklimas sowie der Erhéhung der
Aufenthaltsqualitat der Freiraume.

V-4 | Versickerungsfihige Oberflichenbefestigungen -] -({B{WIK}|-]-]-]<>

Die Befestigung von Verkehrsfiachen mit geringerem Verkehrsaufkommen bzw. ruhendem Verkehr
(Stellplatze, Feuerwehrzufahrten, Lagerplatze fiir nicht wassergefahrdende Stoffe usw.) oder Wegen
sind mit wasserdurchlassigen Belagen herzustellen, sofern eine Verunreinigung durch den Verkehr
ausgeschlossen werden kann.

Hierfur sind versickerungsfahige Bauweisen (Schotterrasen, Rasengitterstein, Rasenfugenpflaster,
Split) fur die Befestigung zu verwenden. Die Verwendung von Flachenbelagen zur Behandlung und
Versickerung von Niederschlagsabflussen, die vom Deutschen Institut fir Bautechnik zugelassen
sind oder gleichwertige Belége, ist bei starker frequentierten Kundenstellplatzen wie die des Getran-
kemarkts ausdriicklich erwtnscht (https://www.dibt.de/de/bauprodukte/informationsportal-baupro-
dukte-und-bauarten/produktgruppen/bauprodukte-detail/bauprodukt/anIagen-zur-behandlung-mine-

raloelhaltiger-niederschlagsabfluesse-fuer-die-versickerungy).

Flachen, bei denen eine Verunreinigung nicht auszuschlieRen sind (Anlieferungszonen zur Warme-
zentrale und zum Getrankemarkt), sind mit einem wasserundurchléssigen Belag auszustatten. Das
dort anfallende Oberflachenwasser ist in die bestehende Mischkanalisation einzuleiten.

Begriindung: Ubernahme in B-Plan

Mit versickerungsfahigen Oberflachenbelagen konnen die
Funktionen des gewachsenen Bodens (z.B. Filterung, Aus-
gleichskorper im Wasserkreislauf, Pflanzenstandort) zumin-
dest teilweise erhalten werden.

Strukturreiche Oberflachen mit Fugen kénnen Feuchtigkeit
langer speichern und sorgen somit fir eine geringere Aufhei-
zung des Bodens. Hellere Bodenbelage reflektieren Strah-
lung starker und speichern diese weniger, somit kommt es zu
geringerer Warmeabstrahlung.

Anlieferzonen, die von LKW befahren werden, sind in einer
wasserundurchl&ssigen Bauweise herzurichten, um Schad-
stoffeintrage in den Boden zu vermeiden.
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V-5 Dachbegriinung FIA| - WK|L|M|- |<>

Flachdacher bis 15° Neigung sind extensiv zu begriinen z.B. mit Sedum (Wild-) krautern, Grasern
und Stauden. Die Dachbegriinung sollte aus mindestens 15 verschiedenen einheimischen Krautern
und Grasern (max. 50%) und Dachwurzgewachsen bestehen.

Die hierfur erforderliche Substratschicht ist mit einer Mindestmachtigkeit von 15 cm auszufihren. Die
Vegetationsflachen sind dauerhaft zu pflegen und zu erhalten

Begrindung: Ubernahme in B-Plan

Dachbegrinungen haben positive Wirkungen auf das lokale
Kleinklima und wirken als zusétzlicher Ausgleichskérper im
Wasserkreislauf (begrinte Dachflachen haben gegentber
unbegrinten Déchern einen etwa halbierten Abfiusskoeffi-
Zienten).

V-6 Insektenfreundliche AuBenbeleuchtung FIA|-]-|-|-1-1-]<>

Fur AuBenbeleuchtungen (StraBen-, Hof-, Fassadenbeleuchtungen usw.) sind Leuchtmittel mit gerin-
gen Ultraviolett (UV)- und Blauanteilen (Farbtemperaturen von 1700 K bis max. 3000 K) und insek-
tendichte Lampengehé&use zu verwenden und auf eine der Nutzung angepasste Zeitdauer zu be-
schranken (z. B. durch Zeitschaltuhren, Dammerungsschalter, Bewegungsmelder). Die Leuchtkegel
der Lampen werden gezielt auf die Nutzflachen ausgerichtet (z. B. Leuchten mit Richtcharakteristik,
abschirmende Gehéause). Lichtemissionen in den oberen Halbraum und in die Horizontale mit Ab-
strahlwinkeln > 70° sind zu vermeiden.

Es werden kommunale Beleuchtungskonzepte empfohlen, die ein anlagenbezogenes Anforderungs-
profil erstellen, aus dem sich der Bedarf, die situationsbedingte Beleuchtungsstarke und Leuchtdichte
fur offentliche und gewerbliche Beleuchtungsanlagen ergeben.

Begriindung: § 21 NatschG BW Ubernahme in B-Plan

Durch die n&chtliche (weille) Straenbeleuchtung mit hohem
UV-Anteil angezogen, verlassen nachtaktive Fluginsekten
ihre in der Umgebung gelegenen Lebensraume. Sie werden
durch das dauernde Umfliegen der Lichtquelle geschwacht
und sterben bzw. werden zur leichten Beute fir gréRere
Tiere. Durch alternative, UV-anteilarme Lichtquellen kann
diese Beeintrachtigung der Nachtinsektenfauna praktisch
vollstandig vermieden werden, da die Tiere lediglich auf den
Anteil an blauem Licht einer Lichtquelle reagieren. Die neut-
ralweile Lichtfarbe erlaubt dennoch eine gute Farberken-
nung auch bei nebeligen Bedingungen und ermdglicht eine
bessere Dunkeladaptation des Auges als kaltweiRere Licht-
farben. Durch die ,Lichtverschmutzung* der Landschaft wird
das Jagdgebiet einiger Fledermausarten stark eingeschrankt.
Diese Lichtverschmutzung kann minimiert werden, indem der
Lichtkegel der Lampen auf die Nutzflache beschrankt wird
und kein Licht direkt in die angrenzende Landschaft aus-
strahit.

V-7 Umsiedelung (Mauereidechse und Schlingnatter) | F |A | - | - | - | - | - | - | <>

Vor Baubeginn ist eine Vergramung in Kombination mit einer Umsiediung der Mauereidechsen und
Schlingnattern aus der Eingriffsfiache erforderlich. Die Tiere sind zu abzufangen, bis eine Besiede-
lung aus gutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden kann, mindestens jedoch an drei Terminen
witterungsabhangig ab Mitte Méarz bis spatestens Ende April oder Ende September bis Mitte Oktober
(LUBW,2014).
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Potenziell besiedelte Fiachen, aus denen die Tiere zu abzufangen sind, sind zu entwerten. Versteck-
platze wie Vegetation und Hecken werden entfernt. Es erfolgt eine flachendeckende Ausbringung von
Bandchengewebe oder Sand. Fur die Schlingnatter werden kunstliche Verstecke ausgebracht und
regelmanig kontrolliert.

Unmittelbar nach dem Abfangen der Tiere erfolgt eine Umsiedelung in ein vorgezogen hergerichtetes
Habitat (siehe A-1).

Um eine Wiederbesiedelung der Planflache zu verhindern, ist mit Beginn der Umsiedelung ein Rep-
tilienschutzzaun um das Baufeld zu stellen.

Umweltbaubealeituna:

Die Vergramung und der Abfang sind von einer 6kologischen Fachkraft durchzufihren. Der Reptili-
enzaun ist durch eine Umweltbaubegleitung auf seine Funktionsfahigkeit zu tberprifen (siche V-14).

Weitere Ausfuhrungen sind dem Schutzkonzept Reptilien (bhm, 2021) sowie der speziellen arten-
schutzrechtlichen Priifung (saP) zu entnehmen.

Begriindung) : Ubernahme in B-Plan

Artenschutzrechtliche MaRnahmen. Vermeidung von Ver-
botstatbestédnden nach § 44 BNatSchG.

V-8 Umgang mit belastetem Bodenmaterial und Aus-

baustoffen -l - BIW|-|-]-1-]-

Fallt bei der geplanten BaumaRnahme belasteter Erdaushub an, so wird durch weitere Erkundungen
eine Deklarationsanalyse nach VwV Bodenverwertung an repréasentativen Mischproben empfohien.

In einer orientierenden Voruntersuchung wurden zwei Bodenmischproben erstellt und laborchemisch
analysiert. Die Laborergebnisse einer Probe bewerten die Auffullung / Deckschicht in 0-1 Meter mit
dem Zuordnungswert Z 2.

Bei orientierenden Untersuchungen der Deutschen Bahn AG im Jahr 2000 sind bei einzelnen Son-
dierungsstellen auch Schadstoffgehalte etwas Uiber dem Schwellenwert Z2 nach ,VwV Boden* fest-
gestellt wurden.

Das Bodenmaterial ist somit nicht frei verwertbar. Die Einbaukonfigurationen nach VwV-Bodenver-
wertung sowie der Mindestabstand zum Grundwasser sind einzuhalten.

Die Oberflachenbefestigung wurde ebenfalls beprobt und dem Zuordnungswert Z 2 zugeordnet. Die
vorhandene Oberflachenbefestigung kann gem. Richtlinien fir die umweltvertragliche Verwertung
von Ausbaustoffen mit teer-/pechtypischen Bestandteilen sowie die Verwertung von Ausbauasphalt
im StraBenbau (RuVA-STB 01) vorbehaltlich der Einhaltung des Phenolindex als Ausbauasphalt der
Verwertungskiasse A zugefuhrt werden (HPC AG, 2018).

Begrindung: Hinweis zum B-Plan
Umweltvertragliche Verwertung von Bodenmaterial und Aus-

baustoffen

V-9 Denkmalschutz -l -0 -)-1-1-1-18] -

Vor Beginn jeglicher Erdarbeiten ist eine archéologische Untersuchung des vorgesehenen Baufens-
ters sowie aller durch sonstige Bodeneingriffe betroffenen Areale erforderlich.

Sollten bei der Durchfithrung der MaRnahme archéologische Funde oder Beifunde entdeckt werden,
sind gem. § 20 DSchG Denkmalbehérden oder Gemeinde umgehend zu benachrichtigen. Arch&olo-
gische Funde (Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen etc.) oder Befunde (Graber, Mau-
erreste, Brandschichten, bzw. auffallige Erdverfarbungen) sind bis zum Ablauf des vierten Werktages
nach der Anzeige in unverandertem Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehérde
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oder das Regierungsprasidium Stuttgart, Referat 84 mit einer Verkirzung der Fristeinverstanden ist.
Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gem. § 27 DSchG wird hingewiesen.

Bei der Sicherung und Dokumentation arch&ologischer Substanz ist zumindest mit kurzfristigen Ver-
z6gerungen im Bauablauf zu rechnen.

Vor baulichen Eingriffen, wie auch vor einer Veranderung des Erscheinungsbildes des Kulturdenk-
mals, ist nach der vorherigen Abstimmung mit dem Landesamt fir Denkmalpflege (LAD) eine denk-
malrechtliche Genehmigung erforderlich.

Begrindung: Hinweis zum B-Plan

Erhaltung der Kulturdenkmale in ihrem Gberlieferten Erschei-
nungsbild als &ffentliches Interesse.

Einhaltung des § 20 DSchG zum Fund von Kulturdenkmalen

V-10 | Ndhe zum Stérfallbetrieb -l -1-1-1-1-1M] - -

Das Plangebiet liegt nérdiich des BASF-Gelandes, deren Betriebsbereich mehrere stérfalirelevante
Anlagen beinhalten. Bei einer Freisetzung von Chlor und Ammoniak Uberschreiten die Stoffe das
Betriebsgelande und Uberdecken das Plangebiet vollstandig.

Um eine Schutzwirkung zu gewahrleisten, miissen alle geplanten Bauobjekte mit einer geschlosse-
nen Gebaudefassade in Richtung Siiden (d. h. in Richtung zum Betriebsbereich der DSM Nutritional
Products GmbH) errichtet werden (SRUs, 2021).

Weitere Schutzvorkehrungen (bspw. Alarmsysteme) werden im Baugenehmigungsverfahren definiert
und geprift.

Begrindung: Ubernahme im B-Plan
Berlcksichtigung Stérfallrecht und BImSchG

V-11 | Liarmschutz an Gebiuden - -l =-1-1-1-|M]- -

In allen Aufenthalts- und Blroraumen mit Beurteilungspegeln >70 dB(A) sind , bauliche Schallschutz-
maRnahmen vor den Fenstern vorzunehmen, die den Raum vor dem Fenster abschirmen. Alternativ
kommt die Installation von nicht 6ffenbaren (lediglich zu Reinigungszwecken 6ffenbaren) Fenstern in
Betracht. Die Anforderung gilt nur, falls im schutzbediirftigen Raum keine Liftungsméglichkeit tiber
eine larmabgewandte Fassade ~ mit Beurteilungspegeln von < 70 dB(A) — besteht* {Droscher
Technischer Umweltschutz, 2021).

Begriindung: Ubernahme im B-Plan
Berucksichtigung TA Larm

V-12 | Schutz vor Erschiitterungen aus dem Schienen- M
verkehr

Alle geplanten Gebaude sollen mit einer elastischen Gebaudelagerung mit einer Lagerungsfrequenz
von feL = 10 Hz versehen werden. ,Damit werden die Erschitterungsimmissionen deutlich verringert
und werden nicht mehr als stark storend empfunden.” (GN Bauphysik, 2021)

Begriindung: Ubernahme im B-Plan
Berlcksichtigung DIN 4150-2
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V-13 | Umweltbaubegieitung FIA|-|-]|-|-|-|-]|<>

Fur eine fachgerechte Ausfiihrung der im Umweltbericht formulierten artenschutzfachlichen Vermei-
dungs- und Minimierungsmafnahmen sowie zur Verhinderung der Stérung, Verletzung oder Tétung
einzelner Tierindividuen gemaf § 44 Abs.1 BNatSchG, ist eine Umweltbaubegleitung durch eine fach-
kundige Person vorzusehen.

Die Umweltbaubegleitung (UBB) ist in den Ausschreibungsunterlagen der relevanten Baumatnahme:
,Umsiedelung und Vergramung von Mauereidechse und Schlingnatter* (V-7) sowie der CEF-MaR-
nahme ,Ersatzhabitate Mauereidechse und Schlingnatter* (A-1) als eigene Position zu bericksichti-
gen.

Dem Umweltschutzamt ist die mit der UBB beauftragte Person vor Beginn der BaumafRinahmen zu
benennen. Die Tétigkeit der UBB ist zu dokumentieren. Dem Umweltschutzamt ist unaufgefordert
Uber die Arbeiten auf der Baustelle in schriftlicher Form zu berichten.

Begrandung: Ubernahme im B-Plan

Artenschutzrechtliche MinimierungsmaRnahme
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6. Eingriffs-/Ausgleichsbilanz

Fur Boden und Biotope erfolgt eine quantitative Bilanzierung von Eingriff und Ausgleich nach
der Okokontoverordnung (OKVO) Baden-Wurttembergs (MUNV, 2010). Fur die Ubrigen
Schutzguter, fir die eine solche anerkannte Bilanzierungsmethode nicht vorliegt, erfolgt diese
verbal-argumentativ.

6.1 Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

In der Bilanz werden im Bereich des rechtskréftigen Bebauungsplans die den darin festgesetz-
ten Nutzungen entsprechenden Biotopwerte sowie Pflanzbindungen des bestehenden Bau-
rechts (s. Kapitel 1.3.4) berticksichtigt.

Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich im ,Bereich ohne Baurecht* 12 Einzelbaume,
die zum Zeitpunkt der Aufnahme der Biotop- und Nutzungstypen gefallt waren. Die Baume
werden in der Eingriffs- / Ausgleichsbilanz als Bestand beriicksichtigt.

Der vorhabenbezogene Bebauungsplan sieht vor Pflanzgebote fiir 10 Einzelbdume festzuset-
zen.

Nach Berticksichtigung der mit der aktuellen Planung verbundenen dauerhaften Veranderun-
gen der Biotop- und Nutzungstypen durch das Vorhaben besteht ein rechnerisches Defizit
von 2.897 Okopunkten (siche Tab. 10) und somit Kompensationsbedarf.

Nach schutzgutiibergreifender Verrechnung ist firr die vollstandige Kompensation ein externer
Ausgleich auferhalb des Plangebietes erforderlich. Hierzu soll eine Aufwertungsmalnahme
aus dem Okokonto zugeordnet werden (siche Kap. 6.3), die geeignet ist, die Wirkungen auf
die Schutzglter vollstandig zu kompensieren.
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6.2 Schutzgut Boden und Fliache

In der Bilanz wurde im Bereich des rechtskraftigen Bebauungsplans die den darin festgesetz-
ten Nutzungen entsprechenden Bodenwerte des bestehenden Baurechts (s. Kapitel 1.3.4) be-
rtcksichtigt.

Der Bebauungsplan setzt eine Ausfilhrung der Stellplatze in wasserdurchlassiger Bauweise
auf einer Flache von rund 842 m? fest.

In den Festsetzungen sind begriinte Dachfldchen mit einer Aufbaustarke von 15 cm enthalten.
Die Dachbegriinung wird als MinimierungsmafRnahme eingestuft, da sie in geringem Umfang
Bodenfunktionen erfillen kann. Die vorgesehene Dachbegriinung wird entsprechend der Ar-
beitshilfe ,Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung® (LUBW, 2012) mit
einem Wertstufengewinn von 0,75 Bodenwerteinheiten berticksichtigt.

Nach rechnerischer Bilanz besteht fiir das Schutzgut Boden und Flache ein Uberschuss von
rund 1.040 Okopunkten (siche Tab. 11). Die Eingriffe in das Schutzgut ,Boden und Flache*
gelten somit als ausgeglichen.
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6.3 Ubrige Schutzgiiter und deren Wechselwirkungen

Die Planung hat fiir die Schutzgiter Wasser, Klima und Luft, Landschaft, Mensch und Kultur-
und sonstige Sachgiiter keine wesentlichen Wirkungen. Durch die vorgesehenen Vermei-
dungsmaRnahmen mit Ubernahme in den B-Plan (siehe Kap. 5) werden mégliche untergeord-
nete Wirkungen vollstandig vermieden bzw. vermindert.

] Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt: Begriinung nicht bebauter Grund-
stucksflachen (V 3), Dachflachenbegrinung (V 5), Insektenfreundliche AuRenbeleuch-
tung (V 6), Umsiedlung und Vergramung von Reptilien (V 7), Umweltbaubegleitung
(V 13), Ersatzhabitate fur Mauereidechse und Schlingnatter (A-1), Pflanzgebote Ein-
zelbaume (A-2).

= Schutzgut Boden und Flache: Bodenschutz wahrend der Bauzeit (V 1), Begriinung
nicht bebauter Grundstlcksflachen (V 3), Versickerungsfahige Oberflachenbefesti-
gung (V 4), Dachflachenbegriinung (V 5), Umgang mit belastetem Bodenmaterial (V 8)

] Schutzgut Wasser: Begriinung nicht bebauter Grundstiicksflachen (V 3), Versicke-
rungsfahige Oberflachenbefestigung (V 4), Dachflachenbegriinung (V 5)

] Schutzgut Klima / Luft: Begriinung nicht bebauter Grundstticksflachen (V 3), Dachfia-
chenbegriinung (V 5)

= Schutzgut Landschaft: Begrinung nicht bebauter Grundstiicksflachen (V 3), Dachfla-
chenbegriinung (V 5), Pflanzgebote Einzelbdume (A-2).

= Schutzgut Mensch: Umgang mit belastetem Bodenmaterial (V 8), Nahe zu Stérfalibe-
trieb (V 10), La&rmschutz an Geb&auden (V 11), Schutz vor Erschiitterungen aus dem
Schienenverkehr (V 12)

] Schutzgut Kultur- / sonstige Sachguter: Denkmalschutz (V 9)

Es verbleiben damit fiir die Schutzgiter Wasser, Mensch, Klima / Luft, Landschaft und Kul-
tur- / sonstige Sachglter keine erheblichen und damit ausgleichspflichtigen Beeintrachtigun-
gen.

6.4 Fazit schutzgutbezogene Bilanz

Nach schutzgutibergreifender Verrechnung der Schutzgiter Biotope und Boden verbleibt ein
Gesamtkompensationsbedarf von 1.857 Okopunkten (siche Tab. 12).

Tab. 12 Gesamtkompensationsbedarf

Schutzgut Ergebnis Bilanz
Pflanzen, Tiere und biol. Vielfalt (sieche Kap. 6.1) -2.897 OP
Boden und Flache (siehe Kap.6.2) +1.040 OP
Gesamtkompensationsbedarf -1.857 OP
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Far die vollstandige Kompensation ein externer Ausgleich auRerhalb des Plangebietes erfor-
derlich. Hierzu soll eine Aufwertungsmanahme aus dem Okokonto zugeordnet werden (siehe
Kap. 6.3), die geeignet ist, die Wirkungen auf die Schutzguter vollstéandig zu kompensieren.

7. MaRnahmen zum Ausgleich und Ersatz

In den folgenden Tabellen werden MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz benannt, die ge-
eignet sind, die Wirkungen auf die Schutzgiter vollstandig zu kompensieren und damit eine
ausgeglichene Eingriffs-/Ausgleichsbilanz zu erreichen.

Wie bei Verhinderung, Vermeidung und Verminderung werden zur Beschreibung und Begrin-
dung der Malnahme die Schutzgiter aufgezahlt, die von der MaRnahme profitieren (Abkdr-
zungen siehe Tab. 4). Fett gedruckt ist das Schutzgut dargestellt, fur das die MaRnahme kon-
zipiert ist, normal gedruckt die Schutzgiter, die zusétzlich von der Mafnahme profitieren. Bei
jeder MaRnahme wird erlautert, ob sie in den B-Plan bzw. in die Hinweise (ibernommen bzw.
warum sie im Abwagungsprozess begriindet abgelehnt wurde.

Tab. 13: Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen

A-1cer Ersatzhabitate Mauereidechse und Schlingnatter | F |[A | - | - | - | - | - | - [<>

Am ostlichen Ortsrand, innerhalb der Gemarkung von Grenzach-Wyhlen, auf Teilen der Flurstiicke
Nr. 3559, 3561/1, 3566, 3567 und 3568 wird auf einer Flache von rund 3000 m2 ein 2200 m? grolles
Ersatzhabitat fir Mauereidechse und Schlingnatter geschaffen.

Die Flachen sind vielfaltig zu gestalten. Eine enge Verzahnung von Nahrungs-, Balz- und Fortpflan-
zungs- und Uberwinterungshabitaten muss gewahrleistet werden.

Abb. 12: Planexterne Ausgleichsflache fiir Mauereidechse und Schlingnatter
Quelle Hintergrundbild: Geoportal BW

Bresch Henne Muhlinghaus Planungsgesellschaft 20039



VHBP ,GiiterstraRe” — Umweltbericht — Seite 38

Die Anlage der Flache erfolgt gemaR Schutzkonzept Reptilien sowie im Rahmen einer landschafts-
pflegerischen Ausfuihrungsplanung.

Die Umsetzung der MaRnahme muss unter dkologischer Baubegleitung erfolgen.

Monitoring:

In den drei Folgejahren nach Herstellung der Ausgleichsflache ist diese auf ihre Eignung als Habitat
fur Mauereidechse und Schiingnatter zu tiberpriifen. Ggf. sind nachsteuernde weitere Mafnahmen
zu ergreifen, um die Habitateignung zu verbessern. Sollte der Nachweis der Eignung friiher erbracht
werden, kann das Monitoring vorzeitig beendet werden. Das Monitoring ist von einem Sachverstan-
digen durchzufiihren, zu dokumentieren und der Unteren Naturschutzbehérde unaufgefordert mitzu-
teilen.

Begriindung: Ubernahme in B-Plan
Artenschutzrechtliche MaRnahme (CEF) Sonstiger Geltungsbereich

Die Mafinahme dient dem Ausgleich und der Sicherung von
Habitatflachen der Mauereidechse und Schlingnatter

A-2 Pflanzgebote Einzelbiume FIA[-]-]|-|K[M|-|<>

Innerhalb des Geltungsbereiches sind 10 Stiick standortgerechte Laubbaum-Hochstammbaume mit
der Pflanzqualitat 18/20 zu pflanzen (siehe Planzeichnung zum Bebauungsplan).

(FLL, 2009) Baumarten- und -sortenauswahl unter Beriicksichtigung der besonderen Standortanfor-
derungen im innerstadtischen Bereich: tausalz-/frostresistent, warmevertraglich, besondere Eignung
fir den Einbau in Pflanzquartiere, siehe hierzu die aktuelle StralRenbaumliste (GALK e.V.,, 2012)

Die Pflanzgrube muss mindestens 12 m® groR sein. Sie ist mit Baumsubstrat nach dem jeweiligen
Stand der Technik herzustellen (z.B. gemaR den Anforderungen der Forschungsgesellschaft fur
Landschaftsentwicklung und Landschaftsbau e.V. — ,FLL- Empfehlungen fiir Baumpflanzungen — Teil
1, Planung, Pflanzarbeiten, Pflege, 2. Ausgabe 2015 und ,FLL- Empfehiungen fur Baumpflanzungen
— Teil 2, Standortvorbereitungen fur Neupflanzungen; Pflanzgruben und Wurzelraumerweiterung,
Bauweisen und Substrate, 2. Ausgabe 2010%).

Die Baume sind zu erhalten, zu pflegen und bei Abgang artgleich zu ersetzen.

Begrundung: Ubernahme in B-Plan

Ausgleich nach Landesnaturschutzgesetz

A-3 OkokontomaRnahme: Aufwertung Magerrasen F A
basenreicher Standorte (AZ 336.02.020.08)

Aus dem am 07.05.2021 von der Stadt Lérrach genehmigten Manahmenkomplex ~Aufwertung rhein-
begleitender. Uferpflegestreifen, Offenland, Wasserkraftwerke Rheinfelden und Wyhlen®, (AZ

- 336.02.020) soll die Manahme Aufwertung Magerrasen basenreicher Standorte (AZ 336.02.020.08)
aus dem Okokonto zugeordnet werden.

Lage:

Die MaRnahmenfléche befindet sich innerhalb der Gemeinde Grenzach-Wyhlen auf Flurstiick
Nr. 3489, Gemarkung Whylen.

Die folgende Mafinahmenbeschreibung und Bewertung ist dem Kompensationsverzeichnis & Oko-
konto, (LUBW, 2022) entnommen.

Beschreibung:

Die Uferpflegebereiche beider Kraftwerke folgen dem Hochrhein auf deutscher Seite als schmales
Band. Flacheneigentimerin ist die Energiedienst AG. Die naturschutzfachliche Aufwertung der Ufer-
pflegebereiche zielt auf die Entwickiung héherwertiger Biotoptypen und die Férderung von
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Biotopvernetzungen. Eine Charakterisierung der MaRnahmenflachen und die Beschreibung der MaR-
nahmen erfolgt bei der jeweiligen Flache. Fur die Bewertung wurden die Flachen Biotoptypen nach
LUBW-Datenschitssel zugewiesen.

Durchfiihrungsbeschreibung:
Mahd mit Abfuhr des Mahguts, 1x jahrliche Mahd mit Abfuhr des Mahguts (Mitte Juli bis Mitte August)

Bewertung:

Der Ausgangszustand wurde als Magerrasen basenreicher Standorte (BT 36.50) mit 25 OP/m?
gewertet, der Zielzustand als Magerrasen basenreicher Standorte (BT 36.50) mit 27 OP/m2 Die
Flache hat eine GroRe von 993,79 m2.

Begrindung: Ubernahme in B-Plan
Ausgleich nach Landesnaturschutzgesetz Zuordnung aus Okokonto
8. Hinweise zur MaBRnahmenumsetzung

Die Ersatzquartiere fir Mauereidechse und Schlingnatter sind vor Baubeginn zu realisieren
(CEF-MaRnahme), um eine dauerhafte 6kologische Funktion zu gewahrleisten.

Wegen der Komplexizitat der AusgleichsmaRnahmen ist zur erstmaligen Hérstellung eine qua-
lifizierte landschaftspflegerische Ausfiihrungsplanung erforderlich.

9. Monitoring

In den drei Folgejahren nach Herstellung der Ausgleichsflache ist diese auf ihre Eignung als
Habitat fur Mauereidechse und Schlingnatter zu Gberpriifen. Ggf. sind nachsteuernde weitere
Mafnahmen zu ergreifen, um die Habitateignung zu verbessern. Sollte der Nachweis der Eig-
nung friher erbracht werden, kann das Monitoring vorzeitig beendet werden.
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Das Monitoring ist von einem Sachverstandigen durchzufiihren, zu dokumentieren und der
Unteren Naturschutzbehérde unaufgefordert mitzuteilen.

10. Technische Verfahren und Hinweise auf Schwierig-
keiten

Die angewendeten Methoden zur Datenermittlung entsprechen den aktuellen Fachstandards,
sieche Angaben zum jeweiligen Schutzgut und die detaillierte Methodenbeschreibung in den
erganzenden Fachgutachten (Artenschutzrechtich Vorprifung vom Biiro faktorgriin, spezielle
artenschutzrechtliche Priifung vom Buro BHM). Spezielle technische Verfahren wurden nicht
angewendet. Schwierigkeiten bei der Erstellung des UVP-Berichtes in Bezug auf Datenverfiig-
barkeit o. &. traten bisher nicht auf.
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11.  Allgemein verstidndliche Zusammenfassung

Der vorhabenbezogene Bebauungsplan ,Gilterstrale* umfasst eine rund 0,3 ha groRe Flache
ostlich des Bahnhofs im Zentrum von Grenzach-Wyhlen. Derzeit befinden sich innerhalb des
Plangebietes hauptsachlich Biotoptypen der Siedlungs- und Infrastruktur. Die Flache wird der-
zeit als Parkplatz genutzt.

Ziel der Aufstellung des Bebauungsplanes ist die Schaffung der planungsrechtlichen Voraus-
setzung fur eine Gewerbenutzung. Der vorhabenbezogene Bebauungsplan dient der Unter-
bringung einer Sozialstation, eines Getrankemarktes mit im Gebiude integrierten Blroraumen
sowie einer Warmezentrale einschlielich Nebenanlagen und der erforderlichen Stellplatze.

Das Vorhabengebiet befindet sich innerhalb des Naturparks Stidschwarzwald. Innefhalb des
Geltungsbereiches befindet sich ein Teil des nach § 2 DSchG geschitztes Kulturdenkmals
,Bahnhof*,

Im Geltungsbereich wurde eine hohe Dichte an Mauereidechsen (Podarcis muralis) nachge-
wiesen. Ein Vorkommen von Schlingnattern (Coronella austriaca) konnte nicht ausgeschlos-
sen werden. Mit den vorgesehenen Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen kénnen arten-
schutzrechtliche Verbote vermieden werden.

Von der Planung sind tberwiegend die Schutzgiiter ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt*
sowie ,Boden und Fléche“ betroffen. Nach Bericksichtigung des bereits bestehenden Bau-
rechts entsteht mit der aktuellen Planung fiir die Schutzgiiter ein rechnerisches Gesamtdefizit
von insgesamt 1.857 Okopunkten.

Das Defizit soll planextern durch eine Zuordnung einer Aufwertungsmafnahme aus dem Oko-
konto kompensiert werden (siehe A-3). Damit erfolgt rechnerisch eine vollstdndige Kompen-
sation des Ausgleichsbedarfs.

Zur vollstandigen Eingriffsbewaltigung werden folgende MaRnahmen in den Bebauungsplan
aufgenommen: :

Hinweise zum B-Plan: V1 Bodenschutz wahrend der Bauzeit

V3  Begrinung nicht bebauter Grundstiicksflachen

V9o Denkmalschutz

Festsetzungen im B-Plan: V4  Versickerungsfahige Oberflachenbefestigungen

V5  Dachflachenbegriinung

V6 Insektenfreundliche Auflenbeleuchtung

V7  Umsiedlung und Vergramung Reptilien

V8  Umgang m. belastetem Bodenmaterial / Ausbaustoffen
V10 Naéhe zu Storfalibetrieb

V 11 Larmschutz an Gebauden
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V12 Schutz vor Erschitterungen aus dem Schienenverkehr
V13 Umweltbaubegleitung

A-1cer Ersatzhabitate Mauereidechse und Schiingnatter

A-2  Pflanzgebote Einzelbdume

A-3  Okokontomafinahme
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Beigefligt sind Grundrisse, Schnitte und Ansichten der Bauvorhaben .Sozialstation“, ,Ge-
trankemarkt®, ,GreenLab“ und ,Warmezentrale“.

MaBgeblich sind die AuRenkubaturen der Hauptgebaude.

Die dargestellte innere Aufteilung sowie die AuBenanlagen sind nicht Bestandteil des Vorha-
ben- und ErschlieBungsplanes und somit variabel unter Berlcksichtigung der Festsetzungen
des Bebauungsplans.
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1. Anlass und Gebietsiibersicht

Anlass

Lage und Beschreibung des
Plangebiets

Die PMG Projekt-Marketing Geselischaft fur Immobilienentwicklung
mbH plant in Grenzach-Wyhlen die Errichtung eines Fachmarktge-
baudes der ACTION Deutschland GmbH sowie 91 Stellplatze. Das
Plangebiet (Geltungsbereich des angestrebten Bebauungsplans) be-
findet sich auf einer éstlich des Bahnhofs Grenzach gelegenen, nicht
genutzten Flache und grenzt an die Bahngeleise.

Das Plangebiet des vorhabenbezogenen Bebauungsplans ,Fach-
markt Guterstralle“ befindet sich auf Gemarkung Grenzach auf Flur-
stlick Nr. 449/21 und weist eine Flache von ca. 3.484 m? auf.

Abb. 1: Lage des Plangebietes (schwarze gestrichelte Linie); die StraBenbéume im Norden
befinden sich noch im Plangebiet

Der zentrale Bereich des Plangebiets ist vollstandig versiegelt oder mit
Pflastersteinen bedeckt. Bei der Reihe der StraRenbaume im Norden han-
delt es um 19 Baumhaseln mit einer BHD von ca. 25 - 30 ¢cm. Abstehende
Rinde, Baumhohlen und Nester konnten an den Baumen nicht festgestellt
werden. Zentral liegen im Plangebiet asphaltierte Flachen. Im siidlichen
Bereich des Plangebiets befindet sich relativ liickige Ruderalvegetation mit
vereinzelten Strauchern (liberwiegend nicht-heimischer Sommerflieder).

2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
und 14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten, wobei
die streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten darstellen. MaBgeblich fir die artenschutzrechtliche
Prifung sind die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, die durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
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Anwendungsbereich

Totungs- und Verletzungs-
verbot

Vorgezogene Ausgleichs-
malinahmen
(CEF-Mafinahmen)

Ausnahme

faktorgran

formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstéren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingrifien im Bereich des
Baurechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen
Eingriffen in Natur und Landschaft die aufgefuhrten Verbotstatbe-
stédnde nur fir nach europaischem Recht geschiitzten Arten, d. h. die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) auf-
gefuhrten Arten und die europaischen Vogelarten. In der hier vorge-
legten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden daher nur
diese Arten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten* bestimmt werden, die
in gleicher Weise wie die 0.g. Arten zu behandeln waren. Da eine
solche Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus
aktuell noch keine zu berlicksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhéht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermie-
den werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor,
wenn Tiere im Rahmen einer Malnahme, die auf ihren Schutz vor
Tétung / Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient,
unvermeidbar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfllt ist. Gegebenenfalls kénnen hierfir auch
vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRnahmen) festgelegt
werden. Die Wirksamkeit von CEF-MafRnahmen muss zum Zeitpunkt
des Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustelien.
Da CEF-MaRRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwick-
lungszeit in vollem Umfang erfillen kénnen, ist fur die Planung und
Umsetzung von CEF-MaRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebau-
ungsplanes dazu fiuhren, dass Verbotstatbestinde eintreten, ist die
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Planung grundsétzlich unzuléssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten méglich, wenn:

zwingende Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
vorliegen

und es keine zumutbaren Alternativen gibt

und der ginstige Erhaltungszustand fur die Populationen von
FFH-Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand fiir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MaRnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MaRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.21 Schematische Abfolge der Priifschritte

Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt in zwei Phasen:

Grobgliederung

Relevanzpriifung

1.

Relevanzprifung: In Phase 1 wird untersucht, fir welche nach
Artenschutzrecht zu bericksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In vielen
Fallen kann in dieser Prufstufe bereits ein GroRteil der Arten aus-
geschieden werden.

Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung derjenigen Arten,
deren mégliche Betroffenheit im Rahmen der Relevanzpriifung
nicht ausgeschlossen werden konnte, in zwei Schritten:

- Bestandserfassung der Arten im Gelénde

- Prifung der Verbotstatbesténde fir die im Gebiet nachgewie-
senen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzpriifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten - und ggfs. unter Be-
ricksichtigung vor Ort bestehender Stérfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen kénnten.

Prifung der geographischen Verbreitung, z.B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche (z.B. ornitho.de), Abfrage des Zielartenkon-
zepts (ZAK) der LUBW, evtl. auch mittels vorhandener Kartierun-
gen und Zufallsfunden aus dem lokalen Umfeld. Damit wird ge-
klart, ob die Arten, die hinsichtlich der gegebenen Biotopstruktu-
ren auftreten kénnten, im Plangebiet aufgrund ihrer Verbreitung
Uberhaupt vorkommen kénnen.

Prufung der Vorhabensempfindlichkeit: Fiir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fur die Arten Uberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungs-
empfindlichkeit besteht. Dabei sind frihzeitige Vermeidungs-
malnahmen — im Sinne von einfachen MaRnahmen, mit denen
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Verbotstatbestande vorab und mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden kénnen — zu berlcksichtigen.

Durch die Relevanzprifung wird das Artenspektrum der weiter zu
verfolgenden Arten i.d.R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden
Arten wird nachfolgend die "detaillierte artenschutzrechtiiche Unter-
suchung" durchgefihrt (s.u.). Soweit in der Relevanzprifung bereits
eine projektspezifische Betroffenheit aller artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten ausgeschlossen werden kann, endet die Priiffung. Die
nachfolgenden Prifschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelénde fur diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzprifung nicht mit hinreichender Gewissheit aus-
geschlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der
Reihenfolge der Verbotstatbestande in § 44 BNatSchG. Es wird fir
die im Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten/
Artengruppen geprft, ob durch die Vorhabenswirkungen die Verbots-
tatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kénnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutz-
rechtlichen Prifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber
nicht abschlieRend definiert worden. Daher wird eine fachliche Inter-
pretation und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequen-
zen notwendig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Be-
griffe sind in Anhang 2 dargestellt. Sie orientieren sich hauptsachlich
an den durch die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz,
Landschaftspflege und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und
diskutierten Definitionen. Fur die ausfiihrliche Darstellung wird darauf
verwiesen. In Anhang 2 werden nur einige Ausziige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu beriicksichtigenden Arten

Nicht zu berticksichtigende
Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die
Artengruppen der S&augetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kéfer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemaR der Richtli-
nie Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa nattrlicherweise vorkommenden Vogel-
arten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grof3teil der Anhang V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden
(s. Kap. 5.2). Hinsichtlich der Vogel hat sich in der Gutachterpraxis
gezeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Un-
terschieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

JAllerweltsarten®, d.h. Arten die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen ginstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen, werden in der artenschutzrechtlichen Priifung i.d.R. nicht naher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen
werden, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen
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die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG ver-
stoflen wird:

* Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fur diese Arten im Regelfall davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraum-
verluste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen,
da die Ausweichméglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
mdglicherweise geringer sind.

* Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fur diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsatzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem
Vorhaben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende arten-
schutzrechtliche Prufung einzubeziehen.

RegelméRig zu berlicksichtigen ist bei diesen Arten das Tétungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete VermeidungsmaRnahmen zu treffen sind (s. Kap. 0).

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutz-
rechtlichen Prufung regelmafig diejenigen Arten berucksichtigt, die
folgenden Kriterien entsprechen:

* Rote-Liste-Arten Deutschland (versff. 2016, Stand 2015) und Ba-
den-Wurttemberg (veréff. 2016, Stand 2013) einschlieRlich RL-
Status "V" (Arten der Vorwarnliste)

* Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschltzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVO)

o Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurde im Juli 2018 eine Bege-
hung des Plangebietes durchgefiihrt. Dabei wurden folgende (poten-
Zielle) Habitatstrukturen festgestellt:

* Geholze (19 StraBenbaume; Art: Baumhasel)
¢ Ruderalvegetation

* Vegetationsfreie, steinige oder sandige Flachen
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4.  Wirkfaktoren des Vorhabens und VermeidungsmaR-

nahmen
41 Wirkfaktoren
Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Baubedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Ar-
tengruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfak-
toren (in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfoigt
eine Auswahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

e Totung von Tieren durch Baufahrzeuge

e Tétung von Tieren durch Gehélzrodungen

» Flacheninanspruchnahme in Form von Versiegelung, Befestigung
und Flachenumnutzung - Hierdurch Inanspruchnahme funktional
bedeutender Lebensraumbestandteile

4.2  Friihzeitige Vermeidung von Beeintriachtigungen

Die nachfolgenden MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen von Arten und Biotopen ergeben sich:

e zur frihzeitigen Minimierung des artenschutzrechtlichen Konflikt-
potenzials

e aus anderen naturschutzrechtlichen Vorgaben insbesondere dem
allgemeinen Artenschutz (§ 39 BNatSchG)

¢ aufgrund von Vermeidungs-/Verminderungsmanahmen, die zum
hier behandelten Vorhaben im Rahmen der Eingriffsregelung vor-
gesehen sind.

V1: Béume und Straucher durfen entsprechend der Vorgabe des
BNatSchG nicht in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. September ab-
geschnitten, auf den Stock gesetzt, oder beseitigt werden.

5. Relevanzpriifung
5.1 Europdische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsféhige Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvégel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fur das Plangebiet sind als typische
Vertreter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus merula),
Buchfink (Fringilla coelebs), Rotkehlchen (Erithacus rubecula),
Ménchsgrasmicke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phylloscopus col-
lybita) und Kohimeise (Parus major).

Eine Verletzung oder Totung dieser Végel im Rahmen der Fallarbei-
ten ist auszuschlieRen, da das Fallen wéhrend der Zeit des Britens
und der Jungenaufzucht aufgrund der Vermeidungsmafnahmen V1
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(s. Kap. 4.2) ausgeschlossen ist. AuBerhalb dieses Zeitraums wird
das Fluchtverhalten der Tiere dazu filhren, dass eine Verletzung oder
Tétung der Vogel nicht eintritt.

GeméR den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fur diese Arten keine
weitere Prifung.

Das Habitatpotential filr planungsrelevante Arten im Plangebiet ist
gering. Es ist aufgrund der vorhandenen Biotoptypen im Plangebiet
beispielsweise nicht mit Boden-, Geb&ude,- Hohlen- oder Gebiisch-
britern zu rechnen. :

= Im Rahmen der vertiefenden artenschutzrechtlichen Priifung ist
keine Bestandserfassung der Artengruppe Végel nétig.

5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Séugetiere

Reptilien

Amphibien

Schmetterlinge

In Baden-Wurttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten vor.
Ein Vorkommen im Plangebiet kann fiir die meisten Artengruppen
aufgrund fehlender Lebensrdume ohne detaillierte Untersuchung
(faunistische Kartierungen) ausgeschlossen werden.

Es gelten folgende Uberlegungen:

Von den im Anhang IV aufgefuihrten Saugetierarten erscheint fur das
Plangebiet nur das Vorkommen von Flederméusen méglich. Da sich
18 StraBenb&ume im Plangebiet befinden, wurde eine Begehung des
Plangebietes durchgefuhrt, um potenzielle Quartiere in den Gehélzen
festzustellen. Im Rahmen der Begehung von Juli 2018 zeigte sich
jedoch, dass es sich bei den StraRenbdumen (Art Baumhasel) nicht
um alte Bdume handelt, und dass diese keine nennenswerten poten-
tiellen Habitatstrukturen (z.B. abstehende Rinde, Baumhoéhlen) auf-
weisen. Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Plangebiet mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

- Eine vertiefte Untersuchung fiir Fledermausarten wird nicht erfor-
derlich.

Ein Vorkommen der Mauereidechse konnte wéhrend der Begehung
im Juli 2018 nachgewiesen werden. Durch die vorhandenen Habi-
tatstrukturen sind Vorkommen der Schlingnatter nicht auszuschlie-
Ren.

—> Weitergehende Untersuchungen (faunistische Kartierungen) dieser
beiden Arten sind erforderlich.

Im Plangebiet bestehen keine Oberflachengewésser oder Mulden, die
als Laichhabitate von Amphibien geeignet sein kénnten. Hinweise auf
Wanderkorridore liegen nicht vor.

> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Die in Anhang IV der FFH-RL aufgefilhrten Arten besiedeln v. a. ma-
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gere Feucht- oder Trockenstandorte auRerhalb von Siedlungs-
gebieten. Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Plangebiet mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Von den in Anhang IV aufgefiihrten Kéaferarten sind im Plangebiet
aufgrund der sehr spezifischen Lebensraumanspriiche (Alt-/Totholz,
Wasser) grundsétzlich keine Vorkommen méglich.

—~ Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich :

Im Plangebiet bestehen weder Oberflachengewasser, noch terrestri-
sche Lebensrdume die als Teillebensrdume der artenschutzrechtlich
relevanten Libellen geeignet sein kénnten.

—~> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Im Plangebiet bestehen keine Oberflachengewasser

> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

—~ Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht
erforderlich

6. Zusammenfassung

Die PMG Projekt-Marketing Gesellschaft fur Immobilienentwicklung mbH
plant in Grenzach-Wyhlen die Errichtung eines Fachmarktgebaudes der
ACTION Deutschland GmbH sowie von 91 Stellplatzen. Das Plangebiet
(Geltungsbereich des angestrebten Bebauungsplans) befindet sich ostlich
des Bahnhofs Grenzach und grenzt an die Bahngeleise. Ziel dieser arten-
schutzrechtlichen Relevanzprifung ist die Analyse potentiell betroffener
Tiergruppen bzgl. des vorhabensbedingten Eintretens von Verbotstatbe-
standen gem. § 44 Abs, 1 BNatSchG. Es liegen folgende artenschutzfach-
lich relevante Strukturen im Plangebiet vor: Gehéize (19 Straenbaume; Art:
Baumhasel), Ruderalvegetation sowie vegetationsfreie, steinige oder sandi-
ge Flachen. Ein Vorkommen der Mauereidechse konnte wahrend der Bege-
hung im Juli 2018 nachgewiesen werden. Durch die vorhandenen Habi-
tatstrukturen sind dariiber hinaus Vorkommen der Schlingnatter nicht auszu-
schliefen.

Fazit: Es sind weitergehende Untersuchungen (faunistische Kartierungen)
der Artengruppen Mauereidechse und Schlingnatter sind erforderlich.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Européisch geschiitzte Arten  Zu den européisch geschitzten Arten gehéren alle heimischen euro-
paischen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie. Fur die nachfolgende Beurteilung sind demnach alle euro-
paischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflis-
tung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung Eine Stérung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund
einer unmittelbaren Handlung ein unnatirliches Verhalten zeigen
oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkungen, z. B.
infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige
Anwesenheit von Menschen, Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln
von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population oder
aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber
gem. §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstatte Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des
Fortpflanzungsgeschehens bendtigt werden. Fortpflanzungsstétten
sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze
oder -kolonien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und
Schlupfpléatze oder Areale, die von Larven oder Jungen genutzt wer-
den.

Ruhestétte Alle Orte, die ein Tier regelmaRig zum Ruhen oder Schiafen aufsucht
oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zuriickzieht. Als Ru-
hestatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnenplat-
ze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie
Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Population Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population defi-
niert als Gruppe von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs-
oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammen-
héngenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Aligemeinen sind
Fortpflanzungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen
zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitglie-
dern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die
Hinweise der LANA (2009) verwiesen, in welchen lokale Populationen
,<anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestinde in einem st6-
rungsrelevanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit
Klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsraumen praktikabel. Fiir Arten
mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbil-
denden Arten mit groRen Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Ab-
grenzung der lokalen Population mitunter nicht méglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir
die Betrachtung lokaler Populationen solcher Arten auf die Naturrau-
me 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
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Bewertung des Erhaltungs-
zustandes

faktorgran

beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fir
die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Européaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehit zur Beurteilung des Erhaltungszustands
auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten
in Baden-Wrttemberg (Bauer et al. 2016) zuriickzugreifen, solange
keine offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer
Einstufung in einer RL-Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste ist von einem unglinstigen Erhaltungszu-
stand auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen ge-
genteiliger Erkenntnisse als ,gunstig" einzustufen.” Dieser Empfeh-
lung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszusténde der Arten
des Anhang IV der FFH-RL in Baden-Wiirttemberg sind der LUBW-
Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.

Gemeinde Grenzach-Wyhlen, Vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Fachmarkt GiiterstraRe®, Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung 11
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Fotodokumentation

Blick von Osten in das Plan-
gebiet auf Ruderalvegetati-
on, asphaltierte Flache und
eine Reihe von Baumhaseln
und Straflenbegleitgriin.

Das vorhandene Mosaik aus
offenen, steinigen und san-
digen Bereichen, niedriger
Vegetation und vereinzelten
Biischen eignet sich beson-
ders als Habitat fiir die Mau-
ereidechse.
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1. Einleitung

In Grenzach-Whylen wird in der Ndhe des Bahnhofs die Errichtung eines Gebaudekomple-
xes geplant.

Die Bresch Henne Muhlinghaus Planungsgesellschaft mbH wurde von den Energiedienst
AG, Bauland- und Quartiersentwicklung, Rheinfelden mit der speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) beauftragt.

Auf Grundlage von faunistischen Kartierungen wird ermittelt, ob im Wirkraum der Planung
artenschutzrechtlich relevante Tier- und Pflanzenarten (Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie europaische Vogelarten) vorkommen und von den bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Wirkungen des Vorhabens betroffen sind.

Grundlage fur die Auswahl der zu erfassenden Artengruppen war die mit der Unteren Natur-
schutzbehorde abgestimmte artenschutzrechtliche Vorpriffung (FaktorGrin, 2018).

1.1. Untersuchungsraum

Das Untersuchungsgebiet fiir die spezielle artenschutzrechtliche Prafung liegt im Zentrum
von Grenzach-Whylen zwischen der Guterstrae und der Bahnlinie (Abb. 1) im Flurstiick
Nr. 449/21 und weist eine Flache von ca. 0,35 ha auf.

Mittig liegt ein asphaltierter Streifen der als Parkplatz diente. Die nérdlich angrenzenden
Baume sind bereits gefallt, wobei die Wurzelballen noch nicht entfernt wurden. Da diese
Baume entfernt wurden besteht kein Potenzial fiir Fledermause und Végel mehr.

Zwischen Asphaltflache und abgezaunter Bahnlinie liegt eine brachliegende Schotterflache
die einmal jahrlich gemaht wird und von Brombeere und krautigen Pflanzen bewachsen ist.

B 5 w — = . yiiy . = - g
< a [ L4
P . " " -

Abb. 1: Untersuchungsgebiet fiir die faunistischen Untersuchungen
(LUBW, 2020)
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1.2. Datengrundlage

Grundlage fiir die Aussagen der saP sind Reptilien-Kartierungen im Zeitraum April - Sep-
tember 2020. Folgende prufungsrelevante Arten haben laut ASVP (Faktorgrtin, 2018) Habi-
tatpotenzial im Gebiet: Schlingnatter und Mauereidechse.

1.3. Rechtsgrundlage

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richt-
linie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild le-
benden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in
den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates uiber die Erhaltung der wild
lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABl. EG Nr. L 103) verankert.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die europa-
rechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielraume, die die Europaische Kom-
mission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abge-
sichert.

Prafgegenstand sind die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, d. h. alle européischen
Vogelarten und die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie bzw. europaischen Vogelarten
nach Vogelschutzrichtlinie ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur nach § 15 BNatSchG zulédssige Eingriffe folgende Verbote:

Fang-. Verletzungs- und Tétunasverbot:

Es ist verboten, wild lebenden Tieren nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzten oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoéren.

Zerstérungsverbot:

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die Skologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten in rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

Stérungsverbot:

Es ist verboten, wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion flhrt.

Bezuglich der Pflanzenarten ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Bresch Henne Mihlinghaus Planungsgesellschaft 20039



,GuterstraBe Grenzach-Wyhlen* - saP - Seite 3

= die Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen
] die Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte.

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fiir Eingriffsvorhaben wird eine
akzeptable und im Volizug praktikable Lésung bei der Anwendung der Verbotsbestimmun-
gen des Absatzes 1 erzielt:

= Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sin-
ne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulss-
sig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maflgabe von
Satz 2 bis 5.

= Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, eu-
ropaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefithrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfilit

wird.

= Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
werden.

] Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie

92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

= Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fur
nach § 15 zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fir die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen eu-
ropaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie. Werden Verbotstatbestinde nach
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Ar-
ten erflllt bzw. kénnen nicht ausgeschlossen werden, miissen fir eine Projektzulassung die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfullt sein. Artikel 16 Abs. 1 FFH-
Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beachten. Als fiir Vorha-
ben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG nachge-
wiesen werden, dass:

= zwingende Griinde des tiberwiegenden &ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

] zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der rele-
vanten Arten fithren, nicht gegeben sind,
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] keine Verschlechterung des guinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art
zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung
nicht behindert wird.

Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

= das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes
fihren und
. das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszu-

stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).
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2. Methoden der durchgefiihrten Untersuchungen

Die Erfassung von Reptilien erfolgte durch flachendeckendes Abgehen und gezieltes Absu-
chen geeigneter Habitatstrukturen an insgesamt 5 Terminen (Laufer, 2007) (Tab. 1;). Beson-
deres Augenmerk galt hierbei potenziellen Lebensraumen fir die artenschutzrechtlich rele-
vanten und potenziell im Gebiet vorkommenden Arten Mauereidechse sowie Schlingnatter.

Die ersten drei Erfassungen fanden in den Monaten April und Mai wahrend der Hauptaktivi-
tatszeit der Tiere statt, die weiteren zwei Erfassungen fanden im Spatsommer wahrend der
Schlupfzeit der Jungtiere statt. Samtliche Funde wurden punktgenau per GPS eingemessen
und in Tageskarten eingetragen.

Neben den oben beschriebenen Sichtbeobachtungen wurden am 22.06.2020 insgesamt fnf
kunstliche Reptilienverstecke im Gebiet ausgebracht. Bei den kinstlichen Verstecken han-
- delt es sich um préaparierte Teichfolie mit einer GréRe von 100 cm x 100 cm mit einer dunklen
Flache, die attraktive Versteck- und Sonnplatze fiir Reptilien darstellt. Dies dient in erster
Linie dem Nachweis von Schlingnattern, die im Gelande ansonsten nur schwer nachzuwei-
sen sind. Die letzten beiden Erfassungstermine wurden an die Okologie der Schlingnatter
angepasst und lagen jahreszeitlich etwas frither als Mauereidechsenkartierungen.

Tab. 1: Witterungsbedingungen, Erfassungen Reptilien

Datum Uhrzeit | Temperatur Niederschlag Bedeckungsgrad Windstirke
°c [% Beobachtungszeit] [%] [bft]
09.04.20 14:00 22 - 20 0
21.04.20 12:00 20 - 70 0
07.05.20 09:30 20 - 0 0
21.08.20 11:30 30 - - -
07.09.20 12:00 22 - 60 -

Methodenkritik: Die Flache wurde nach dem Ausbringen der funf kunstlichen Verstecke
gemaht. Die kiinstlichen Verstecke wurden dabei entweder zur Seite gelegt (3 Stlck) oder
durch das Mahwerkzeug zerstért (2 Stiick). Die verbliebenen drei kiinstlichen Verstecke
wurden am 21.08.2020 erneut ausgebracht und nur einmal kontrolliert. und die zwei zerstor-
ten am 07.09.2020 ersetzt.

Somit war keine aussagekréftige Schlingnatter-Erfassung méglich. Im Weiteren wird deshalb
von einem Schlingnatter-Potenzial im UG ausgegangen (telefonische Absprache im Juni
2020 mit der UNB, nachdem absehbar war, dass nur Herbstbegehungen durchfithrbar sind).

Bresch Henne Miihlinghaus Planungsgesellschaft 20039
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3. Ergebnisse: Priifungsrelevante Arten im Gebiet, Wirk-
faktoren und Betroffenheiten

Im Folgenden werden auf Grundlage der Kartierungsergebnisse die aus artenschutzrechtli-
cher Sicht prufungsrelevanten Arten ermittelt (Kap. 3.1), die im Untersuchungsraum nach-
gewiesen wurden bzw. deren Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann.

In Kap. 3.2 werden die projektspezifischen Wirkfaktoren benannt und daraus in Kap. 3.3 die
Betroffenheit der prifungsrelevanten Arten tberpruft.

Fur die durch das Vorhaben potenziell betroffenen Arten erfolgen dann umfassende arten-
schutzrechtliche Priifungen nach Landesvorgaben (Prafbogen im Anhang).

3.1. Priifungsrelevante Arten im Untersuchungsgebiet

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Besiedelung der Schotterflachen und ehemaligen
Baumflachen durch Mauereidechsen (Podarcis muralis) nachgewiesen werden. Die besonn-
ten Baumstimpfe der gefaliten Baume boten, genauso wie der warme und nischenreiche
Schotterbereich, gute Sonnplatze, Verstecke, Balzplatze und Fortpflanzungshabitate. Der
asphaltierte mittige Bereich wird lediglich zum Uberqueren genutzt und ist kein Aufenthalts-
habitat. Die Tageshdchstzahlen lagen bei 25 Individuen am 09.04. und 07.05.2020.

Es konnte eine adulte Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen werden, diese ist eine
haufige Art, die nicht in der FFH-Richtlinie gelistet ist. Daher wird in der weiteren artenschutz-
rechtlichen Prifung nicht weiter auf sie eingegangen.

Schlingnattern konnte bei den beiden Spatsommerbegehungen nicht hachgewiesen werden
(s. auch Methodenkritik in Kap. 2). Ein Vorkommen kann dennoch nicht ausgeschlossen
werden, da die Untersuchungen nicht methodengerecht durchgefuhrt werden konnten.

Tab. 2: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene und potenziell vorkommende Reptilien.
RL = Rote Liste Deutschland bzw. Baden-Wiirttemberg; 3 = gefdhrdet

Art Status RL RL FFH-
D BW Anhang

Mauereidechse Podarcis muralis reproduzierend \Y 2 v
Blindschleiche Anguis fragilis - - -
Schlingnatter Coronella austriaca potenziell vorkommend 3 3 1\
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3.2. Projektspezifische Wirkfaktoren

Die projektspezifischen Wirkfaktoren werden in Tab. 3 beschrieben.
Tab. 3: Projektspezifische Wirkfaktoren auf Reptilien

Wirkungen Auswirkungen auf Reptilien

baubedingt

Temporare Flacheninanspruch- Beeintréchtigung / Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von
nahme im Baufeld Tieren

Zerstdrung essentieller Nahrungshabitate

Gehdlzrodung Verlust Habitat (Wurzelbereiche)

Erdarbeiten Verletzung/Tétung in Winterquartieren und an Eiablageplatzen
Larm-/Schadstoffemissionen sowie | Stérung am Ruhe-/Rast-/Brutplatz wihrend der Fortpflanzungszeit oder
Bewegungsunruhe und Erschiitte- in der Winterruhe

rungen durch Baumaschinen Stoffliche Emissionen durch Abgase wahrend der Bauzeit spielen wahr-

scheinlich keine Rolle
Vergradmung von Tieren aus dem Baubereich

anlagebedingt

Dauerhafte Flécheninénspruch— Beeintréchtigung / Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von
nahme der Flachen mit Mauerei- Tieren

dechsenhabitaten: 2.200 m* (GIS- Zerstorung essentieller Nahrungshabitate

Analyse)

betriebsbedingt

Larmemissionen, optische Stérung, | Vergramung von Tieren
Scheuchwirkung

3.3. Betroffenheit der im UG (potenziell) vorkommenden Reptilien

Auf Grundlage der Kartierungsergebnisse sowie der projektspezifischen Wirkfaktoren wer-
den Aussagen zur Betroffenheit der Reptilien im UG getroffen.

Aufgrund der dichten Besiedelung von Mauereidechsen des Untersuchungsgebietes (bis auf
die asphaltierten Fléchen) ist eine Betroffenheit durch die Planumsetzung zu erwarten. Die
Betroffenheit entsteht durch die Beseitigung von Ganzjahreshabitaten inkl. der Tétung und
Verletzung von Einzelindividuen wahrend des Baus, sowie ggf. der Aufgabe von angrenzen-
den Habitaten.

Um eine Totung von Mauereidechsen im Eingriffsbereich zu vermeiden ist eine Umsiedlung
mit Abfang aus diesen Flachen zwischen Mérz und April oder August bis September not-
wendig (Vart1, Tab. 4).Gleiches gilt fur die potenziell im UG vorkommende Schlingnatter.
Flr deren Umsiedlung sind wiederum kiinstliche Verstecke als Vorbereitung eines Abfangs
auszubringen, der Abfang kann dann im Folgejahr stattfinden, indem die Verstecke kontrol-
liert werden (Vart2, Tab. 4).

Da dauerhaft 2.200 m? Habitatflache fur Mauereidechsen und Schlingnatter verloren geht, ist
diese planintern oder -extern auszugleichen (Aarr1, Tab. 5). Bei der Ausfiihrungsplanung ist
eine dkologische Baubegleitung zu involvieren. Der Ausgleich fir die Schlingnatter kann auf
der gleichen Flache wie fur die Mauereidechse erbracht werden, da beide Arten ahnliche
Anspriche an ihr Habitat haben. Zudem ist die Mauereidechse ein Beutetier fir Schlingnatter
und eine Férderung des Beutetiers kommt auch der Schlingnatter zugute.
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4. Artenschutzrechtliche MaBnahmen

Um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande bei Umsetzung der Planung zu vermeiden
oder auszugleichen, sind artenschutzrechtliche MaRnahmen erforderlich. Die Mafinahmen
werden im Landesprifbogen im Anhang hergeleitet.

In der tabellarischen Darstellung wird, nach Beschreibung und Begriindung der Manahme,
die Art benannt fur die die MaRnahme erforderlich ist.

4.1. VermeidungsmaRfRnahmen

Die in Tab. 4 genannten MaRnahmen vermeidet eine Betroffenheit von Reptilien.

Tab. 4: VermeidungsmaBnahmen

Vart | Umsiedelung und/oder Vergrimung Schlingnatter und Mauereidechse
11

Vergramung:

* Schlingnatter und Mauereidechse: Die bisher potenziell besiedelte Flache ist zu entwerten:
In der Flache aus der die Schlingnattern zu vergramen sind, wird der Strukturreichtum
sukzessive reduziert indem Versteckplatze entnommen werden. Dadurch soll erreicht
werden, dass Schiingnattern von allein in das optimierte Habitat (Aart1)abwandern. Tiere
sind aus dem Bauflachen zu vergramen, bis eine Besiedlung aus gutachterlicher Sicht
ausgeschlossen werden kann, mindestens jedoch an drei Terminen witterungsabhéangig
ab Mitte Marz bis spatestens Anfang Mai oder Ende September bis Mitte Oktober (LUBW
2014).

Umsiedlung:
* Mauereidechse: Sollte eine vollsténdige Vergramung aller Tiere nicht moglich sein ist eine
Umsiedlung in vorher hergestellte Ersatzhabitate notwendig (siehe hierzu Aart1, Tab. 5).

* Schlingnatter: Auslegen von kunstlichen Verstecken in Kombination mit Kontrollen und
Abfangen an drei Terminen. Das Auslegen der kinstlichen Verstecken (z. B. Teichfolie
1m x 1m) ist im Jahr vor dem Abfang durchzufuhren. Schlingnattern sind unmittelbar nach
dem Abfang zwischen Mitte Marz und Mitte April in ein vorgezogen hergerichtetes Habitat
umzusiedeln (siehe hierzu Aart1, Tab. 5). Hierbei ist sich an Runge et al. zu orientieren.

Um eine Wiederbesiedelung zu verhindern ist um das Baufeld ein Reptilienzaun zu stellen.

Monitoring: Die Abfange sind von einer dkologischen Fachkraft durchzuftihren. Der Reptilienzaun
ist innerhalb des Aktivitatszeitraums der Mauereidechsen (witterungsabhangig ca. Mérz bis
Oktober) aufzustellen und ebenfalls durch eine Umweltbaubegleitung zu begleiten.

Die Konkretisierung der MaRnahmen sind dem Reptilienschutzkonzept zu entnehmen.

4.2, MaBnahmen zum dauerhaften Erhalt der Ookologischen Funkti-
on (CEF-MaBRnahmen)

Die in Tab. 5 genannten MaRRnahmen zum dauerhaften Erhalt der 6kologischen Funktion
mussen vor dem Eingriff funktionsfahig sein.
Tab. 5: CEF-MaRnahmen

Aart | Ersatzhabitate Mauereidechse und Schlingnatter
1

Es sind 2200 m?2 Reptilienhabitat auszugleichen. Dieses ist ebenso vielfaltig wie das vorgefundene
Habitat zu gestalten, d. h. mit einer engen Verzahnung von Nahrungs-, Balz-, Fortpflanzungs- und
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Uberwinterungshabitaten.
Planinterner Ausgleich:
- Wasserdurchlassige Gestaltung der Parkplatze mit Rasengitter

- Gabionen als Begrenzungen (diese missen zugdicht sein, z.B. mit einem Sandkern), Diese
kénnen auch sparlich mit warmeliebenden, langsam wachsenden Pflanzen begrint
werden.

- Begrlinte und insektenreiche D&cher (der Carports) mit Sandlinsen als Nahrungs- und
Fortpflanzungshabitat, Hierbei muss ein Zugang zu diesen Flachen fur Mauereidechsen
gewahrleistet sein, bspw. durch Rankgitter oder Gabionentreppen.

Planexterner Ausgleich:

Bei Vergrdmung: Schaffung von Mauereidechsenhabitaten im Umkreis von 500 m um die
Eingriffsflache, da dies der Aktionsradius der nachgewiesenen Tiere ist.

Bei Umsiediung kann die Flache auch weiter entfernt liegen, da die lokale Population sich entlang
der Bahnlinie erstreckt.

Monitoring: Kontrolle der Annahme der CEF-MaRRnahmen im ersten Jahr und agfl. Nachbesserung.

Die Konkretisierung der MaBnahmen sind dem Reptilienschutzkonzept zu entnehmen.

5. Fazit der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

Auf Grundlage der faunistischen Erfassungen, der projektspezifischen Wirkfaktoren sowie
der Wirkungsprognose wurden Vermeidungs- und CEF-Mafnahmen entwickelt, bei deren
Umsetzung die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG nicht erflllt werden.

Das Vorhaben bzw. die Planung ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

8. Literaturverzeichnis

FaktorGrin.  (2018).  Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung. ~ Vorhabenbezogener
Bebauungsplan "Fachmarkt Giiterstrafle”

Laufer, F. S. (2007). Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttemberg.
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Anhang I: Formblatt Reptilien

zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von europiischen Vogel-
arten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)’

Stand: Mai 2012
Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestdnde und ggf. die Begrtindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die
Europdischen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschiitzten Arten
sind im Rahmen der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)
bzw. in der Bauleitplanung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde
bei Européischen Vogelarten) gepriift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen,
sind jeweils gesonderte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung

- insgesamt artenschutzrechtlich zuléssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachter-
lichen Gesamtpriifung erfolgen.

—Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im
konkreten Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmepriifung nach Ziffer 5 nicht erfor-
derlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung:
Siehe Kap. 1

2, Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen

Art?
B4 Art des Anhangs IV der FFH-RL [] Europaische Vogelart?
Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Baden-Wiirttemberg
Mauereidechse Podarcis muralis \2 2
Schlingnatter Coronella austraica 3 3

! LUBW — LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG. Formular zum
Download auf der Internetseite der LUBW.

2 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der
Erlass einer Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméa3 § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegen-
wértig noch aussteht.

8 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch bezuglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z.
B. Angaben zur Reviergré3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate
und deren rdumliche Abgrenzung.

- Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen
des Vorhabens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und
Charakter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Fldchen.

Die Mauereidechse ist angewiesen auf eine Verzahnung diverser kleinraumiger Habitate, wie sandige
Bodenoffenstellen zur Eiablage, besonnte Orte zum Sonnenbaden, spaltenreiche Steinansammlungen
als Winterversteck und insektenreiche Vegetation als Nahrungshabitat. Mauereidechsen nutzen die
besiedelten Habitate ganzjahrig. Die Paarung findet im April/Mai und die Eiablage 4 Wochen nach der
Paarung statt. Jungtiere schitipfen im Spatsommer/Friihherbst. Die Art breitet sich zunehmen entlang
der Bahnlinie im Stdwesten Deutschiands aus.

Die Schlingnatter ist eine zierliche Schlange und hat einen ahnlichen Habitatanspruch wie Mauerei-
dechsen, bendtigt jedoch noch zusatzlich kleinflachige Gebiische und niedriger Vegetation als Ruick-
zugsort. Die Paarungszeit findet im Mai/Juni statt und die Jungtiere werden im Spatsommer/Frih-
herbst vollentwickelt geboren.

U. a. in Randlagen von Siedlungen finden Mauereidechsen und Schlingnattern geeignete kleinraumige

Habitatstrukturen. Beide Arten sind storungsempfindlich gegenuber Bewegung. Schiingnattern zusétz-
lich gegentber Erschiitterung und Larm.

3.2  Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen (Mauereidechse) X potenziell méglich (Schlingnatter)
Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:

- Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z. B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Siehe Kap. 3.1
Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fiir die Méglichkeit des Vorkommens der Art sSpre-
chen und

— aus welchen Griunden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuldssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind,
die nicht behebbar sind) bzw. nicht gefilhrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhaben-
wirkungen nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des
Artvorkommens unverhéltnismaBig wére, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehérde
festzustellen wére).

Siehe Kap. 3.1

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschiieBlich ihrer Abgrenzung;

Begrundung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Es kann von einer flachendeckenden Besiedelung von Grenzach-Whylen entlang der Bahnlinie durch
Mauereidechsen ausgegangen werden. Im Rahmen anderer Projekte konnte eine grofle Population
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zwischen Bahnlinie und Rhein nachgewiesen werden. Die raumliche Nahe des vorliegenden Untersu-
chungsgebiets, sowie die hohe Dichte an individuen, die auch hier nachgewiesen wurden, untermau-
ert diese Annahme. Das deutet darauf hin, dass es sich um eine grole, individuenreiche Population
handelt, die durch den Ausbreitungsvektor ,Bahnlinie* zum einen Zuwachs erhalt und sich entlang
diesem auch weiter ausbreitet.

Grenzach-Whylen liegt im Verbreitungsgebiet der Schlingnatter, daher kann ein potenzielles Vorkom-
men der Art nicht ausgeschlossen werden, auch wenn im Rahmen der Untersuchungen keine Nach-
weise erbracht werden konnten. Grenzach weist stdexponierte Flachen mit kieinraumigen Habitaten
auf, die fur Schlingnatter Habitatpotenziale enthalten. Das Untersuchungsgebiet im Zentrum von
Grenzach selbst weist diese Strukturen ebenfalls auf. Da Schlingnattern schwer nachzuweisen sind
und es kein flachendeckendes Monitoring gibt ist eine Aussage zum Zustand der lokalen Population
nicht méglich.

3.4  Kartografische Darstellung
Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate*.

Siehe Karte im Anhang.

4. Prognose und Bewertung der Schidigung und /
oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG (bau-,
anlage- und betriebsbedingt)

41 Entnahme, Beschidigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen,
beschidigt oder zerstort? Xja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten.

Bei der Umsetzung des Planvorhabens kommt es zu Eingriff in die Schotterfis-
chen und Wurzelbereiche der gefallten Baume. Dies fuhrt zu einer Zerstdrung
der Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfihigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten vollstindig entfillt? X ja [dnein

(vgl. LANA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder
andere essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Riickwirkungen auf die
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

Siehe 4.1 a).

Da es sich um ein Ganzjahreshabitat handelt, sind alle essenziellen Teilhabitate
betroffen.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestitten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrichtigt und damit beschéadigt, dass diese

nicht mehr nutzbar sind? Xja [nein
4 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.
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d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

e)

)

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz': Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentra-
len unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.
Siehe 4.1 a).

Durch die BaumaRnahmen kommt es durch die Planumsetzung und damit ver-
bundenen Scheuchwirkungen zur Stérung auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten
in und um das Untersuchungsgebiet.

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleiben-
den Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunteriagen: ---

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG zulédssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1

[Jja X nein

BNatSchG)? X ja [ nein

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist,
und Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Im Rahmen des Umweltbeitrags wird die Eingriffsregelung abgehandelt.

Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vor

gezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja [X nein

Prifung, ob im rédumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits ander-
weitig besetzte) Ausweichméglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Im Umkreis des Untersuchungsgebiets gibt es Flachen die ein hohes Habitatpo-
tenzial fir Mauereidechse und Schlingnatter aufweisen. Diese sind jedoch mit
hoher Wahrscheinlichkeit bereits durch Mauereidechsen belegt. Daher ist ein
Ausweichen, ohne dass Mauereidechsen vertrieben und durch erhohte Konkur-
renz beeintrachtigt werden, moglich.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

(CEF) gewdhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? ja [ nein

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rédumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben
zZu:

— Artund Umfang der MaBnahmen, der 6kologischen Wirkungsweise, dem
rédumlichen Zusammenhang, Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umset-
zungszeitrahmen), der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht
sein wird, der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen, der Festlegung von
Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement, der rechtfi-
chen Sicherung der MaBnahmenfidchen (tatsachliche und rechtliche Verfiig-
barkeit).

Siehe Vart1: Umsiedlung und Vergramung Schlingnatter und VArt2: Vergra-

mung/Umsiedlung Mauereidechsen (Tab. 4)

Falls kein oder kein vollstindiger Funktionserhalt gewihrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:

ja

X nein
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4.2  Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getstet? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beein-
tréchtigungen.

Bei der Durchfuhrung der Bauarbeiten kommt es zu Eingriffen in Reptilienhabita-
te. Dies kann zur Tétung von einzelnen Individuen oder Entwicklungsformen fih-
ren.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? Xja [ nein

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.
Bei einem signifikant erhéhten Kollisionstrisiko sind Angaben zu:

~ den artspezifischen Verhaltensweisen,
— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

- der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmanahmen erforderlich.
Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schéadigung prognostiziert wird.

Die Totung im Rahmen der Planumsetzung liegt tber dem natirlichen Totungs-
risiko.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Xja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmafBinahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MaBnahmen fir kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verblei-
benden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Siehe Vart1: Umsiedlung und Vergramung Schlingnatter und Var2: Vergra-
mung/Umsiedlung Mauereidechsen (Tab. 4)

Verweis auf die detaillierten Planunteriagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja ™ nein

4.3  Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért? [Jja K nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Ldrm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population so-
wie Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintréachtigungen.

Es sind keine tber 4.1 hinausgehenden Beeintrachtigungen zu erwarten.
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [Jja Onein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufithrenden) Vermeidungsmaf-
nahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etfc. ) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintréchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Siehe 4.1
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja X nein
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4.4  Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwick-
lungsformen, Beschéadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Im Formblatt Reptilien nicht relevant.

5. Ausnahmeverfahren

Nicht erforderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder
der vorgesehenen Vermeidungs- und CEF- MaRnahmen
werden die Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4
BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulédssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder
der vorgesehenen FCS-MaRnahmen

[ sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist Zulassig.
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Konzept zum Schutz der Mauereidechse und Schlingnatter
im Rahmen der Planumsetzung ,,B-Plan GiiterstraRe*

In Grenzach-Wyhlen ist in der Nahe des Bahnhofs in der GiterstraRe die Errichtung eines
Gebaudekomplexes geplant.

Bei den Untersuchungen 2020 wurde im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP) eine flachendeckende Besiedelung der bisher nicht-versiegelten Bereiche
(2000 m?) durch die Mauereidechse nachgewiesen (Abb. 1). Zudem wurde in diesen Flachen
Habitatpotenzial fur die Schlingnatter festgestellt. Eine Abweichung zu den bisherigen Aus-
gleichsflachenwerten von 2200 m? (siehe saP) lasst sich durch eine Neuberechnung der
Eingriffsflachen des Plangebiets, bei der die Auengrenzen spezifiziert wurden, erklaren.

2 Reptilienschutzkonzept
. "Giterstraie”

Abb. 1: Plangebiet (rot) des B-Plans ,,Giiterstrale* in Grenzach-Wyhlen mit den von Mauereidechse be-
siedelten Bereichen (griin) und der Lage des geplanten Reptilienschutzzauns (gelb) (nicht mafstabstreu).

Um Beeintrachtigungen von Mauereidechse und Schlingnatter zu vermeiden wurden folgen-
de MaRnahmen in der saP hergeleitet, die in vorliegendem Schutzkonzept detailliert darge-
stellt werden.

[ i
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1. AusgleichsmaBRnahmen

1.1 Habitataufwertungen (CEF) auf externer Ausgleichsfliche

Es sind insgesamt 2000 m? Reptilienhabitat auszugleichen (Abb. 1). Dies wird durch eine
externe vorgezogen funktionsfahige CEF-MaRRnahme erreicht. Die Fliache befindet ist am
ostlichen Ortsrand von Grenzach-Wyhlen und beinhaltet Teile der Flurstiicke 3559, 3561/1,
3566, 3567 und 3568 (Abb. 4). Die gesamte Flache enthalt ca. 3000 m? (CAD-Auswertung),
davon sind 2000 m? unbeschattet und kénnen filr Mauereidechsen als Habitat hergerichtet
werden. Das Plangebiet und die Ausgleichsflache liegen 3 km voneinander entfernt, sind
jedoch Uber die Bahnlinie verbunden und gelten daher als im raumlichen Verbund liegend
(Abb. 2).

Damit die Flache fir Mauereidechsen geeignet ist, werden die Brombeerbiische entfernt und
funf grozigige (5m x 3 m) klassische Habitate fir Mauereidechsen und damit auch fur die
Schlingnatter hergestellt. Diese sind vielfaltig zu gestalten, d. h. mit einer engen Verzahnung
von Nahrungs-, Balz-, Fortpflanzungs- und Uberwinterungshabitaten (Abb. 3). Hierzu muss
die Sandlinse und die Steinschuttung min. 50 cm in den Boden eingesenkt werden, um
Frostsicherheit zu erlangen und den, von Mauereidechsen benétigten, Feuchtegradienten zu
erreichen, damit die Eigelege nicht vertrocknen. GroRdimensioniertes Totholz (z.B. ein Wur-
zelstock) dient als Sonnenplatz, Versteck- und Balzméglichkeit. Um ein ideales Habitat zu
schaffen, sind 10% der Flache als Nahrungs-, Sonn-, Balz-, Eilablage und Winterquartier zu
gestalten. Dies wird (zusétzlich zu den oben beschriebenen Habitaten) durch Totholzhaufen
und gebietsheimischen Ansaaten erreicht.

Damit die MaRnahme den Vorgaben der UNB Lérrach gerecht wird, werden die Habitatauf-
wertungen im Herbst/Winter 2021/22 durchgefihrt. Da es bereits eine etablierte Bodenfauna-
und Flora gibt, ist davon auszugehen, dass die Habitate ab dem Frithjahr 2022 funktionsfa-
hig sind. Die Umsiedlung wird im Vergramungszeitraum August/September durchgefiihrt. In
der Zwischenzeit wird die CEF-Flache eingezaunt, um eine friihzeitige Besiedlung und damit
Konkurrenz flr die umzusiedelnden Individuen zu verhindern.

TSI ' ; T SR =

Abb. 2: Lage des Plangebiets und der CEF-Fliche, welche durch die Bahnlinie barrierefrei verbunden
sind.
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Abb. 3: Beispielhafte Darstellung eines Mauereidechsenhabitats
Quelle: BHM)

Abb. 4:Flédche fiir den externen Ausgleich entlang der Bahnlinie
{(Quelle: Geoportal BW)

2. VermeidungsmaBnahmen

2.1 Vergrimung/Umsiedlung

Damit die T6étung von Individuen wahrend der Bauarbeiten vermieden wird, wird vor Baube-
ginn eine Vergramung in Kombination mit einer Umsiedlung der Mauereidechsen und poten-

bh
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ziellen Schlingnattern aus der Eingriffsfliche erforderlich. Zeitraume sind ab Mitte Marz bis
spatestens Anfang Mai oder Mitte September bis Mitte Oktober (LUBW 2014).

Hierfur ist die bisher (potenziell) besiedelte Flache zu entwerten: In der Flache, aus der die
Schlingnattern zu vergramen sind, wird der Strukturreichtum sukzessive reduziert, indem
Versteckplétze wie Vegetation und Hecken entnommen werden. Zudem wird Bandchenge-
webe oder Sand flachendeckend ausgebracht, um die Fliache unattraktiv zu gestalten.
Dadurch soll erreicht werden, dass die Reptilien aus den Verstecken kommen, damit sie um-
gesiedelt werden kénnen.

Fur Schiingnatter werden kiinstliche Verstecke ausgelegt (z. B. Teichfolie 1m x 1m) und re-
gelmaRig kontrolliert. Schlingnattern sind ebenfalls unmittelbar nach dem Abfangen in das
vorgezogen hergerichtetes Habitat umzusiedeln.

Die Vergramung/Umsiedelung hat zu erfolgen, bis eine Besiedlung der Eingriffsfliche aus
gutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden kann. Kontrollen sind daher mindestens an
drei Terminen bei guter Witterung durchzufuhren. Sind an zwei aufeinanderfolgenden Kon-
troliterminen keine Reptilien mehr zu finden gilt die Umsiedelung als erfolgreich und die Fla-
che als reptilienfrei.

Aufgrund der Forderung der UNB Lérrach wurde die Umsiedelung mit der H6heren Natur-
schutzbehdérde Freiburg abgestimmt und eine Genehmigung erteilt.

2.2 Reptilienschutzzaun

Um eine Wiederbesiedelung der Planflichen zu verhindern, ist mit Beginn der Umsiedelung
ein Reptilienschutzzaun um das Baufeld zu stellen. Fur den Fall, dass sich noch vereinzelte
Reptilien im Plangebiet befinden und diese aufgrund der Vergramung aus der Flache fliich-
ten mdchten, sind in Richtung der AusgleichsmafRnahmen, sowie den Bahngleisen Uber-
stiegshilfen anzubringen (Abb. 5).

! - 7 o , g [ . 8 3 - = s e [
Abb. 5: Beispielhafte ﬂberstiegshilfe, so konstruiert, dass der Zaun nicht beschwert wird (Quelle: BHM).
l
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3. Umweltbaubegleitung und Monitoring

Die AusgleichsmaRnahme muss durch eine Umweltbaubegleitung Uberprift werden.
Die Vergramung und der Abfang sind von einer ékologischen Fachkraft durchzufiihren.

Der Reptilienzaun ist innerhalb des Aktivitatszeitraums der Mauereidechsen (witterungsab-
héngig ca. Marz bis Oktober) aufzustellen und ebenfalls durch eine Umweltbaubegleitung zu
begleiten.

Die planinternen AufwertungsmaRnahmen sind durch eine Okologische Fachkraft zu beglei-
ten und abzunehmen.

Monitoring: In den drei Folgejahren nach der Umsetzung der Planung ist zu Uberprifen, ob
die Flachen durch Reptilien genutzt werden. Sollte der Nachweis friiher erbracht werden,
kann das Monitoring beendet werden. Wenn nach drei Jahren keine Nutzung nachgewiesen
wird, sind Nachbesserungen notwendig. Die UNB ist von den Ergebnissen in Kenntnis zu
setzen.

Stand: 05.04.2022

MUHLINGHAUS I
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1. Aufgabenstellung

In Grenzach-Wyhlen ist in der Gterstrale der Neubau von einem Getrankemarkt mit Buroflachen,
sowie ein weiteres Gebaude (Kirchliche Sozialstation) geplant. Der Neubau befindet sich unmittelbar

im Bereich einer oberirdischen Gleisanl/age in einem Abstand von ca. 10 m zu den Gleisen.

Aufgrund der Nahe zu den Gleisanlagen sollen die in den geplanten Gebauden zu erwartenden
Erschitterungs- und Schallimmissionen durch Kérperschallabstrahlung (Sekundérschall) im Vorfeld
ermittelt werden. Hierflr werden zunéchst Erschitterungsmessungen auf dem geplanten Baugelande
durchgeflhrt. AnschlieRend werden, ausgehend von diesen Messwerten, die im Neubau zu

erwartenden Immissionen berechnet.

Die Beurteilung dieser Rechenwerte erfolgt durch den Vergleich mit den Anforderungen aus der
DIN 4150 Teil 2 ,Erschitterungen im Bauwesen, Einwirkungen auf Menschen in Gebauden“ und in
Anlehnung an die Immissionsrichtwerte nach TA-Larm.

Falls diese Anhaltswerte liberschritten werden, so werden zuséatzliche MaRnahmen zur Reduzierung

der Erschitterungsimmissionen vorgeschlagen.

Geplanter

Neubau

et
W o)

Abbildung 1: Lageplan
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[6]
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Grundlagen und Normen

DIN 45669-1: 2010-09:

Messung von Schwingungsimmissionen, Teil 1: Schwingungsmesser,
Anforderungen, Prufung

DIN 45669-2: 2005-06:

Messung von Schwingungsimmissionen, Teil 2: Messverfahren

DIN 4150-1: 2001-06

Erschutterungen im Bauwesen, Teil 1: Vorermittlung der SchwingungsgréRen
DIN 4150-2: 1999-06:

Erschutterungen im Bauwesen - Einwirkungen auf Menschen in Gebauden
Krager u. a., Schall- und Erschutterungsschutz im Schienenverkehr, Expert
Verlag, Band 565

VDI 2716: Luft- und Kérperschall bei Schienenbahnen des éffentlichen
Nahverkehrs

VDI 2719: Schalldammung von Fenstern und deren Zusatzeinrichtungen
TA-Larm, Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm, Sechste Allgemeine

Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz vom 26. August 1998

Zughaufigkeiten nach Verkehrszahlen der Deutschen Bahn fir das Prognosejahr 2030 (aus

dem Bericht ,Schalltechnische Untersuchung" des Ingenieurburos fur Technischen

Umweltschutz
Planunterlagen, Stand 05.08.2021, MaRstab 1:200
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3. BeurteilungsgréRen fiir Erschiitterungseinwirkungen

Die Beurteilung der Erschitterungseinwirkungen auf Menschen in Gebauden erfolgt nach

DIN 4150-2. Zweck dieser Norm ist die angemessene BerUcksichtigung des Erschitterungsschutzes
im Immissionsschutz. Sie enthalt Angaben fiir die Beurteilung von Erschitterungen, die in Gebauden
auf Menschen einwirken. Mithilfe des in dieser Norm beschriebenen Beurteilungsverfahrens kénnen

beliebige periodische und nichtperiodische Schwingungsimmissionen beurteilt werden.

Zur Beurteilung der Erschitterungseinwirkungen auf Menschen in Gebauden wird das Schnellesignal
der Schwinggeschwindigkeit v(t) herangezogen.

Daraus wird das frequenzbewertete Erschitterungssignal KB(t) gebildet, das die geringere
Empfindlichkeit des Menschen bei Erschitterungseinwirkungen unter f ~ 10 Hz naherungsweise
berucksichtigt. Die Gleichung fiir den Amplitudenfrequenzgang nach DIN 45669-1 lautet:

1

Hyp(F)| = ————
e JI+ (/)2

(1)

mit  f5 = 5,6 Hz (Grenzfrequenz des Hochpasses)

Die relevante MessgroRe ist das zeitbewertete Erschiitterungssignal, das mit der Zeitbewertung
.Fast’ (0,125 s) gebildet wird. Sie wird als bewertete Schwingstarke KB (t) bezeichnet und stellt den
gleitenden Effektivwert des frequenzbewerteten Erschitterungssignals dar.

Die Messdauer wird in Takte zu je 30 s Lange eingeteilt. Jedem dieser Takte wird der darin erreichte
Taktmaximalwert der bewerteten Schwingstarke KBpr; zugeordnet. Der Index i markiert die
Taktnummerierung. Abbildung 1 veranschaulicht das Prinzip.

KB (#)

/

_rNulllinie &=
alnlelnlglslnlslnl !

t  Zait
T Takizeit R -

Abbildung 2 [DIN 4150-2, Bild 1]: Ermittiung der Taktmaximalwerte KBy
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3.1. Erhebliche Beldstigungen (BImSchG)

Die erste fir die Beurteilung nach DIN 4150-2 relevante GréRe ist der Maximalwert der bewerteten
Schwingstérke KBr,qy, der wihrend der Beurteilungszeit einmalig oder wiederholt auftritt und der zu

untersuchenden Ursache zuzuordnen ist.

Liegt dieser Héchstwert iber dem entsprechenden Anhaltswert, so sind zusatzlich die
Taktmaximalwerte K Brr; fur jede Zugfahrt zu ermitteln. Uber die Wurzel aus dem Mittelwert der
quadrierten Taktmaximalwerte wird anschlieRend der Taktmaximal-Effektivwert KBgry,, der eine

bestimmte Zuggattung kennzeichnet, errechnet.

Aus diesen Takimaximal-Effektivwerten werden unter Beriicksichtigung der Haufigkeit der Zugfahrten
und unter Bezug auf die Beurteilungszeiten T, (tags 16 h, nachts 8 h) die Beurteilungsschwingstarken
KBpr, ermittelt. Das dazu nétige Rechenverfahren ist anwendungsabhangig der DIN 4150-2 zu
entnehmen.

Die Beurteilungsschwingstarken KBy, stellen die zweite BeurteilungsgréRe dar.

Das folgende Flussdiagramm verdeutlicht das Beurteilungsverfahren.

Beurteilungs-

v, i Anhaliswerte:
grofRen: i
i
KB, KB... A AL A

Fras

| nein
*

Einwirkungen?

| nein

| XB.. ermittein!

Anforderungen Anforde-

| sindpicht rungen sind
|  engeshahen! engehallen’

J

Abbildung 3 [DIN 4150-2, Bild 2]: Flussdiagramm fiir das Beurteilungsverfahren
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Das Flussdiagramm beschreibt, wie die BeurteilungsgréRen Schwingstarke KBemax, KBery zUr
Beurteilung der Erschutterungseinwirkungen mit den Anhaltswerten Ao, A, oder A, der folgenden

Tabelle verglichen werden.

Tabelle 1 [DIN 4150-2, Tabelle 1]: Anhaltswerte A fiir die Beurteilung von Erschutterungsimmissionen in
Wohnungen und vergleichbar genutzten Raumen

Zeile Einwirkungsort tags nachts

AU AO AI‘ Au AO Al’
1 [Einwirkungsorte, in deren Umgebung nur gewerbliche Anlagen und gegebenen- | 0,4 6 02| 03|06 ]015
falls ausnahmsweise Wohnungen fiir Inhaber und Leiter der Betriebe sowie fir .

Aufsichts- und Bereitschafispersonen untergebracht sind (vergleiche Industrie-
gebiete § 9 BauNVO)

2 [Einwirkungsorte, in deren Umgebung vorwiegend gewerbliche Anlagen unterge- | 0,3 6 | 015 02 | 0,4 | 01
bracht sind (Vergleiche Gewerbegebiete § 8 BauNVO)

3 |Einwirkungsorte, in deren Umgebung weder vorwiegend gewerbliche Anlagen
noch vorwiegend Wohnungen untergebracht sind (vergleiche Kerngebiete § 7 0,2 5 011015 03 | 0,07
BauNVO, Mischgebiete § 6 BauNVO, Dorfyebiete § 5 BauNVO)
4 |Einwirkungsorte, in deren Umgebung vorwiegend oder ausschiieRlich Wohnun- | 0,15 | 3 [ 0,07 0,1 | 0,2 0,05
gen untergebracht sind (vergleiche reines Wohngebiet § 3 BauNVO, allgemeine
Wohngebiete §4 BauNVQ, Kleinsiediungsgebiete § 2 BauNVO)

5 |Besonders schutzbediirfige Einwirkungsorte, z. B. in Krankenhausern, in Kur- 0,1 3 005] 011015 | 0,05
Kliniken, soweit sie in daflir ausgewiesenen Sondergebieten liegen.
In Klammern sind jeweils die Gebiete der Baunutzungsverordnung - BauNVO angegeben, die in der Regel den Kennzeich-
nungen unter Zeile 1 bis 4 entsprechen. Eine schematische Gleichsetzung ist jedoch nicht méglich, da die Kennzeichnung
unter Zeile 1 bis 4 ausschlieRlich nach dem Gesichtspunkt der Schutzbediirfigkeit gegen Erschiitterungseinwirkung vor-
genommen ist, die Gebiefseinteilung in der BauNVO aber auch anderen planerischen Erfordernissen Rechnung tragt

Nach Absprache des Auftraggebers ist das Baugebiet als Gewerbegebiet zuzuordnen und es gelten
die nachfolgenden Anhaltswerte nach Tabelle 1 Zeile 2:

e tags: A, =0,30 A, =6,00 A:=0,15

e nachts: A, =0,20 Ao, =0,40 A =0,10

Im Falle von Blrogebauden besteht nachts kein erhéhter Schutzanspruch; d.h. bei ausschlieRlicher
Blronutzung sind sowohl tags als auch nachts die Immissionsrichtwerte fir die Tageszeit

heranzuziehen.

Bei stadtebaulichen Planungen von Baugebieten, und damit implizit auch bei der Planung von
Gebéauden, sollen diese Anhaltswerte eingehalten werden. Bei Nachmessungen dirfen die
Anhaltswerte fir A, und A, jedoch bei oberirdischen Strecken, die ausschlieRlich dem &ffentlichen
Nahverkehr (OPNV) vorbehalten sind, um den Faktor 1,5 angehoben werden.

Liegen die Erschitterungen unter diesen Werten, so werden erhebliche Belédstigungen im Sinne des

BImSchG durch Erschitterungseinwirkungen vermieden.

Weitere Angaben zur Bildung der BeurteilungsgréRen sind im Anlagenteil B enthalten.



GN Bauphysik 882821/ 137673-1 Seite 8 von 20

3.2, Stérungen im Umfeld Wohnen (subjektives Empfinden)

Hinweise zur subjektiven Wahrnehmung von Erschutterungseinwirkungen gibt die DIN 4150:
~Einen Hinweis auf die Fiihlbarkeit der Erschiitterungseinwirkung gibt die GréRe KBrmay. Die
Fiihlschwelle liegt bei den meisten Menschen im Bereich zwischen KB = 0,1 und KB =0,2. In der
Umgebungssituation Wohnung, werden auch bereits gerade splrbare Erschiitterungen als stérend
empfunden. Erschiitterungseinwirkungen um KB = 0,3 werden beim ruhigen Aufenthalt in

Wohnungen iiberwiegend bereits als gut spiirbar und entsprechend stark stérend wahrgenommen®.

Im Rahmen der vorliegenden Prognose werden die Taktmaximal-Effektivwerte KBy, anstatt von
KBpmay ermittelt. Liegen diese Werte einer Zuggattung Uber 0,2, so werden Malinahmen zur

Erschitterungsreduzierung empfohlen, um ,Stérende” Immissionen zu vermeiden.

3.3. Sekundarer Luftschall durch Kérperschallabstrahlung

Fur die Bewertung der Stérgerausche durch die sekundare Luftschallabstrahlung von
Schienenverkehrserschitterungen existieren keine expliziten Normen. Bei der Neuplanung von
Gebauden neben bestehenden Bahnstrecken werden daher zur Orientierung Richtlinien aus anderen
schalltechnischen Bereichen verwendet, deren Ziel beim Luftschall-Immissionsschutz und beim
Schutz vor Kérperschalliibertragung aus fremden Betrieben die Vermeidung unzumutbarer

Beldstigungen ist:

Tabelle 2: Anhaltswerte im Inneren fur Gerausche durch Kérperschallabstrahlung, Sekundarschail

Raumart LaFmax,mittel [dB-A] Larm [dB-A]
Einzelne | Gerausche aus
kurzzeitige Gewerbe-
Gerdusch- betrieben
spitzen (TA-Larm +
(VDI 2719) | (TA-Larm) DIN 4109)
Schlafraum, Wohngebiet nachts 3540 35 25
- Ubrige Gebiete nachts 4045
Wohnraume, Wohngebiet tags 40-45 45 35
- Ubrige Gebiete tags 45-50
Arbeitsraume
- Bibliotheken, ruhebediirftige Einzelbiiros,
Unterrichts- Arbeits- Konferenz- Vortragsraume tags 40-50 45 35
- Bliros fur mehrere Personen tags 45-50
- GroRraumbdiros, Schalter- und Arbeitsraume tags 50-60

Die aus der Tabelle abgeleiteten Schalldruckpegel sind keine verbindlichen Grenzwerte. Sie dienen
bei der Bewertung von Sekundarschall durch Schienenverkehr nur als Indikator und werden im

Weiteren als Immissionsrichtwerte bezeichnet.
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4, Erschiitterungsmessungen

Die Erschiitterungsmessung wurde am 07.09.2020 zwischen 12:00 Uhr und 16:00 Uhr durchgeftihrt.
Die an dem geplanten Baufeld vorbeigefahrenen Zuge lassen sich, abhéngig von ihrer Fahrtrichtung,

in sogenannten ,Schichten“ zusammenfassen. In Tabelle 3 sind die einzelnen Schichten aufgelistet.

Tabelle 3: Untergliederung in Schichten

Schicht Zugart Richtung Gleis
1 Regionalbahn Waldshut/ Singen 2
2 Regionalbahn Basel 1
3 Interregionalbahn Singen 2
4 Interregionaibahn Basel 1
5 Giterzug - 3

Die Lage der einzelnen Messpunkte, jeweils Bodenniveau, und die zugehdrigen Sensoren sind in

nachfolgender Tabelle aufgelistet:

Tabelle 4: Lage der Messpunkte

Mess- Ankop- Vorver-
Lage Oberflache Sensor Richtung | Kanal
punkt plung starker
MP 0 3k, goplantE StraRenoberfiache | O\ | A8001073 | QV3OF | verz | Ko
GebaudeauRenkante 45669 '

nahe geplante N DIN

MP 1 GebaudeauRenkante Straflenoberflache 45669 A800 | 027 | QV30F vert. z K1
nahe geplante . DIN

MP 2 GebzudeauRenkante Straenoberflache 45669 A800 | 017 | QV30F vert. z K2
nahe geplante . DIN KB 12|

MP 3 GebsudeauRenkante Straenoberflache 45669 107 2635 vert. z K3
nahe geplante “ DIN KB 12 |

MP 4 GebiudeauBenkante StralRenoberflache 45669 108 2635 vert. z K4
nahe geplante .. DIN KB 12 |

MP 5 GebaudeauRenkante StraBenoberflache 45669 109 2635 vert. z K5
nahe geplante . DIN KD 44 |

MP 6 GebaudeauRenkante StraBenoberflache 45669 2042 2635 vert. z K6

Bei den Messungen wurden die Erschitterungsimmissionen von 17 Zugfahrten aufgezeichnet. Die

Messwerte sind tabellarisch in den Anlagen A.3 bis A.7 aufgelistet, die Frequenzanalysen sind in den

Anlagen C.1 bis C.7 aufgelistet. Die weiteren Angaben zur Durchfithrung der Messung und zu den

verwendeten Messgeraten sind in im Anlagenteil A.1 enthaiten.
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Abbildung 4: Lage der Messpunkte
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5. Messergebnisse

Insgesamt kénnten die Erschutterungseinwirkungen von 17 Zugfahrten gemessen werden.
In Tabelle 5 sind die Messergebnisse der einzelnen Zugfahrten aufgelistet.

Tabelle 5: Messergebnisse

Milsrs ) Zeit Zug-Gattung Schicht | Gleis KO K1 K2 K4 K6

) __MPO MP 1 MP 2 MP 4 MP 6
1 13:28:57 RB Waldshut/ Singen 1 2 B 0,025 |f 0,053 [N 0,033 I 0,053 10,048
2 13:41:53 RB Basel 2 1 F0,037 |l 0,057 |¥0,035 B o100 10,089
3 13:51:45 IRE Singen 3 1 0079 |F0,184 il’mzs B0,134 §0,133
4 14:05:45 RB Basel 2 1 F 0,038 | 0,062 |F0,049 Fo102 110,085
5 14:12:41 IRE Basel 4 2 0234 H0;145
6 14:19:45 RB Waldshut/ Singen 1 2 | 0,056 0,045
7 14:27:13 RB Waldshut/ Singen 1 2 |¥ 0,015 0,025 h 0,019 0,034 0,034
8 14:34:17 RB Basel 2 1 B 0,036 | 0064 |F0,047 ¥ 0,087 10,079
9 14:48:25 IRE Singen 3 1 087 |WD250 |MD129 0,123 Fo.115
10 14:55:05 RB Waldshut/ Singen 1 2 [0 oo1s |l 0,029 |I 0,020 [ 0,040 0,042
11 15:02:25 RB Basel 2 1 F0,040 |[F 0,063 |F0,056 ¥ 0,087 10,072
12 15:23:53 RB Waldshut/ Singen 1 2 [N o018 0,022 | 0,045 0,035
13 15:25:05 IRE Basel 4 2 |ENER21  |®0239 B0:261 10,159
14 15:47:45 RB Basel 2 1 B 0,037 |[F 0074 Fo105 10,073
15 15:54:33 Giterzug 5 3 |W0,041 |F 0,086 Bo111 10,075
16 15:54:33 RB Waldshut/ Singen 1 2 |lo0,041 |F 0,086 Fo111 10,075
17 16:01:53 RB Basel 2 1 Eo0,042 |F 0,081 P0,113 10,074

Maximalwert B0H21 | 0,250|M0/156 |®D261 0,159

Hinweis: Bei Messung 5 bis 8 traten Stérgerausche (vorbeifahrende Lkw’s) an einzelnen

Messpunkten auf, daher wurden diese Werte fiir die Auswertung nicht berticksichtigt.

Das energetische Mittel der frequenzabhangigen Messwerte des Schwinggeschwindigkeitspegels Ly
sind exemplarisch in Abbildung 5 filr den Messpunkte MP1 fiir alle Schichten dargestellt.
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Abbildung 5: Messergebnisse energetisches Mittel fir die jeweiligen Schichten an MP1

Die Messergebnisse zeigen, dass die Interregios (Schicht 3 und Schicht 4) im Frequenzbereich von
25 Hz bis 63 Hz hohere Erschiitterungen verursachen als die anderen Zugarten. Dies ist darauf
zurlckzuflihren, dass die Interregios mit einer deutlich héheren Geschwindigkeit an dem geplanten
Baufeld vorbeifahren (die Interregios halten nicht an dem nahegelegenen Bahnhof ,Grenzach

Wyhlen, die Regionalbahnen (Schicht 1 und Schicht 2) hingegen halten an dem Bahnhof).
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6. Verfahren der Prognoseberechnung

Die Prognoseberechnung basiert auf folgendem System:

Primd -
Luftschall

Ted

sysem

Para- Gleise Bodeneigenschalien Bauwerks/Boden- Bauweise, DIN 4150-2

meler: Gleisunierbau Schichung eigenfrequenz Massiv/Skeletbau DIN 4150-3
Weichen Grundwasser Artder Griindung Siockwerks- und TA-Lam
Bahniibergang Oberfachengeometrie | Tiek der Griindung | Gebaudehdhe DIN 4109
Briicken Einbaulen Abschirmungen Spannweilen, sonsige
Zuggalungen Einschnit/ Damm (Schilze, Schitzwand) | Dedkeneigenkrequenzer| {objekispeziisch)
Fal hwindiokei ot Esticheigent

Gebéaudelagerungen | Bodenbelage

Ver- Erschiferungsmessungen |Auswerlung Abschétzungen Berechnung der Beurigiung der

hren  |Freiield mBereich der Scherwelen- auf Grundiage Eigenfrequenzen, Rechenwerie
geplanien Bebauung nach |geschwindigkeit; von DIN 4150-1, Decken, durch
DIN 45664 Ausweriung Lieralur - und Esirche, Vergleich mtden
DIN 45669 Baugrundguiachien Erfehrungswerien Berechnung der Anbrderungen
DIN 45672 der Uberiragungswere

Grundlagen der Berechnungen sind theoretische Ansétze, unter Bericksichtigung von empirisch
gewonnenen und nach den Regeln der Statistik aufbereiteten Daten.
Das Berechnungsverfahren ist in Anhang Teil B genauer beschrieben.

Basis fir die Prognoseberechnungen sind die Messwerte an den jeweiligen Messpunkten. Die
Berechnungen gelten damit jeweils fur den Gebaudeteil im Bereich des Messpunktes.

Das Verfahren erlaubt eine Abschatzung der im Gebzude zu erwartenden Immissionen mit einer
Genauigkeit von ca. £ 6 dB, wobei nach bisherigen Erfahrungen die so berechneten GréRen in

eingerichteten Raumen eher unterschritten werden.
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7. Prognose Planungszustand
71. Berechnungsparameter

Im folgenden Abschnitt werden die einzelnen BerechnungSparameter aufgelistet. Diese sind
bestimmend fur den priméaren und sekundéren Immissionsbereich. Die Berechnungsparameter
werden frequenzabhangig berlicksichtigt und anschlieBend werden die entsprechenden Einzahlwerte
fur die Beurteilung gebildet.

711, Ubertragung vom Erdreich auf das Gebidudefundament

Bei Ubergang der Erschitterungen vom Freifeld direkt auf die Gebdudefundamente entsteht im
tieffrequenten Bereich, bei der Bauwerks-Boden-Eigenfrequenz, eine geringflgige
Erschitterungsverstarkung, im hoherfrequenten Bereich dagegen eine Minderung. Far die
Berechnungen wird ein statistisch ermittelter Wert fur mehrgeschossige Gebaude in Massivbauart/
Skelettbauweise mit einer Gebaudeeigenfrequenz von ca. 10 Hz angesetzt.

Hinweis: Die Geb&udeeigenfrequenz filr Skelettbauweise ist vom zustandigen Fachplaner zu

Uberprifen.

7.1.2. Deckeneigenfrequenz

Geschossdecken weisen im Bereich ihrer Eigenfrequenz eine ausgepragte Verstarkung der
Erschutterungen auf. Auf Basis der aktuellen Planunterlagen [10] wird die Deckeneigenfrequenzen
abgeschétzt und wie folgt angesetzt:

e Getrankemarkt Deckeneigenfrequenz von fp = 31,5 Hz

¢ Kirchliche Sozialstation Deckeneigenfrequenz von fp = 10Hz

7.1.3. Bodeneigenfrequenz

Der Bodenaufbau verstéarkt, ahnlich wie die Geschossdecken, die auftretenden Schwingungen im
Bereich seiner Eigenfrequenz. Es wird ein Estrich mit einer Ubliche Eigenfrequenz von fe = 63 Hz

angenommen.

Hinweis: in der weiteren Planung mussen diese Ansétze beachtet und berticksichtigt werden, ggf.

mussen die Angaben von dem jeweiligen Fachplaner bestatigt werden.
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7.1.4. Verkehrshaufigkeit

Die Zahlen der Verkehrshaufigkeiten (siehe Tabelle 6) fiir den betrachteten Abschnitt sind Angaben
der Deutschen Bahn fir das Prognosejahr 2030 [9].

Tabelle 6: Verkehrshaufigkeit der Ziige im betrachteten Abschnitt

Schicht Zugart Richtung Tag
06:00 — 22:00
1 Regionalbahn Waldshut/ Singen 22
2 Regionalbahn Basel 22
3 Interregionalbahn Singen 32
4 Interregionalbahn Basel 32
5 Giterzug - 9
7.2 Berechnungsergebnisse Planungszustand

Mit den zuvor beschriebenen Parametern ergeben sich folgende Berechnungsergebnisse fir die

Erschitterungsimmissionen und den sekundéaren Luftschall:

Tabelle 7: Berechnungsergebnisse Planungszustand

Messpunkt: Mittlere Beurteilungs- Mittlere Mittelungspegel
Maximalwerte Schwingstarke Maximalpegel
KBkt KBk, LaFmax, mittel LaFm
[-1 [dBA] [dB-A]
[-] Tags Tags Tags
MP O 0,30 0,04 49 23
MP 1 0,42 0,07 52 26
MP 2 0,35 0,05 51 25
MP 3 0,67 0,10 58 27
MP 4 0,92 0,14 57 32
MP 5 0,38 0,06 50 24
MP 6 0,55 0,10 03 27
Hinweise zum subjektiven Empfinden:
Die Splrbarkeitsschwelle liegt
zwischen KB = 0,1 bis 0,2. KB-Wert
Anhaltswerte] 5, OZ \ierden im Url?n:e?d Wohn\fevn ales 0,15 55 35
stérend, KB-Werte um 0,3 als stark
stérend wahrgenommen

gran die Anhalts- oder Richtwerte werden unterschritten
Legende: gelb Wierte sind nahe den Anhalts- oder Richitwerten bzw. werden eingehal
rot die Anhalts- oder Richtwerte werden Giberschritten

Diese Berechnungsergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:
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 Subjektive Wahrnehmung von Erschiitterungen
Die zu erwartenden mittleren Maximalwerte der Erschitterungsimmissionen liegen an allen
Messpunkten oberhalb der Wahrnehmungsschwelle.
Fur die Messpunkte MP 1 bis MP 6 treten besonders hohe Erschitterungen auf, weiche als stark
stérend empfunden werden kénnen.
Der hochste ermittelte mittlere Maximalwert der Erschiitterungsimmissionen von KBrrm = 0,92 tritt

an Messpunkt MP 4 auf und kann als stark stérend empfunden werden.

* Immissionsschutz nach DIN 4150-2
Die Anforderungen an den Erschiitterungsschutz nach DIN 4150 werden eingehalten. Der
Messpunkt MP 4 mit einer Beurteilungsschwingstarke von KBer; = 0,14 liegt knappt unterhalb dem
Anforderungswert von KBer = 0,15

¢ Sekundarschall
Der mittleren Maximalpegel Larmaxmittet Wird an MP 4 Uberschritten. Fur die Messpunkte MP 3 und
MP 6 liegt der mittleren Maximalpege! Larmaxmitet Nahe an dem Immissionsrichtwert nach TA Larm
von 55 dB(A). Messpunkt MP 0 bis MP 2 unterschreitet die Anforderungen an den mittleren

Maximalpegel Larmax mittel.

Die Vorgaben der TA Larm fur den Mittelungspegel Larm werden an allen Messpunkten
eingehalten.

Hinweis: Aufgrund der Buronutzung wird ausschlieRlich der Tageszeitraum beurteilt.

Beurteilung
Die berechneten Ergebnisse gelten nur fiir die in Abschnitt 7 genannten Berechnungsparameter.

Bei dem Gebaude ,Kirchliche Sozialstation befinden sich nur auf der von den Gleisen abgewandten
Seite (Messpunkt MP 0)schutzbediirftige Raume (auf der gleisnahen Gebaudeseite (Messpunkt MP 1
und MP 2) liegen keine schutzbediirftigen Rdume). An Messpunkt MP 0 werden die Anhaltswerte
eingehalten. Es sind daher keine weiteren Manahmen erforderlich.

Fur das Gebaude ,Getrankemarkt“ werden Zusatzmafnahmen empfohlen, da hier Uberschreitungen

der Anhaltswerte auftreten.
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7.3. Prognose mit ZusatzmaRnahmen

Wie in Abschnitt 7.2 erlautert werden aufgrund der Uberschreitung der Anhaltswerte

Zusatzmalinahmen fur das Gebaude ,Getréankemarkt* empfohlen.

Elastische Gebdudelagerung

Es besteht die Mdglichkeit eine elastische Gebaudelagerung einzusetzen:
z.B.: Fa. Getzner, Produkt Sylomer oder Sylodyn
Ideelle Lagerungseigenfrequenz fe. = 10 Hz.

Elastische Lagerung
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Hinweis:
Das Fundament muss vollstandig entkoppelt werden damit keine Kérperschallbriicken entstehen,
siehe Abbildung 6.

Elastische Lagerung

Abbildung 6: volistandige Entkopplung des Fundaments mit elastischer Lagerung
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Tabelle 8: Berechnungsergebnisse Planungszustand mit ZusatzmaRnahmen

Messpunkt: Mittlere Beurteilungs- Mittlere Mittelungspegel
Maximalwerte Schwingstarke Maximalpegel
KBFTm KBFTr LAFmax, mittel I-AFm
[-1 [dBA] [dB-A]
[-]1 Tags Tags Tags
MP 0O 0,16 0,03 32 7
MP 1 0,19 0.03 36 10
MP 2 0,19 0,03 34 9
MP 3 0,17 0,02 38 12
MP 4 0,22 0,04 41 16
MP 5 0,08 0,00 34 8
MP 6 0,17 0,03 37 12
Hinweise zum subjektiven Empfinden:
Die Spurbarkeitsschwelle liegt
zwischen KB = 0,1 bis 0,2. KB-Wer!
Anhaltswerte] 5, 0,02 werzen irg Um?eld Wohn\tlevn atlz 0,15 55 35
stérend, KB-Werte um 0,3 als stark
stdrend wahrgenommen

grin die Anhalts- oder Richtwerte werden unterschritten

Legende: gelb Werte sind nahe den Anhalts- oder Richtwerten bzw. werden eingehal
rot die Anhalts- oder Richtwerte werden uberschritten

Die detaillierten Berechnungsergebnisse sind in den Anlagen Teil C Seite 1 bis 7 enthalten.

Hinweis:

Da die mittleren Maximalwerte KBerm an MP 1 und 2 im Planungszustand (siehe Abschnitt 7.2) in

dem Bereich liegen, in dem die Erschutterungen als stark stérend empfunden werden, wird auch fur

das Gebaude ,Kirchliche Sozialstation“ eine Entkopplungsmatte an den Wénden gegen Erdreich

empfohlen und in der Berechnung berticksichtigt.

Beurteilung

Es werden alle Anhalts- und Richtwerte mit der VerbesserungsmaBnahme ,elastische Lagerung® mit

einer Lagerungseigenfrequenz fz. = 10 Hz eingehalten.
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8. Schlussbemerkung

Der Neubau von einem Getrankemarkt mit Buroflachen, sowie ein weiteres Gebaude (Kirchliche
Sozialstation) in der Gitterstrale in Grenzach Wyhlen befindet sich in unmittelbarer Nahe zu einer

oberirdischen Gleisanlage.

Im vorliegenden Fall werden bei der geplanten baulichen Ausfuhrung (ohne ZusatzmaBnahmen)
Erschatterungsimmissionen durch vorbeifahrende Zuge an allen Messpunkten spirbar und werden
als stark stérend empfunden. Der Erschitterungsschutz nach DIN 4150-2 wird eingehalten. Bei der
sekundére Luftschallabstrahlung wird der mittlere Maximalpegel rechnerisch an einem Messpunkt
(MP 4) uberschritten, an den anderen Messpunkten unterschritten.

Es wird daher als SchutzmaRnahme fir beide Gebaude empfohlen, eine elastische Gebaudelagerung
mit einer Lagerungseigenfrequenz von fg. = 10 Hz einzusetzen. Damit werden die
Erschutterungsimmissionen deutlich verringert und werden nicht mehr als stark stérend empfunden.

Es treten keine Uberschreitungen bei der sekundaren Luftschallabstrahlung auf.

Dieses Gutachten umfasst 20 Seiten Text und drei Anlagenteile. Eine auszugsweise Weitergabe oder

Vervielfaltigung ist nicht gestattet.

GN Bauphysik
Ingenieurgesellschaft mbH

Christoph Wagner,. Sc. J n Amann, B. Eng.
- Team-/Projektleiter - - Projéktingenieurin -

Anlagen

Anlage A: 7 Seiten — Messergebnisse

Anlage B: 4 Seiten — Beschreibung des Berechnungsverfahrens

Anlage C: 7 Seiten — Berechnungsergebnisse mit ZusatzmaRnahmen (Elastische

Gebadudelagerung)
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekt: 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1

Anhang A, Mess- und Berechnungsergebnisse

Messdatum: 07.09.2021

Umgebungsbedingungen: ca. 25 °C, trocken

Verwendete Messgeriite: Anzahl
piezoelektrischer Beschleunigungsaufnehmer, Typ A 800, Fa. DJB 3 Stek.
piezoelektrischer Beschleunigungsaufnehmer, Typ KB 12, Fa. Metra 3 Stek.
piezoelektrischer Beschleunigungsaufnehmer, Typ KD44 1 Stck.
Ladungs-Vorverstérker und Integrator, Typ 2635 Fa. B&K (1-kanalig) 4 Stek.
Ladungs-Vorverstarker, Typ QV30F Fa. MFA (3-kanalig) 1 Stck.
A/D-Wandler, Type 6024E, Fa. National-Instruments 1 Stek.
Rechnergesteuertes Analysesystem Dasylab 1 Stek.

Eichung/Kalibrierung:
3 Aufnehmer A/800 kalibriert 2017-02, D-K-15183-01-00 / 2017-02, Nr. 0666, 0667, 0668
3 Ladungsverstarker 2635 kalibriert 2017-02, D-K-15183-01-00 / 2017-02, Nr. 0663, 0664, 0665
Eigene Ricken an Rucken Kalibrierung aller weiteren Messketten.

Emissionsquellen:
Erschitterungen durch vorbeifahrender oberirdischen Zugverkehr
Gleisanlage nahed er Haltestelle "Grenzach”

Verkehrshaufigkeiten:
nach den Zugzahlen der Deutschen Bahn fur das Prognosejahr 2030
(aus dem Bericht "Schalltechnische Untersuchung"” des Ingenieurbtiro far
Technischen Umweltschutz Dr.- Ing. Frank Dréscher)

Immissionsbereich:
Freifeld

Festlegung der Messpunkte:
im Freifeld nahe der geplanten GebaudeauRenkante

Gebietszuordnung:
Gewerbegebiet (GE)

Messrichtung:
Fur die Erschitterungstbertragung in Gebauden sind die Vertikalschwingungen
maligeblich, weshalb nur vertikal gemessen wurde.

Anwesende bei den Messungen:
Fr. Amann Fa. GN Bauphysik
Hr. Grin Fa. GN Bauphysik

Subjektive Eindriicke:
Die Erschutterungen sind an den Messpunkten subjektiv nicht wahrnehmbar

GN Anlage A-1
BAUPHYSIK
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Erschiitterungs- und Koérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekt: 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1
Lage der Messpunkte

Mess- [Lage Ober- Ankop- Sensor Vorver- | Richtung| Kanal
punkt fliche plung stérker

MP 0O nahe geplante Gebaudeauenkan|{ Asphalt DIN 45669 A800| 073 QV30F vert. z KO
MP 1 nahe geplante Gebaudeaulenkan| Asphalt DIN 45669 A800 | 027 QV30F vert. z K1
MP 2 nahe geplante GebaudeauRenkan| Asphalt DIN 45669 A800 | 017 QV30F vert. z K2
MP 3 nahe geplante GebaudeaulRenkan|{ Asphalt DIN 45669 KB 12] 107 2635 vert. Z K3
MP 4 nahe geplante Gebaudeaulenkan| Asphalt DIN 45669 KB 12108 2635 vert. z K4
MP 5 nahe geplante Gebaudeaullenkan| Asphait DIN 45669 KB 12109 2635 vert. z K5
MP 6 nahe geplante GebaudeauRenkan{ Asphalt DIN 45669 KD 44 | 2042 2635 vert. z K6

GN Anlage A-2
BAUPHYSIK
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekt: 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1
Ablauf der Messungen und Mesggebnisse
Mess - ; . . KB ey
NI Zeit Zug-Gattung Schicht Gleis KO K1 K2 K3 K4
__MPO MP 1 MP 2 MP 3 MP 4
1 13:28:57 RB Waldshut/ Singen 1 2 B 0025 |F 0053 [F0033 [B 0029 [I 0,053
2 13:41:53 RB Basel 2 1 B0037 |F 0057 |F0,035 |W005 |B0100
3 13:51:45 IRE Singen 3 1 BD079 |W0,184 |M0125 |MO,070 |MNO,134
4 14:05:45 RB Basel 2 1 Bo0,038 | 0062 |F0049 |W0052 |WO102
5 14:12:41 IRE Basel 4 2 D128 |WD234
6 14:19:45 RB Waldshut/ Singen 1 2 N 0025 |l 0,056
7 14:27:13 RB Waldshut/ Singen 1 2 I 0015 0,025 |I 0,019 I 0,018 0,034
8 14:34:17 RB Basel 2 1 1.0,036 [ 0064 [F0,047 |BO0,049 |N 0,087
9 14:48:25 IRE Singen 3 1 D087 |W0250 |MD120 |MED.0s3 |MEO,123
10 14:55:05 RB Waldshut/ Singen 1 2 I 0,016 0,029 |l 0,020 ¥ 0,024 0,040
11 15:02:25 RB Basel 2 1 0040 |[F 0063 |BO,056 |W0,063 [N 0087
12 15:23:53 RB Waldshut/ Singen 1 2 ¥ o018 | 0022 [l 0,022 B 0,024 | 0045
13 15:25:05 IRE Basel 4 2 0F21 w0230 |MOMSe (MEDMSO |MDR261
14 15:47:45 RB Basel 2 1 B0,037 |[F0074 [BF0048 |W0053 |BO,105
15 15:54:33 Guterzug 5 3 ‘10,041 £ 0086 [F0,059 |B0058 |BO,111
16 15:54:33 RB Waldshut/ Singen 1 2 0,041 |F 008 [B0059 |B0058 |lo,111
17 16:01:53 RB Basel 2 1 0042 |F 0081 [F0050 |W0,05 |W0,113
18 0
19 0
20 0
21 0
22 0
23 0
24 0
25 0
26 0
27 0
28 0
29 0
30 0
31 0
32 0
33 0
34 0
35 0
36 0
37 0
38 0
39 0
40 0
Maximalwert |BOR21 [5 0.250|M0M56 [MDMS0  |MM0I261

GN

BAUPHYSIK

Anlage A-3.1
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr
Projekt: 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1
Ablauf der Messungen und Messergebnisse
Mess - . . . KBen
Nr Zeit Zug-gattung Schicht Gleis K5 K6 K7 K8 K9
MP 5 MP 6 MP 7 MP 8 MP 9

1 13:28:57 RB Waldshut/ Singen 1 2 | 0,022 | 0,048

2 13:41:53 RB Basel 2 1 B 0033 |[F0,089

3 13:51:45 IRE Singen 3 1 0,056 |WD,133

4 14:05:45 RB Basel 2 1 B 0,034 [F0085

5 14:12:41 IRE Basel 4 2 BDjoo0 |0, 145

6 14:19:45 RB Waldshut/ Singen 1 2 0,019 |l 0,045

7 14:27:13 RB Waldshut/ Singen 1 2 - 0,034

8 14:34:17 RB Basel 2 1 F 0,079

9 14:48:25 IRE Singen 3 1 o062 |F0o115

10 14:55:05 RB Waldshut/ Singen 1 2 0,019 | 0,042

11 15.02:25 RB Basel 2 1 } 0029 |F0,072

12 15:23:53 RB Waldshut/ Singen 1 2 0,018 0,035

13 15:25:05 IRE Basel 4 2 |WO§O7 |WDi159

14 15:47:45 RB Basel 2 1 F 0,037 [F0073

15 15:54:33 Guterzug 5 3 |Wo0044 [Fo0.075

16 15:54:33 RB Waldshut/ Singen 1 2 B 0044 |F 0075

17 16:01:53 RB Basel 2 1 B 0,032 [Fo0,074

18 0

19 0

20 0

21 0

22 0

23 0

24 0

25 0

26 0

27 0

28 0

29 0

30 0

31 0

32 0

33 0

34 0

35 0

36 0

37 0

38 0

39 0

40 0
Maximalwert hﬂ? B 0,159]0,000 |I0,000 0,000
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr
Projekt: 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 0
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBerij, min KBe1im,j KBEtij, max abw.
[-] [-] _[-1 [-]
1 RB Waldshut/ Singen 5 (¥ o015 F 0025 B 0041 0,011
2 RB Basel 6 B 0036 B 0,038 B 0042 0,002
3 IRE Singen 2 0,079 0,083 N0, 087 0,006
4 IRE Basel 1 l-nm 0121 0121
5 Guterzug 1 B 0,041 B 0,041 B 0,041
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 1
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBer1ij, min KBgrm, KBerij, max abw.
[-] [-] [-] [-]
1 RB Waldshut/ Singen 5 [ 0,022 i 0,049 P 0086 0,027
2 RB Basel 6 L 0057 E 0,067 I 0,081 0,009
3 IRE Singen 2 0184 0210 EN0;250 0,047
4 IRE Basel 1 0,239 E0.239 0,239
5 Guterzug 1 £ 0086 L 0,086 £ 0,086
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messegebnisse am MP 2
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBerij, min KBFTm,j KBe1i,, max abw.
[-] [-] [-] [-]
1 RB Waldshut/ Singen 5 I 0019 F 0034 B 0,059 0,017
2 RB Basel 6 B 0035 B 0048 B 0,056 0,007
3 IRE Singen 2 0125 0 127 D, 129 0,003
4 IRE Basel 1 0,156 o156 0,156
5 Guterzug 1 B 0,059 I 0059 B 0,059
6
7
8
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Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 3
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBerij, min KBgrpm,i KBer1ij, max abw.
[-1 [-1 [-] [-]
1 RB Waldshut/ Singen 6 E 0018 F 0032 B 0,058 0,014
2 RB Basel 6 B 0049 B 0,057 B 0083 0,005
3 IRE Singen 2 B 0,070 B 0,075 B 0,083 0,009
4 IRE Basel 2 O 128 0,162 0,190 0,043
5 Guterzug 1 B 0058 B 0058 B 0058
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 4
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBerij, min KBetm, KBETij, max abw.
[-1 [-] _[-1 (-1
1 RB Waldshut/ Singen 6 I 0034 E 0062 B o111 0,028
2 RB Basel 6 B 0,087 B 0,009 B 0113 0,010
3 IRE Singen 2 B 0123 B 0,129 B 0134 0,008
4 [RE Basel 2 0,234 0,248 0261 0,019
5 Guterzug 1 B o111 B o111 B o111
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 5
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
j KBerij, min KBerm, KBEij, max abw.
[-] L [-] _I-1 [-]
1 RB Waldshut/ Singen 5 E 0018 B 0026 B 0,044 0,011
2 RB Basel 5 B 0,029 = 0033 & 0,037 0,003
3 IRE Singen 2 I 0,056 B 0,059 0,062 0,004
4 IRE Basel 2 0,090 70,009 0,107 0,012
5 Gliterzug 1 B 0,044 B 0,044 B 0,044
6
7
8
GN K Anlage A-4.2
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Erfasste » Zugfahrten und Messergebnisse am MP 6
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBerij, min KBerm,j KBerij, max abw.
[-] [-] [-] [-]
1 RB Waldshut/ Singen 6 ! 0,034 £ 0,049 0075 0,015
2 RB Basel 6 £ 0,072 £ 0079 £ 0,089 0,007
3 IRE Singen 2 B0 115 0125 0,133 0,013
4 IRE Basel 2 0,145 0,152 B D159 0,011
5 Guterzug 1 B 0,075 I 0,075 0,075
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 7
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
i KBe1ij, min KBgrm, KBer1, max abw.
[-] [-] [-1 [-]
1
2
3
4
5
6
7
8
Erfasste Zugfahrten und Messergebnisse am MP 8
Schicht Zuggattung Anzahl | Gleis Taktmaximalwert / Effektivwert Standard-
| KBerij, min KBgrm, KBerij, max abw.
[-] [-] -] [-]
7
2
3
4
5
6
7
8
GN IK Anlage A-4.3
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekt: 882821 Beschreibung des Berechnungsverfahrens 1376731

Anhang B, Berechnungsverfahren

1. Berechnungsverfahren
1.1. Allgemeines

Die Anforderungen an die Schall- und Erschiitterungsimmissionen beziehen sich auf die Aufenthaits-raume in den
Gebéuden. Daher missen, ausgehend von den Messwerten, die zu erwartenden Immissionen in geplanten Gebauden
zum Vergleich mit den Beurteilungswerten durch eine Prognose-berechnung ermittelt werden.

Die Schwingungen bei schienengebundenem Verkehr entstehen im Rad-Schiene-Kontaktpunkt und haben ihre
Ursachen vor allem in Unebenheiten der Schienen und Radlauffiachen. Die Erschitterungen werden {ber das
Oberbausystem in den Untergrund eingeleitet und breiten sich im umgebenden Boden aus. Dabei werden diese
Schwingungen auch iber die Fundamente in benachbarte Gebzude Ubertragen, wodurch insbesondere
Geschossdecken zu Schwingungen angeregt werden, die in der Regel hsher als diejenigen des Baugrundes sind.

Geréusche und Erschiitterungen durch Schienenverkehr

Primar -
Luftschall
VNN A
\ z
- m“*“m /
. M2 S Sekunddr-
@ @ z - ”l'__.-. {\'\ l- Mtsdldl
- t .
1
Xy2 ¢
AN ) ’

Abschirmung Elastische Gebaudelagerung
s' < 50 MN/m? 1. unter der ersten Geschofidecke
2. unter den Gebaudefundamenten

Bodenschlitz

Diese Schwingungen kénnen von Menschen als spiirbare Erschiitterungen wahrgenommen werden, aber auch durch
sekundére Luftschallabstrahlung hérbar werden. Allgemeingiiltige Rechenverfahren existieren nicht. Als Grundiage
der Prognoseberechnung werden deshalb Erfahrungswerte aus statistischen Untersuchungen des
schwingungstechnischen Verhaltens von Gebduden unterschiedlicher Konstruktion verwendet. Ausgegangen wird von
den gemittelten gemessenen Freifeldpegeln (Terzanalysen LvFmax). Damit stellt die Prognoseberechnung eine
Abschatzung der mittleren zu erwartenden Immissionen dar. Die Immissionen einzelner Zugfahrten streuen um diesen
Mittelwert, kénnen also auch dariiber liegen.

GN Anhang B-1
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1.2 Parameter des Berechnungsverfahrens

1.2.1 Transmissionsbereich, Bodenschlitze, Abschirmung

Die Ausbreitung von Erschiitterungen kann durch die Anordnung senkrechter Bodenschlitze reduziert werden.
Grundsatzlich gelten hierbei dhnliche Bedingungen wie bei Schallschirmen fiir Luftschall. Insbesondere gilt auch hier,
dass die Wirksamkeit im Nahbereich héher ist und mit zunehmender Entfernung zum Schiitz abnimmt. Einfach zu
realisieren sind solche SchutzmaRnahmen durch die Anordnung elastischer Materialien direkt vor den AuRenwénden
gegen Erdreich, wo sie zugleich auch die Funktion als Schutz- und Drainschicht Gbernehmen kénnen.

1.2.2 Verhalten des Gebiudefundamentes

Bei dem Ubergang vom Erdboden auf das Fundament erfahren die Schwingungen eine Reduzierung. Diese ist im
Einzelnen von der Fundamentierungsart abhéngig. Fur die Berechnung wird der Mittelwert der Korperschallabnahme
aus 135 Messungen verwendet.

Die vertikale Eigenfrequenz von Gebauden betragt Korperschallibertragung vom Boden ins Fundament.
nach DIN 4150-1 fiir mittlere Bodensteifigkeiten, Mittelwert und Streuung aus 135 Messungen
charakterisiert durch Scherwellengeschwindigkeiten 30— T T i
von ¢s = 150 m/s bis 200 m/s: dB

N 20 - ——— —
- 1- bis 2-geschossige Bauweise: ~ 15 Hz 2
- 2- bis 6-geschossige Bauweise: ~ 8 bis 12 Hz = 10l ) ¥
- Bauwerke mit mehr als 6 Geschossen: < 8 Hz. >

Q.

2 e
Die Scherwellengeschwindigkeit wird messtechnisch é’ 0 = — L
vor Ort bestimmt. @ e
Abweichungen von der mittleren Bodensteifigkeit § GRa [ \//—
werden durch Verschiebung der vertikalen 10 SN T
Eigenfrequenz im Rahmen des angegebenen T
Streubereiches berlcksichtigt. 2054 o T 315 63 Hzi25

Frequenz
1.2.3 Schwingungstechnisches Verhalten von Geschossdecken
Geschossdecken weisen bei ihrer ersten Biegeeigenfrequenz ein ausgepragtes Resonanzverhalten auf. Die fiir diese
Biegeeigenfrequenz maRgeblichen Parameter, Deckenspannweite, Deckenstarke, Auflager-bedingungen und Baustoff-
eigenschaften, kénnen bautechnisch unter Beriicksichtigung wirtschaftlicher Aspekte nur in engen Grenzen
beeinflusst werden. :

Resonanzvergréferung von Geschossdecken

Die Deckeneigenfrequenzen werden fir die Mittelwert und Streuung aus 135 Messungen
Aufenthaltsrdume, insbesondere die Schiafraume, 30

rechnerisch ermittelt. Fiir die weiteren Berechnungen dB

werden diese Eigenfrequenzen in die nachstgelegene N 20 1 _m
Terzmittenfrequenz verschoben. &

Als Terz-Schnellepegeldifferenz wird der Mittelwert %

aus nebenstehendem Diagramm verwendet, g 1°

bei Resonanz DL, = 18 dB. g-

Das Rechenergebnis stellt damit Mittelwerte dar, E 0

in Einzelféllen kénnen sowohl niedrigere @ I
als auch héhere Pegeldifferenzen aufireten. @ o

0,031 0,062 0,125 0,25 0,5 1 2 4
normierte Frequenz f/f,

Anhang B-2
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1.2.4 Schwingungstechnisches Verhalten von schwimmenden Estrichen

Schwimmende Estriche weisen ebenfalls ein Resonanzverhalten auf. Die Resonanzfrequenzen bautblicher Estriche
liegen im Bereich zwischen f = 40 bis f = 120 Hz.

Es wird zwar versucht, die Estriche auf Frequenzen auRerhalb der Hauptstérfrequenzen abzustimmen, da die
Anregung durch Schienenverkehr relativ breitbandig ist, sind Schwingungsverstarkungen dennoch unvermeidbar.

1.2.5 Elastische Gebiudelagerung

Der Schutz von Gebduden gegen Erschitterungsimmissionen durch eine Empfangerisolierung (Lagerung des
gesamten Geb&udes auf elastischem Material) ist eine héufig und erfolgreich ausgefiihrte Maknahme. Die
Ubertragungsfunktion eines solchen Systems in vertikaler Raumrichtung, wird gekennzeichnet durch den Amplituden-
Ubertragungswert VD(f), der von dem Verhaltnis Erregerfrequenz zu Eigenfrequenz und von der Dé&mpfung abhangt:

m= Geb&udemasse
m

Bg. = Dampfungskoeffizient der elastsichen Lagerung
CgL = Federsteifigkeit der elastischen Lagerung | 2

bg, T 2 CeL
Bgg = Dampfungskoeffizient der elastischen Lagerung —
Cee =  Federsteifigkeit der elastischen Lagerung Pag |_T_I g Cae
fag = ideelle Eigenfrequenz Gebaude auf Baugrund ohne elastische Lagerung
fo = ideelle Eigenfrequenz Gebaude auf elastischer Lagerung

Beispielsweise ergibt sich fir fgg = 12 Hz und feL = 12 Hz folgender Ubertragungswert:

Ubertagungswert ALv [dB]

a0 —— o T S el
4 8 16 31,5 63

Terzmittenfrequenz f(Tn)

Im Resonanzbereich der Abstimmung, hier beispielsweise bei f = 8 Hz, findet eine Schwingungs-verstirkung statt.
Eine Isolierung entsteht erst ab 11,3 Hz, wéchst aber dann mit zunehmender Frequenz an. In der Praxis werden
Ubertragungswerte von ca -20 dB erreicht.

Aus diesem Zusammenhang ergibt sich, dass eine Isolierung nur dann wirksam wird, wenn deren Eigenfrequenz weit
genug unter den Haupterregerfrequenzen liegt. Weiter ergibt sich die Forderung, dass die Deckeneigenfrequenzen,
welche im Resonanzbereich ebenfalls eine Schwingungsverstarkung bewirken, nicht mit der Eigenfrequenz der
Isolierung zusammenfallen diirfen.

Anlage B-3
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Die Berechnungen erfolgen Terzweise:

L vFmax Decke(frn) = LvFmax Freifeld(fTn) + S LHi(fTn)

mit: frn Terzmittenfrequenz, Bereich zwischen 4 Hz und 80 Hz
L\ Emax Decke(an) Schwinggeschwindigkeitspegel am Immissionsort (Geschossdecke)
Lyrmax F,eife,d(an) Maximalwert des Schwinggeschwindigkeitspegels auf dem Baugelande (Freifeld)
Lri(fra) Ubertragungsfunktionen der einzelnen Teilsysteme i

(z. B. Fundament, Decke usw.)
Die Schwinggeschwindigkeit berechnet sich aus

VFmax Decke = S 10Lv Decke(an)/10 *v0
mit Vo = 5*10° mm/s

Der Taktmaximal-Effektivwert der bewerteten Schwingstarke wird

KBFTm = S 1 O(Lv Decke(fTn) * HKB(fTn))/10 Vo
mit Hug(fra) KB-Bewertung nach DIN 4150-2

1.2.6 Zusammenhang zwischen Kérperschallimmission und abgestrahltem Luftschall

Die zu erwartenden Luftschallpegel werden aus den Kérperschallpegeln nach folgender Beziehung berechnet:

LFmax(an) = I-vaax Decke(an) + 10*|Og(S/A(an))+1 O*IOQ(S(an))+6
mit frn Terzmittenfrequenz, Bereich zwischen 4 Hz und 250 Hz
Lrmax(frn) Luftschallpegel je Terzband
S Kérperschall abstrahlende Fléche
A(fry) aquivalente Absorptionsflache je Terzband
10*log(s(fry)) Abstrahimaf

Der lineare Summenpegel wird

Lemax = S 10LFmax(fTn)/10

und der A-bewertete Summenpegel

Larmax = S 10(LFmax(fTn)+A(fTn))/10
mit A(frn) A-Bewertung

2. Genauigkeit des Berechnungsverfahrens

Nach Literaturangaben betréagt die Genauigkeit des Prognoseverfahrens etwa + 6 dB.
In Absolutwerten bedeutet dies, dass die KB-Werte um das 2-fache héher liegen kénnen als berechnet.

Bei Nachmessungen wurden so hohe Uberschreitungen der Prognosewerte bisher jedoch nicht festgestellt.
Die Prognosewerte wurden mehrheitlich unterschritten, in Einzelfallen jedoch auch erreicht.
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Ausgangswerte (Messwerte)

Nr. Zuggattung Anzahl Gleis
1 RB Waldshut/ Singen 5
2 RB Basel 6
3 IRE Singen 2
4 IRE Basel 1
5 Guterzug 1
6
7
8
Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der
Tags Nachts Vorbeifahrt [s]
1 22 3 ca. 5
2 22 3 ca. 5
3 32 6 ca. 5
4 32 6 ca. B
5 9 3 ca. 20
6
7
8

Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten

Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.)
keine Zuschlage

Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...)

keine MaRnahmen

Ubergang auf Gebiaudefundament

kein Ubergang

SchutzmaBnahmen Fundamentbereich
Lagerung auf Elastomere f=10 Hz, D =10 %
Ubertragungsverhalten Decke

Decke fD = 10 Hz
Ubertragungsverhalten Estrich

Estrich f(E) = 63 Hz

Sonstiges

keine MaRnahmen

Summe

Immissionswerte (Prognose)
Schicht  KBgr, KBy,  KBer,  Lapmax.

Tags Nachts Tags

1 0,05 21
2 0,05 21
3 0,11 0,01 0,01 29
4 0,16 0.02 0,01 37
5 0,05 26
6
7
8
§= 0,16 0,03 0,02 32

I-AFmax.
Nachts
21
21
29

-1 d
g

26

—0—1
—0o—2
—_—n 3

—%—5
—%—6
7

80

70 -

60 -

50

40

30

20

[

Messpunkt: MP 0

L, (dB re 5*108 m/s)

1

o n/:—
i
%f

A—Z“
.\

16 31,5 63 125 f(Hz)

—a— 1 80 | T
—o—2 < | |
=
¢ 70 L3 [
—a&—4 i
2
—%—5 £
—x—g6 60 '—TO_ \ fs —
o
! 9 \ [ /)\
® 50 - \ !
—a—1 = | /}?
2 40 Ltif ! ﬂﬁl |
DEN WA
—a 4 2 f."\
N
5 30 = | :lr> &
—%—6 I/ é |

20

-

16 31,5 63 125 f(Hg)'
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Ausgangswerte (Messwerte])
Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunkt: MP 1
1 RB Waldshut/ Singen 5 80 - .
2 RB Basel 6 ¥ g ]
. ——

3 IRE Singen 2 370 3 2 |
4 IRE Basel 1 a4 b
5 Giterzug 1 —x—5 2 / %
8 —x—¢6 60 — P:— \// l‘. ==
8 ® 5 f/ d ! \\

Anzahl Zige nach Fahrplan ‘Dauer der %0\/ \

Tags Nachts Vorbeifahrt [s] 40 - _4(
1 be 3 ca. 5 P \
2 22 3 ca. 5 ‘ WE
3 32 6 ca. 5 NTEF |
4 32 6 ca. 5 2 |
20 .- . ! 2 .

g S 8 ca- 20 4 8 16 315 83 125 f(Hz)
7
8
Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten 30 - _—
Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.) —0—1 ’765 ‘
keine Zuschlage ——2 | 545%,
Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...) —o—3 | © /\ 1
keine MaBnahmen Y \&

Ubergang auf Gebaudefundament

kein Ubergang

SchutzmaBnahmen Fundamentbereich
Lagerung auf Elastomere f = 10 Hz, D = 10 %
Ubertragungsverhalten Decke

Decke fD = 10 Hz

Ubertragungsverhalten Estrich

Estrich f(E) = B3 Hz

Sonstiges
keine Mafinahmen
Summe
Immissionswerte [Prognose) —o—1 80 = |
Schicht KBFl'm KBFTr KBFI' I I-AFmax. I-AFmax. : : g
Tags Nachts Tags Nachts a0
1 0,05 28 28 . . a
2 0,08 27 27 .« se0 [ L—
3 0,14 0,02 0.01 235 35 —7 -:
4 0,19 002 001 40 40 850 |
5 0,07 32 e =
6 ——2 /
—o—3 40
7 —a—4 //
8 —%—35 30 1/i
—x—6
S= 0.19 0,03 0,02 36 36 ——7
g 20 !
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Ausgangswerte (Messwerte)
Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunkt: MP 2
1 RB Waldshut/ Singen 5 80 : :
2 RB Basel 6 = ; 3
2 ——
3 IRE Singen 2 A
4 IRE Basel 1 —a—4 g J
5 Guterzu 1 —*—5 =
° 9 Tielf e
7 7 - 4 \\
8 8 sl f/t;\‘uf‘\o{;ﬂ\f
Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der L/‘{A' D_T/D’ N\
Tags Nachts Vorbeifahrt [s] 40 I |
1 22 3 ca. 5 / | \
2 22 3 ca. 5 A/;{/ | l
3 32 6 ca. 5 0% |
4 32 5] ca. 5 | |
5 9 3 ca. 20 20 '- : H
5 4 8 16 31,5 63 125 f(Hz)
7
8
Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten 30

Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.)

keine Zuschlage

Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...)
keine MaBnahmen

Ubergang auf Gebaudefundament

kein Ubergang

SchutzmaBnahmen Fundamentbereich o i |
Lagerung auf Elastomere f= 10 Hz, D= 10 %
Ubertragungsverhalten Decke
Decke fD = 10 Hz
Ubertragungsverhalten Estrich
Estrich f(E) = 63 Hz & 5
Sonstiges 30 4 |
keine MaBnahmen 4 8 18 315 63 125y
Summe
Immissionswerte (Prognose) —o—1 8 - ' ‘ |
Schicht KBFl'm I'(BFI'r- KBFI' r LAFmax. I-AFmax. : j %/ ‘
Tags Nachts Tags Nachts _, , 70 F— A —
1 0,04 24 24 P B
2 0,05 24 24 —x—5 60 -3
3 012 002 001 3 o  — |& /’
4 @, 19 0,02 0,01 39 39 8 50 + @
5 0,06 29 2g o1 2
6 ——2
—o—3 40
7 —a—4
8 —%x—5 30 '
—%—6 *‘ \
S= 019 003 002 34 3/ Y \’\\ [
g 20 7 A
4 8 125 f(Hz))
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Projekt 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 1376731
Ausgangswerte (Messwerte)
Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunke: MP 3
1 RB Waldshut/ Singen 6 80 -
2 RB Basel 6 i; ‘ g —‘
3 IRE Singen 2 o370 B
4 IRE Basel 2 " *g
2 Guterzug 1 ::_—: . _%: , /W\
i =L AL
8 8 = | . _
Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der l Pff
Tags Nachts Vorbeifahrt [s] a0 & pi \\ N
1 22 3 ca. 5
2 22 3 ca. 5 “é
3 32 6 ca. 5 % [
4 32 B ca. 5 ‘ |
5 9 3 ca. 20 20 - : A
6 4 8 16 315 83 125 f(Hz)
7
8
Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten 30 i
Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.} —— 1 7y ‘
keine Zuschlage —e—2 | 5
Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...) —o—3 < i
keine MaBnahmen ) —a—4 A / \
Ubergang auf Gebaudefundament ’/" K \ ]
kein Ubergang & a NI
SchutzmafBnahmen Fundamentbereich = [ E @ et
Lagerung auf Elastomere f = 10 Hz, D = 10 % 3 §
Ubertragungsverhalten Decke -10 A,
Decke f(D) = 31,5 Hz
Ubertragungsverhalten Estrich 20 4
Estrich f(E) = 63 Hz ) S
Sonstiges A . !
keine MaBnahmen 4 8 18 315 83 125 ()
Summe
Immissionswerte (Prognase) o1 80 - | ‘ |
Schicht  KBen KB KBrr  Lakmex  Lapma o - | 2
Tags Nachts Tags Nachts 70 |
1 0,04 25 25 ., . 2 /)JA\ P
2 0.08 28 28 —x—660 -5 ik '
3 0,09 32 32 ——7 g / / J\T
4 @17 0,02 0,01 Lz 43 8 59 _é_l_f ¥ \ LA
5 0,06 31 31 et % ! \5\ H\
6 DA %“ , alt
7 —e—3 N u) .’.’J i I'|
—a—4 £
8 —x—5 30 - ! l !
—%x—6
S= 0,17 0,02 0,01 38 3 —— ‘
8 20 +— : .
4 8 16 125 f(Hz))
EEUPHYSIK e




Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten
Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.)

keine Zuschlage

Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...)
keine MaBnahmen

Ubergang auf Gebaudefundament

kein Ubergang

SchutzmaBnahmen Fundamentbereich

Lagerung auf Elastomere f = 10 Hz, D = 10 %
Ubertragungsverhalten Decke

Decke f(D) = 31,5 Hz

Ubertragungsverhalten Estrich

Estrich f(E) = 63 Hz
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Projekt 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 1376731
Ausgangswerte (Messwerte)
Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunkt: MP 4
1 RB Waldshut/ Singen 6 80 - : 1
2 RB Basel 6 ~ |2 | ’

. ——
3 IRE Singen 2 3700
4 IRE Basel 2 I — o
5] Guterzug 1 —x—5 2 |
8 —%x—p 60 _P; A v
7 7 - /‘/ N i"\
5 e A\

8 50 5 o %

Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der ,.’: \%‘

Tags Nachts Vorbeifahrt [s] 0§ y

1 22 3 ca. 5 N
2 22 3 ca. 5
3 32 6 ca. 5 %0
4 32 6 ca. 5 |
5 9 3 ca. 20 20 - —
6 4 16 315 63 125 f(Hz)
7
8

x

BAUPHYSIK

Sonstiges 30 ’ .
keine MaBnahmen 4 16 315 83 125 g4y
Summe

Immissionswerte (Prognose) o—1 80 = ' il
3 Schicht KBFrm I(BI-'I'r‘ KBFTr LAFmax. LAFmax. 3 z % ‘ ‘

Tags Nachts Tags Nachts PR

1 0.06 31 31 . . | ¢ , A A/#

2 013 001 001 34 34 . qe0f3% e

3 016 002 001 33 39 .| B [\J//\I‘M\k

4 022 003 002 5 46 850 v/: o A —
5 011 001 001 37 37 = | = L\

6 o AN\

— o3 40 l'-
/ —a—4 i :\\ \
8 %5 30 L ,"; f: Y \x 1
—%—6 ; 3—%; .\\“;‘k \
S = 022 004 002 . 41 42 N | B
5 20 +— AT VAR L1\
4 16 315 63 125 f(Hz))
GN Anlage C-5
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekt 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 1376731

Ausgangswerte {Messwerte)

Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunkt: MP 5
1 RB Waldshut/ Singen 5 80 — —
2 RB Basel 5 i; 2
3 IRE Singen 2 o375
4 IRE Basel 2 a4 o
5 Guterzug 1 —%x—5 §
6 —x—6 60 1— E; s
7 — - lﬂ
8 ¢ 50 K/ﬁ\ s
Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der %W&\ﬂ
Tags Nachts Vorbeifahrt [s] 40 | A M g
1 22 3 ca. 5 ¥
2 22 3 ca. 5
3 32 6 ca. 5 = _
4 32 6 ca. 5
5 9 3 ca. 20 20 ' = | -
6 4 8 16 31,5 63 125 f(Hz)
7
8
Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten 30 -
Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.) —o— )
keine Zuschlage —o—2 | =
<l

Transmissionsbereich (Bodenfugen, Abschirmung,...) —o—3
keine MaBnahmen

Ubergang auf Gebaudefundament

kein Ubergang

SchutzmaBnahmen Fundamentbereich
Lagerung auf Elastomere f = 10 Hz, D= 10 %
Ubertragungsverhalten Decke

Decke f(D) = 31,5 Hz

Ubertragungsverhalten Estrich

Estrich f(E) = 63 Hz

Sonstiges
keine MaBnahmen
Summe
Immissionswerte (Prognose) o—1 80 - [
Schicht KBrr KB  KBre Lumax Lapms o . | & |
Tags Nachts Tags Nachts PR o

1 0,03 - 28 238 ., |°¢Z ‘
2 0,05 24 24 . ce0{3 .
3 0,07 31 31— | & AL
4 0,08 39 39 - ! |
5 0.05 o8 28 =1 | % LA™ &\% %

o 2 - .
6 o -3 40 % e
7 e oA A\
8 5 ' \I"

*“6 30 S

— Y |
S= 008 000 000 34 ——7 LA ;-'f\mw |
8 20 i N ' I\X'ﬁ A

1
4 8 16 315 63 125 f(Hz))

GN Anlage G-6
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Erschiitterungs- und Kérperschallimmissionen durch oberirdischen Zugverkehr

Projekc 882821 Ergebnisse auf Basis von Messungen im Freifeld 137673-1

Ausgangswerte [Messwerte)

Nr. Zuggattung Anzahl Gleis Messpunkt: MP 8

1 RB Waldshut/ Singen 6 80

2 RB Basel 5 e [ 2 |

3 IRE Singen 2 o370

4 IRE Basel 2 Y — o

) Guterzug 1 —x—5 - /&n—{“‘i

6 —%—6 60 |— 9; )

7 ——7 I s ? 3\0_1\ \\

8 ° 50 i L2
Anzahl Ziige nach Fahrplan Dauer der &(‘M/ Y )

Tags Nachts Vorbeifahrt [s] a0 -y : |

1 22 3 ca. 5 g

2 22 3 ca. 5 \

3 32 6 ca. 5 %

4 32 5] ca. 5

5 9 3 ca. 20 20 - ;

5 . 4 8 16 315 63 125 f(Hp)

7

8

Ausbreitungsbedingungen und Ubertragungsverhalten 30 ——

Emissionsbereich (Weichen, Alterung, usw.) —o— 7y

keine Zuschlage —o—2 | é

Transmissionsbereich (Badenfugen, Abschirmung,...) —o—3
keine MaBnahmen

Ubergang auf Gebaudefundament

kein Ubergang

Schutzmafinahmen Fundamentbereich
Lagerung auf Elastomere f = 10 Hz, D = 10 %
Ubertragungsverhalten Decke

Decke f(D) = 31,5 Hz

Ubertragungsverhalten Estrich

Estrich f(E) = 63 Hz

S

St
Sonstiges . 2
keine MaBnahmen 4 8 1B 315 83 125 )
Summe
Immissionswerte (Prognose) a—1 80 = ‘
Schicht KBFl'm KBFI'r I'(BI-'I'r I-AFmax. I-AFmalx. 0 i i% |
Tags Nachts Tags Nachts ST i
1 0,08 27 27 s e %\& 1
2 011 001 001 31 81 6603 \, .
3 017 002 001 37 37 -7 |& /OKN\"%)K\ \
4 0,13 0,02 0,01 41 41 8 50 ._é — ]
5 0.10 2 s 1[5 daed \%\
6 —o—2 N
—o—3 40 //“’

; —a—4

s 30 Q\A' f \

—x—8 o i ]

S-= 017 003 002 37 58 . | K 9.__‘;;@\‘& f

5 20 | N/ i

4 8 1% 315 63 125 f(Hz))

GN Anlage C-7
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Sicherheitsmanagement
Risikoanalysen
Umweltschutz
Gutachtertiche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»GlterstraBe in Grenzach* im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand” fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach

Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt ,,GiiterhallenstraBe® im Zusammenhang
mit ,,angemessenen Sicherheitsabstinden® fiir
den Betriebsbereich der DSM Nutritional Products GmbH

Die Berechnungen der .angemessenen Sicherheitsabstande” im Rahmen einer Einzelfallbetrachtung
nach dem Leitfaden KAS-18 fur den Betriebsbereich der DSM Nutritional Products GmbH haben

ergeben:

Die aus den KAS-18 Szenarien resultierenden ,angemessenen Sicherheitsabstande” fiir den Bereich
der Guterstrale in Grenzach Uberschreiten bei der Freisetzung von Chlor und Ammoniak die Grenze
des Betriebsbereichs und uberdeckt das Uberplante Areal an der Giiterstrae vollstandig.

Bei einem Szenario mit einer DN 25-Leckage an der Ammoniak-EKW-Entladestelle vor dem Tanklager am
Bau 86, einer Freisetzungsdauer von 600 s und einer Verdunstungsdauer von 1.800 s ergibt sich ein
»~angemessener Sicherheitsabstand” von 290 m. Dieser erreicht im Norden die Emil-Barell-Strake, die S-
Bahn-Haltestelle Grenzach sowie die bestehende Wohnbebauung hinter der Schefflerstrake und der
Guterstrale und an der Jacob-Burkhardt-Strae. Das Gberplante Areal an der Guterstrale wird vollstandig
Uberdeckt. Gleiches gilt fir den Fall einer DN 25-Leckage an der DN 80-Flussigphasenleitung an der NHs-
Verdampferstation vor dem Bau 86.

Eine DN 10-Leckage im Cl-Verdampferraum (gelber Kreis in der folgenden Abbildung) von Bau 86
ergibt einen ,angemessenen Sicherheitsabstand* von 195 m. Auch in diesem Fall wird das uberplante
Areal an der Guterstrale vollstandig Uberdeckt.

Bei dem Szenario der Cl-Freisetzung aus dem Cl-Verdampferraum im Bau 86 wurden die
vorhandenen Schutzmalnahmen wie die Gassensoren im Clz-Verdampferraum und die
Wasserberieselung im Clz-Verdampferraum sowie der Wasserspriihdiisen vor dem Verdampferraum
nicht als minimierende Ma3nahmen (Vorgabe des RP-Freiburg) bericksichtigt.

Da diese Minimierungsmanahmen unabhangig von einer Clo-Freisetzung wirksam sind, wére es aus
gutachterlicher Sicht zu vertreten, diese im Rahmen einer Abwégung zu berticksichtigen. Weiterhin
wurde die Einsatzfahigkeit der Werksfeuerwehr nicht beriicksichtigt, die den zeitlichen Verlauf der
Freisetzung minimiert. ’ '

Letzteres gilt auch fir die Freisetzung von Ammoniak an der NHs-Verdampferstation im Tanklager vor
dem Bau 86 und an der EKW-Entleerstelle vor dem Tanklager am Bau 86.

Nach der Arbeitshilfe ,Berticksichtigung des neuen nationalen Storfallrechts zur Umsetzung des Art. 13
Seveso-lll-Richtlinie im baurechtlichen Genehmigungsverfahren in der Umgebung von Stérfallbetrieben
(Bauministerkonferenz, Fachkommission Stadtebau vom 18.04.2018)" kénnen auswirkungsbegrenzende
Maf3nahmen wie z. B. die Werkfeuerwehr ber(icksichtigt werden.
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Sicherheitsmanagement
Risikoanalysen
Umweltschutz
Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»Gliterstrale in Grenzach“ im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand“ fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach

Uberplantes Areal an der Gilterstrale | ulilh

Chlor, Bau 86 e

| Ammoniak,
Verdampfer Bau 86 |~ ;
; "i‘i\ 3 34 .

4

Ammoniak, :\
EKW-Entleerung Bau 86
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Abb. 1: ~Angemessene Sicherheitsabstande” fir die untersuchten Freisetzungsszenarien
bezogen auf die ERPG-2-Werte fir den Betriebsbereich der DSM Nutritional Products
GmbH mit Uberschreitung der Grenzen des Betriebsbereichs nach Norden und Westen
[Bildquelle: Google].

Auf Basis des derzeitigen Standes ist fur den potenziellen Einwirkungsbereich im Bereich der
GuterstraRe, bezogen auf den Betriebsbereich der DSM Nutritional Products GmbH, eine Abwagung
bzgl. der zukinftigen Errichtung von Schutzobjekten erforderlich.

Inwieweit die fur die Bebauung vorgesehenen Objekte als Schutzobjekte im Sinne des § 50 BImSchG
einzustufen sind, wird im folgenden Abschnitt untersucht.
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Sicherheitsmanagement
Risikoanalysen
Umweltschutz
Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»Glterstrale in Grenzach* im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand” fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach

Bewertuna der Auswirkungen auf das Oberplante Areal an der .GuterstraRe in Grenzach®:

Das Gebiet des Uberplanten Gebietes an der ,Giterstrale" wird im Norden durch die Gaterstrale und
im Suden durch die Bahnlinie Basel-Rheinfelden begrenzt. Die Grenze im Westen beginnt am
Bahnhofsgeléande der Haltestelle Grenzach. Im Osten endet das Areal an der Abzweigung in die
UhlandtraRRe in Richtung Norden.

Ab. -2: Plahungsgebiet »,Bebauung Guterstralle" [Bildquelle: Gemeinde Grenzach-Wyhlen].

Das geplante Bauprojekt ,neue Sozialstation befindet sich am westlichen Ende des Uberplanten Areals
(siehe folgende Abbildung).

Die Nutzflache) der Sozialstation liegt bei 293,25 m? (Quelle; Raumprogramm Sozialstation, Stand
21.01.2021). Das Areal, auf dem die Sozialstation errichtet werden soll, ist nach dem vorliegenden
Bebauungsplan als Gewerbegebiet ausgewiesen.

Die Sozialstation ist nicht fir Wohnzwecke ausgelegt und ist daher nicht als Teil eines Wohngebietes
im Sinne des § 50 BImSchG einzustufen.,

Aufgrund der GréRe der Nutzflache und der Raumaufteilung inkl. Empfang ist nicht von einem
offentlichen Gebaude mit unkontrolliertem Besucherverkehr auszugehen.

" Die folgenden Angaben zu der méglichen Anzahl von anwesenden Personen sowie zur Brutto-Nutzflache beziehen sich auf
Aussagen in der Arbeitshilfe (https://iwww.bauministerkonferenz.de/verzeichnis. aspx?id=641480=7590512006414) der IS-
AG Bau der Bauministerkonferenz, nach der Bauten und Gebaude erst ab einer Brutto-Nutzflache ab 5.000 m? und einer
Personenanzahl von gréRer 100 eine Einstufung als Schutzobjekt im Sinne des § 50 BImSchG erfordern. Siehe auch §55
Abs. 4 Nr. 1 LBauO, BW.
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Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»Gliterstrale in Grenzach“ im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand“ fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach
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Abb. -3: Lage der geplanten ,neuen Sozialstation [Bildquelle: Gemeinde Grenzach-Wyhlen].

Aufgrund der Art der Nutzung (gewerblich), der GréBe der Nutzflache (< 300 m2) und der Anzahl der
maéglichen Personen innerhalb des geplanten Gebaudes (kleiner 25 Personen?) liegt nach Auffassung
des Gutachtens im Falle der geplanten Sozialstation kein Schutzobjekt im Sinne des BImSchG vor.

Neben der Sozialstation sind auf dem Areal weitere Objekte geplant (siehe folgende At;bildung). Zum
einen eine Warmezentrale, ein Getrankemarkt und Buro- und Besprechungsraume fur ein ~Coworking”
Projekt sowie ein Parkplatz mit ca. 45 Stellplatzen.

Die geplante Warmezentrale scheidet aufgrund der GréRe, der nichtoffentlichen Nutzung und der
geringen Anzahl der potenziell anwesenden Personen (< 10 Personen) als Schutzobjekt im Sinne des
BImSchG aus.

Allerdings ist zu prifen, ob die Warmezentrale eine Schutzfunktion fir die lokale Energieversorgung
besitzt. In diesem Fall kénnte ein ,Sonderbau” vorliegen, der einen besonderen Schutz vor duRleren
Einwirkungen erfordert. Bei einem automatisierten Betrieb mit der Méglichkeit der Ferneinwirkung
(Uberwachung und Steuerung von einer externen Zentrale) scheidet diese Méglichkeit aus.

In diesem Fall wére die geplante Energiezentrale nicht als Schutzobjekt einzustufen.

3 Die folgenden Angaben zu der méglichen Anzahl von anwesenden Personen wurden aus den vorliegenden Planzeichnungen
und den angegebenen Nutzflachen konservativ abgeschatzt.
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Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»Giliterstrae in Grenzach* im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand“ fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach

gewerhdich
= mit omnd 48

i __1-'_ ) TETHD BTSN
rﬁ ! , Favkplatz :
: LT

4anes

B ¢ Dienstiaistung Getrankemark! © grasn

Abb. -4: Lage der geplanten Bauprojekte an der GiiterstraBe [Bildquelle: Gemeinde Grenzach-
Wyhlen]. '

Die vorgesehene Nutzung eines der geplanten Objekte als Biiro- und Besprechungsraume far ein
,Coworking” Projekt geht von einer maximalen Nutzflache von 1.200 m2, aufgeteilt in zwei
Obergeschossen, aus. Aufgrund der Fiache ist von einer maximalen Personenanzahl von ca. 50
Personen auszugehen. ,Coworking* Projekte gehen von einer zeitlichen Anmietung von Raumen und
Infrastruktur (Arbeits- und Besprechungsraume, EDV, Buroservice) aus. Auch wenn externe Personen
zu Besprechungen eingeladen werden, handelt es sich nicht um frei zugangliche Raumlichkeiten mit
unkontrolliertem Besucherverkehr. Daher liegt nach Auffassung des Gutachtens im Falle der geplanten
Raume fir ein ,Coworking" Projekt kein Schutzobjekt im Sinne des BImSchG vor.

Der geplante Getrankemarkt ist eindeutig als Objekt mit 6ffentlichem Publikumsverkehr einzustufen.
Nach den Angaben in der Projektbeschreibung ist von einer Nutzflache von ca. 600 m? auszugehen.
Die Brutto-Nutzflache (Flachen, auf denen sich Personen aufhalten kénnen) liegt deutlich unter diesem
Wert, da der wesentliche Flachenanteil durch die Bereitstellung der Getranke verwendet wird. Ubliche
Getrankemérkte in dieser GréBenordnung verfiigen (iber eine Brutto-Nutzflache von max. 200 m? bei
einer Anzahl gleichzeitig anwesender Personen von kleiner 50 Personen. Auch wenn der éffentliche
Parkplatz als Teil des Getrankemarkts ber{icksichtigt wird, ist davon auszugehen, dass die Gesamtzahl
der Personen auf weniger als 100 Personen begrenzt bleibt.

Alle geplanten Bauobjekte sollen nach der vorliegenden Planung mit einer geschlossenen
Gebaudefassade in Richtung Suden (d. h. in Richtung zum Betriebsbereich der DSM Nutritional
Products GmbH) errichtet werden. Damit wird eine Schutzwirkung gewahrleistet. Dies gilt insbesondere,
wenn durch eine zentrale Alarmierung die Fenster und Tiren im Falle einer Freisetzung geschlossen
werden.
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Gutachterliche Stellungnahme zum Bebauungsprojekt
»Giterstrale in Grenzach“ im Zusammenhang mit dem
»angemessenen Sicherheitsabstand* fiir den Betriebsbereich der
DSM Nutritional Products GmbH in Grenzach

Zusammenfassung:

Die geplante Bebauung des Areals an der Guterstrale liegt bezuglich der Freisetzung von Ammoniak
bzw. Chlor innerhalb des ,angemessenen Sicherheitsabstandes®. Somit kénnen Schutzobjekte im Sinne
des § 50 BImSchG nur im Rahmen einer gerichtlich nachpriifbaren Abwagung zugelassen werden.

Eine Abwagung ist zulassig, da keine erstmalige Schaffung einer storfallrechtlichen Gemengelage
(erstmalige Zulassung einer schutzbedurftigen Nutzung innerhalb des ,angemessenen Sicherheits-
abstandes®) durch die geplanten Vorhaben entsteht. Bereits jetzt besteht eine ,Vorbelastung*?,

Bei den konkreten Bauobjekten fur das geplante Areal an der Guterstrake wird keine Wohnbebauung
stattfinden. Als Objekt mit einer 6ffentlichen Nutzung ist nur der geplante Getrankemarkt einzustufen.
Fur die Anzahl der potenziell anwesenden Personen (inkl. dem 6ffentlichen Parkplatz) ist davon
auszugehen, dass diese 100 Personen nicht tberschreitet. Hier ist allerdings der konkrete Bauantrag
abzuwarten, in dem die maximale Anzahl der anwesenden Personen anzugeben ist.

In der Summe Uber alle geplanten Bauprojekte ist von einer Zunahme der Anzahl potenziell betroffener
Personen von groRer 100 Personen (max. 135 Personen) auszugehen. Dies wird zu einer Zunahme
des Gefahrenpotenzials fuhren und ist somit mit dem Gebot ,eine Verschiechterung der bestehenden
Situation zu vermeiden“ abzuwagen.

Aufgrund der konservativen Randbedingungen bei der Festlegung der Szenarien und der
,Nichtberlcksichtigung“ der von den Anlagenbetreibern getroffenen Sicherheitsmanahmen
(Werkfeuerwehr) ist eine Basis fir eine Abwagungsentscheidung zugunsten der Bauplanung gegeben.

Dr. Helmut Spangenberger,
Gesellschaft fiir Anlagen- und Betriebssicherheit mbH
Bad Diirkheim, 23.04.2021
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Sachverstandiger nach §29a BImSchG
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Dr. H. Spangenberger
Bekanntgegebener Sachverstandiger nach §29a BImSchG

9 BVerwG, Urteil vom 20.12.2012, a.a.0. (FuRn. 2), Rn. 34, VGH Kassel, Urteil vom 11.03.2015, a.a.0. (FuBn. 16),
Urteilsumdruck S. 31 (Miicksch).
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