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1 Anlass
Anlass Der Bebauungsplan Innerdorf I der Gemeinde Maulburg soll geandert werden, um die

planungsrechtlichen Voraussetzungen fur ein konkretes Bauvorhaben auf den noch
unbebauten Grundstucksbereichen des Flurstucks Nr. 68 zu schaffen

Die Gemeinde Maulburg hat 1990 den Bebauungsplan ,Innerdorf I* aufgestellt, um
einerseits die Bebauung der grofiflachigen Grundsticke zu regeln und andererseits den
straffenbegleitenden Bestand zu erhalten. Bisher wurde der Innenbereich lediglich um
ein Wohnhaus erganzt Die Ubrigen Uberbaubaren Flachen werden gegenwartig als
Gartenbereiche genutzt.

Auf dem Fist. Nr. 68 sollen zwei Mehrfamilienhauser im nordlichen Grundsticksteil und
ein Doppelhaus im sddlichen Grundstlcksteil realisiert werden. Hierflr wurde bereits
ein Bauantrag auf Abriss des Scheunenteils an der Hermann-Burte-Strafle gestellt.
Sudlich angrenzend soll auf dem noch unbebauten Grundsticksbereich ein weiteres
Einzelhaus mit sechs Wohneinheiten und Tiefgarage entstehen. Zum Flosskanal hin ist
der Bau eines Doppelhauses geplant

Der Bebauungsplan von 1980 weist im Anderungsbereich zwei kleinere Baufenster aus,
die eine Bebauung der Flache mit Einzel- oder Doppelhaus mit maximal zwei
Wohneinheiten zulasst Die geplante Bebauung auf den damaligen Grundstlcken Flst-
Nr. 68, 75 und 77 soll Ober eine Stichstralle erschlossen werden. Entlang des
nordlichen Stralenverlaufs der Hermann-Burte-Strale wird der Erhaltungsbereich fur
die Grundstucke Fist-Nr. 68, 68/1 und 681 aufgehoben, um hier den Abbruch des
baufalligen Wirtschaftsteils und den Ersatz dessen durch zusatzlichen Wohnraum zu
ermoglichen.

Der Bereich sidlich des privaten ErschlieBungsweges wird gegenuber dem
rechtskraftigen Bebauungsplan zeichnerisch neu geordnet und dient nach wie vor dem
Eigenbedarf. Auf den Grundsticken Flst-Nr. 68 und 75 kénnen weiterhin Einzel- oder
Doppelhauser entstehen Die Erschliefung der Grundsticksteile erfolgt zukinftig
weilerhin Uber den geplanten privaten Erschliefungsweg. Es werden nun zwei
Baufenster ausgewiesen, wobei im ostlichen Baufenster die Realisierung von zwei
Einzel- bzw. Doppelhausern maglich ist. Somit kann gegentber dem rechtskraftigen
Bebauungsplan in diesem Bereich ein Gebaude zusatzlich entstehen.

§ 44 BNatSchG  Die artenschutzrechtliche Einschatzung dient dazu die Auswirkungen der geplanten
Baumalinahme auf die Tiergruppen der Avifauna (Vogel) und Herpetofauna (Amphibien
und Reptilien) sowie der Fledermause im Hinblick auf die Verbotsbestande des § 44
BNatSchG Abs. 1-3 in Zusammenhang mit Abs. 5. zu untersuchen und zu beurteilen

Dies bedeutet konkret,

§ 44 (1) 1 (Totungsverbot). Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersttren."

§ 44 (1) 2 (Storungsverbot): Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten
Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert *

§ 44 (1) 3 (Schadigungsverbot). _Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Matur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdren.”

In den Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen
hinsichtlich der Verbotstatbestande enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 (1) Nr. 1 nicht in Verbindung mit § 44 (1) Nr. 3, wenn sie
unvermeidbar sind und die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfOllt wird Zur Vermeidung der Verbotstatbestande nach § 44 (1) 3
BNatSchG konnen grundsatzlich CEF-MaBlnahmen im Vorgriff auf das Bauvorhaben
durchgefiihrt werden.



Dipl. Ing. (FH) Georg Kunz Gemeinde Maulburg, Gemarkung Maulburg
Garten- und Landschaftsplanung 1. Bebauungsplananderung Innardorf |

Tel Q7671 /962870

Artenschutzrechiliche Einschatzung

2

Lage im Raum
Schutzgebiete

Untersuchungsgebiet (UG)

Die Abgrenzung des Gebietes ergibt sich aus der Eintragung im zeichnerischen Teil. Der
Geltungsbereich umfasst Uberwiegend das Flurstiick 68. Kleinere Anteile haben auch die
Flurstiicke 75, 76 und 77/1

Das Plangebiet wird im Suden vom Floftkanal samt vorgelagertem Gehweg, im Osten von
der bestehenden Wohnbebauung, im Westen von der Herman-Burte-Strale und im
Morden von der Karl-Friedrich-Stralle abgegrenzt

Innerhalb des Abgrenzungsraumes befinden sich Uberwiegend derzeit als Gemise - Obst-
und Ziergarten genutzte Privatgartenbereiche. Auf artenarmen Wiesenbestanden sind vor
allem Muss-, und Apfelbaume vorhanden, Vereinzelt sind auch hbthere Gehdlzbestande
vorhanden, die vor allem wvon nicht standorttypischen Ziernadelbaumen gepragt sind
Vereinzelt sind Dominanzbestande der Brombeere vorhanden. Als Gebaude sind drei
kleinere Schuppen vorhanden. Der fur den Abriss vorgesehene Scheunenanteil wurde
bereits entfernt

Abbildung 1:Ubersicht iiber das Plangebiet (orange Linie). Planbereich aktuell ist orange
hinterlegt, Planbereich Zukunft ist blau hinterlegt.
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3 Methodik und Einschrankung des

Untersuchungsgegenstands

Vorbemerkung  Grundsatzlich konnen im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Einschatzung/Prifung die
artenschutzrechtlichen Belange auch gutachterlich abgewogen werden, insofern die
artenschutzrechtiche Argumentation ausreichend umfangreich, stimmig und plausibel
erscheint.

Geselzlich und aber Gerichtsurteile verfestigt wird den Genehmigungsbehorden ein weiter
Spielraum beziglich der Werwendung der naturschutzfachlichen
Einschatzungsprarogative zugebilligt,

Auszug aus dem BVerwG 9 A 14.07:

Bei der Prifung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande edfillt sind, steht der
Planfeststellungsbehdrde eine naturschutzfachliche Einschatzungsprarogative sowoh! bei
der ckologischen Bestandsaufnahme als auch bei deren Bewertung zu, namentiich bei der
Quantifizierung  moglicher  Betroffenheiten wund bei der Beurteiung  ihrer
populationsbezogenen Wirkungen. Die gerichtliche Kontrolle ist darauf beschrankt, ob die
Einschatzungen der Planfeststellungsbehdrde im konkreten Einzelfall naturschutzfachlich
vertretbar sind und nicht auf einem unzulanglichen oder gar ungeeigneten
Bewertungsverfahren beruhen

Das Plangebiet wurde zweimal im April 2017 sowie im August 2017 zur Aufnahme der
artspezifischen Habitatstrukturen begangen. Anhand der vorgefundenen Strukturen wurde
eine erste artenschutzrechtiche Einschatzung wverfasst. Aus ihr geht ein erhohter
Prufbedarf fir die Artengruppen der Amphibien, der Fledermause und der Vogel hervor.

Erganzend dazu erfolgten Datenrecherchen zu den relevanten Artengruppen. Hierbei
wurden Daten der LUBW sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten Kartierungen
der Amphibien & Reptilien (Laufer et al. 2007) bzw. der Avifauna (Holzinger, J. et al 1999
& 2001) herangezogen. Weitere Daten lagen aus eigenen Datenbanken sowie (ber die
LUBW zuganglichen Datenbanken (z.B. windkraftrelevante Tierarten, Weillstorch,
Wanderfalke etc.. Artensteckbriefe) vor. Auch eine Abgleichung mit den Fundpunkten des
Artenschutzprogramms (ASP) sowie eine Auswertung des Zielartenkonzepts fanden statt.

Derzeit bestehen konkrete Planungsabsichien nur flir die nérdlichen und sidlichen
Teilbereiche des Flurstucks 68. Auswirkungen in Folge der geplanten Bebauung kénnen
fur diesen Bereich detailliert geschildert werden.

Fiar die zwei nur planerisch festgesetzten Baufenster in der ostlichen Teilflache des
Bebauungsplans ist derzeit keine konkrete Bebauung geplant. Die Flachen sind auch
vollstandig eingezaunt und waren bisher nicht zuganglich. Bis zu einer spateren
Bebauung konnen gaf mehrere Jahre wvergehen. Flr diese Bereiche werden die
artenschutzrechtlichen Schutzmafinahmen als worst-case Szenario prophylaktisch
mitformuliert.

Zur besseren Darstellung werden die beiden Bereiche getrennt und einer gesonderten
artenschutzrechtlichen Untersuchung unterzogen. Die konkret betroffenen Bereiche
werden im Folgenden als Planbereich Aktuell” und die zukinftigen als _Planbereich
Zukunft® bezeichnet.

Amphibien Pianbereich Aktuell

Innerhalb des Planbereichs Aktuell” ist nach derzeitigem Kenntnisstand kein Gewasser
vorhanden, dass bedeutende Funktionen fir Amphibien erfullt. Der im Siden verlaufende
Kanal ist naturfern ausgebaut und hat auf der Sddseite ein massiv ausgebautes
Betonufer. Zum Plangebiet hin ist die Uferbefestigung zwar nicht naturnah, aber immerhin
weniger massiv
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Hier bestenht die theoretische Moglichkeit, dass Amphibien, die dem Gewasser auf ihren
Wanderbewegungen folgen, aus dem Gewasser ins Plangebiet einwandem kénnten. Sie
finden auch in den nicht betroffenen Privatgarten sidlich des Plangebiets zwei kieine
Gewasserhabitate (Springbrunnen etc.) sowie Strukturhabitate, die sich ggf. auch zur
Uberwinterung eignen. Laut Aussage der Gartenbesitzerin kommen hier regelmatig
Grasfrésche und Molche vor. Laichablagen fanden bisher keine statt. Uberwinterungen im
Planbereich sind jedoch auszuschlielfen.

Plan ich Zukun

In diesem Bereich sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Gewasserhabitate
vorhanden, Das worst-case Szenario umfasst die saisonale Einwanderung von
Einzeltieren der Arten Grasfrosch und Bergmolch sowie den sporadischen Aufenthalt
dieser Arten wahrend der Sommermonate. Uberwinterungen sind auszuschlieen.

Auf weitere Darstellungen zur Amphibienfauna kann daher nicht verzichtet werden.

Reptilien Planbereich Aktuell

Innerhalb dieses Bereiches befinden sich Strukturen, die ggf. durch Reptilien nutzbar sind
Diese Strukturen liegen jedoch erst seit einem Jahr vor und sind im Rahmen von
Abrissarbeiten einer Scheune entstanden. Angesichts der starken Isolierung des
Plangebiets ist ein Fehlen von Reptilien zu erwarten. Ein Privatgartenbesitzer am
sidlichen Rand des Plangebiets gab an, innerhalb der Bebauungsplanfiache noch nie
Reptilien becbachtet zu haben,

Planbereich Zukunft

Der Besitzer der Eingriffsflachen in diesem Bereich des Plangebiets gab an, in diesem
Bereich noch nie Reptilien gesehen zu haben Auf eine worst-case Betrachtung von
Reptilien verzichtet werden.

Auf eine weitere Untersuchung der Reptilien kann daher in beiden Bereichen verzichtet
werden.

Avifauna Plan ich Aktuell

Dieser Bereich erfullt Habitatfunktionen als Brut- und Mahrungshabitat fur die Végel der
Kulturlandschaft- und Siedlungsbereiche sowie fir die grofiraumig den gesamten
Luftraum des Wiesentals nutzenden Greifvogel. Bisher konnten zwei Begehungen
durchgefihrt werden. Dies reicht zur Beurteilung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte
aus, da eine Vielzahl der potentiell anwesenden Arten bereits festgestellt werden konnte.
Bruttatigkeiten von Gebaudebritern konnten Ober Niststandorte an den Fassaden
(Mehlschwalbe) nachgewiesen werden. Aullerdem erfolgte erganzend eine Auswertung
des Zielartenkonzepts. In der Summe kann davon ausgegangen werden, dass alle
tkologischen Gilden abgearbeitet wurden und daher keine Art mehr zu erwarten ist, fur
die Gber die aligemein fur Vogel goitigen Schutzmafinahmen spezielle Vermeidungs- und
Ausgleichsmafinahmen zu leisten sind.

Die festgestellten Arten wurden erfasst und gemeinsam mit den potentiell vorkommenden
Arten artenschutzrechtlich gepriit.

Planbereich Zukunft

Im Gegensatz zu den anderen Arten konnten die Vogel in diesem Bereich ansatzweise
erfasst werden, da die optischen und augenscheinlichen Machweise auch ohne Begehung
des bisher nicht zuganglichen Bereichs gewonnen werden konnten. Das worst-case
Szenario umfasst erganzend zu den festgesteliten Arten die Behandlung der
schutzrelevanten Arten des Zielartenkonzepts.

Auf weitere Darstellungen zur Vogelfauna kann daher nicht verzichtet werden.
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Fledermiuse Im Moment liegen im Hinblick auf die Fledermausfauna nur die &ffentlich zuganglichen

Verbreitungsdaten der Fledermause auf Basis der Messtischblatter der amtlichen,
topografischen Karten vor. Aufllerdem ist ein Gutachten von Frinat 2014 uber die
Fledermausbestande im unteren Wiesental offentlich zuganglich.

Planbereich Aktuell

Innerhalb dieses Bereichs ist nur im Bereich des zu erhaltenden Gebaudes mit dem
Vorkommen von Gebaudefledermausen zu rechnen. Das bestehende Eckgebaude bleibt
zwar in seiner Grundstruktur erhalten, der landwirtschaftiche Teil soll jedoch gaf
abgebrochen und durch ein Wohngebaude ersetzt werden. Dabei gehen
Einflugsméglichkeiten fUr Fledermause in ehemalige Stallungsbereiche und
Scheunen/Dachbereiche wverloren Derzeit ist jedoch nicht absehbar, wann diese
Umbauarbeiten erfolgen sollen, so dass hier die detaillierte Untersuchung nur wenig Sinn
macht. Die landwirtschaftlichen Gebaudeteile sind deshalb kurz vor dem Abbruch oder der
Renovierung erneut zu untersuchen.

Ansansten sind in diesem Bereich als relevante Strukturen nur die kleinen Baumhdhlen an
den zwei Obstbaumen relevant Auch eine Einschatzung des Bereichs als
Nahrungshabitat ist notig.

Planbereich Zukunft

In diesem Bereich sind mehrere Bauwerke (Scheunen, Schopfe, ehemalige Bienenhauser
etc.) und eine grofere Anzahl hoherer Baume vorhanden

In beiden Bereichen missen auf Grund fehlender Nachweise die Arten (ber eine
verbreitungs- und habitatbezogene Potentialanalyse abgeprift werden. Das worst-case
Szenario umfasst die artenschutzrechtliche Prufung der potentiell betroffenen Arten, fur
die als Ergebnis erhebliche Stérungen oder Beeintrachtigungen zu erwarten sind

Auf weitere Darstellungen zur Fledermausfauna kann daher nicht verzichtet werden

4 Amphibien
4.1 Bestand
Bestand Planberaich Aktuell
Lebensraum

Laut Nachweiskarten der LUBW bestehen fur den Bereich Maulburg Gebietsnachweise
von Bergmolch und Grasfrosch. Verbreitungsbedingt vorkommen konnte ebenfalls die
Erdkrote, doch deren Vorkommen ist weder beobachtet worden noch angesichts der
Isolierung der dérflichen Strukturen zu erwarten

Betroffenheit

Eine Mutzung der vorhandenen Kleingewasser in den privaten Gartenbereichen sudlich
aulerhalb des Plangebiets als Laichhabitat ist nicht belegt und wenig wahrscheinlich.
Wermutlich wirken diese Gewasser als Leit- und Lockstrukturen fur Grasfrosche und
Bergmolche, die sich dann wahrend der Sommermonate auch sporadisch in den
angrenzenden Bereichen innerhalb des Plangebiets Aktuell aufhalten kénnen. Das
worst-case Szenano umfasst daher den sporadischen Aufenthalt von Einzeltieren der
Arten Grasfrosch und Bergmolch. Uberwinterungen im Planbereich Aktuell sind jedoch
auszuschlielien.

Planbereich Zukun

Die Vorkommenswahrscheinlichkeit far Amphibien in diesem Bereich ist noch geringer
als im Planbereich Aktuell. Hier fehlen Kleingewasserhabitate mit Lockfunktion, der
Zugang ist erschwert und auf Grund fehlender Ziergartenbereiche ist auch die Anzahl
potentiell nutzbarer Landquartiere stark eingeschrankt.
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Abbildung 2: Eingriffsgebiet und Planbereiche farblich hinterlegt. Gewdsserhabitate blau und
bauzeitlich zu errichtender Amphibienschutzzaun (gelb).

4.2

Auswirkungen

Auswirkungen
Planbereich Aktuell

Der Floltkanal sowie die sldlich des Planbereichs liegenden beiden Kleingewasser liegen
nicht direkt im Plangebiet

Da allerdings angesichts der Wanderfreudigkeit beider Arten nahezu wahrend des
gesamten Verlaufs der sommerlichen Aktivitatszeit mit dem Auftreten von Einzeltieren im
stdlichen Randbereich der Eingriffsflachen zu rechnen ist, kénnte im worst-case Fall eine
Gefahrdung und Tétung von Einzeltieren im Baustellenbereich erfolgen. Daher missen
entsprechende Gegenmallnahmen durch Errichtung eines Schutzzaunes getroffen
werden.

Uberwinterungen im nordlichen Planbereich sind auszuschlieflen. Die bestehenden
Strukturen im Plangebiet werden weitestgehend (berplant. Da die nicht Oberbaubaren
Grundsticksflachen nach Beendigung der Bauarbeiten wieder als private Gartenflachen
hergestellt werden, ist insgesamt nicht mit einem Verlust von potentiell nutzbaren
Strukturen fir Amphibienarten zu rechnen

Planbereich Zukunft

Die Nutzung von Sommeriebensraumen sowie Uberwinterungen im derzeit noch nicht
betroffenen dstlichen Bereich des Bebauungsplangebiets konnte auf Grund der nicht
vorhandenen Zugangsmaoglichkeiten bisher nicht direkt Gberprift werden. Sie sind aber
angesichts der vielseitigen Privatgartenstrukturen nicht auszuschlieBen, wenn auch die
Vorkommenswahrscheinlichkeit als sehr gering zu bezeichnen ist,

Gemeinde Maulburg, Gemarkung Maulburg m
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Auch hier konnte im worst-case Fall eine Gefahrdung und Totung von Einzeltieren im
Baustellenbereich erfolgen. Daher missen entsprechende Gegenmalnahmen durch
Errichtung eines Schutzzaunes getroffen werden

4.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
Vermeidung und Planbereich Aktuell
Minimierung

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande zu vermeiden, genugt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum Floflkanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
einen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten

Planbergich Zukunft

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande zu wvermeiden, genigt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum Flofikanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
einen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten.

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffisgebiet vor
Beginn der Eingriffe noch einmal begangen und gutachterlich auf einen maglichen
Bestand von ggf auch (berwinternden Amphibien bzw mittlerweile entstandenen
Kleingewassern untersucht werden,

Weitere Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich

4.4 AusgleichsmaBnahmen
Ausgleichs- Planbereich Aktuell
maBnahmen

Durch die geplante Baumalinahme kommt es nicht zum Verlust von Habitaten, die fir
Amphibien wvon erheblicher Bedeutung sind Daher sind (vorgezogene)
Ausgleichsmalinahmen nicht notwendig.

Im Moment bestehen lediglich Planungsabsichten fur Teilbereiche des Flurstick 68.
Uberwinterungen von Amphibien sind in diesem Bereich nicht zu erwarten Bei
rechtzeitiger Errichtung des Schutzzauns kann im Eingriffsjahr der worste-case Fall, (=
ein sporadisches Auftreten wvon Amphibien im Gefahrenbereich) vollstandig
ausgeschlossen werden,

(Vorgezogene) Ausgleichsmalnahmen werden daher nicht notig,
Plan ich

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen moglichen Bestand von gof auch
uberwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen Kleingewassern untersucht
werden. Falls zu diesem Zeitpunkt nachweislich genutzte Laichgewasser sowie
sonstige Strukturhabitate fur Amphibien vorhanden sind, missen sie (vorgezogen)
ausgeqglichen werden
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4.5

§44 (1)1
Tétungsverbot

§44(1)2
Stérungsverbot

Priifung der Verbotstatbestinde

Es ist varboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiltzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
Zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Planbereich Aktuell

Um eine Verletzung der WVerbotstatbestande zu wvermeiden, genigt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum FloBkanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
ginen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten.

Planbereich Zukunft

Um eine WVeretzung der Werbotstatbestande =zu wvermeiden, genlgt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum FloBkanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
einen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten.

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet vor
Beginn der Eingriffe noch einmal begangen und gutachterlich auf sinen moglichen
Bestand von ggf auch (berwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen
Kleingewassern untersucht werden

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

.Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhallungszustand der lokalen Population einer Ar
verschlechtert.”

Planbereich Aktuell

Um eine Verletzung der WVerbotstatbestande zu vermeiden, genugt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum Floikanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
einen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten.

Gof. aullerhalb des Zauns vorkommende Amphibien befinden sich auflerhalb des
Plangebiets in ausreichend stérungsfreien Raumen.

Plan ich Zukun

Um eine WVeretzung der WYerbotstatbestdnde zu wvermeiden, genlgt es, die
Eingriffsstellen in Richtung zum Floftkanal und den Privatgarten hin bauzeitlich durch
@inen Amphibienschutzzaun zu sichern. Die Lage des Zauns ist der Abbildung 2 zu
entnehmen. Abschnittsweise kann die Lange des Zauns an die jeweilig realisierte
Eingriffsstelle angepasst werden. Der Zaun ist wahrend der gesamten Bauzeit
beizubehalten.

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet vor
Beginn der Eingriffie noch einmal begangen und gutachterlich auf einen méglichen
Bestand won ggf auch Oberwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen
Kleingewassern untersucht werden

Weitere Vermeidungsmafinahmen sind nicht erforderlich.
Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.
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§44(1)3 LE5 st verboten, Foripflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
Schadigungs- besonders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
verbot zersloren.”
Planbereich Aktuell

Durch die geplante Baumalinahme kommt es nicht zum Verlust von Habitaten, die fur
Amphibien wvon erheblicher Bedeutung sind Daher sind (vorgezogene)
Ausgleichsmalinahmen nicht notwendig.

Im Moment bestehen lediglich Planungsabsichten fur Teilbereiche des Flurstuck 68
Uberwinterungen von Amphibien sind in diesem Bereich nicht zu erwarten. Bei
rechtzeitiger Errichtung des Schutzzauns kann im Eingriffsjahr ein Auftreten von
Amphibien im Gefahrenbereich vollstandig ausgeschlossen werden.

{Vorgezogene) Ausgleichsmaltnahmen werden daher nicht notig

Planbereich Zukunft

Falls es zu Eingriffen in diesem Bereich kommen sollte, die mehr als drei Jahre nach
Satzungsbeschluss erfolgen, muss das Eingrifisgebiet vor Beginn der Eingriffe noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen moglichen Bestand von ggf auch
Uberwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen Kleingewassern untersucht
werden,

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen moglichen Bestand von ggf auch
uberwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen Kieingewassern untersucht
werden. Falls zu diesem Zeitpunkt nachweislich genutzte Laichgewasser sowie
sonstige Strukturhabitate fur Amphibien vorhanden sind, missen sie vorgezogen
ausgeglichen werden.

Das Schidigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

4.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung
Ergebnis Planbereich Aktuell

In direkter Machbarschaft sudlich des Plangebiets befinden sich auf nicht von den
Eingriffen betroffenen Grundstiicken der Flofikanal und einige Gartenziergewasser.
Angesichts mondlicher Hinweise sowie der Machweis- und Werbreitungskarten der LAK
ist hier mit einem Vorkommen von Grasfrosch und Bergmolch zu rechnen.

Beide Arten werden trotz der Nahe zum Eingriffsgebiet nicht an der
Fortpflanzungstatigkeit gehindert, falls sie die bestehenden Gewasser Uberhaupt als
Laichhabitat nutzen. Es ist davon auszugehen, dass sie bereits an Stérwirkungen im
menschlichen Siedlungsbereich gewdhnt sind.

Das worst-case Szenario umfasst den sporadischen Aufenthalt von Einzeltieren dieser
Arten innerhalb des Plangebiets wahrend der Sommermonate. Uberwinterungen
konnen ausgeschlossen werden. Um eine Gefahrdung von Einzeltieren oder Verletzung
des Verbotstatbestands der Totung vor allem wahrend der Wanderzeiten zu vermeaiden,
missen die Gewasser gegenUber der Baustelle mit einem Amphibienschutzzaun
gesichert werden. Der Zaun ist so zu errichten, dass die Amphibien sowohl im Frihjahr
als auch im Herbst keine Einschrankungen ihrer Wandemrouten erfahren und
gleichzeitig nicht in den Gefahrenbereich der Baustellen einwandern kénnen. Die Lage
des Zauns ist der Abbildung 2 zu entnehmen. Der Zaun ist wahrend der gesamten
Bauzeit beizubehalten,

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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Planberaich Zukunft

Bezuglich der Amphibien ergeben sich fur diesen Bereich keine erganzenden
Aussagen. Der Bauzaun muss lediglich an die Eingriffsstelle angepasst werden.

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet vor
Beginn der Eingriffe noch einmal begangen und gutachterlich auf einen méglichen
Bestand wvon ggf auch Uberwinternden Amphibien bzw. mittlerweile entstandenen
Kleingewassern untersucht werden.

Falls zu diesem Zeitpunkt nachweislich genutzte Laichgewasser sowie sonstige
Strukturhabitate fir Amphibien vorhanden sind, mussen sie (vorgezogen) ausgeglichen
werden.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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5 Vogel

5.1 Bestand

Bestand Im Gebiet fanden im Jahre 2017 keine methodischen Begehungen zur Erfassung des
Lebensraum Brutvogelbestands statt. Das Eingriffsgebiet erfullt Oberwiegend Habitatfunktionen als

Betroffenheit Brut- und Nahrungshabitat fur die Végel der angrenzenden Kulturland-, Siedlungs- und
Biotopbereiche sowie fur die grofirdumig den Luftraum dber dem Plangebiet nutzenden
Schwalben-, Segler- und Greifvogelarten

Planbereich Aktuell

Bruthabitate fur schutzrelevante Arten bestehen in Form der Baumhohlen innerhalb
dieses Bereichs, in denen eine Brut von Star und Haussperling zu beobachten war. An
der Mordseite der Hauser Nr. 71/69 der Hermann-Burte-Stralle befinden sich
Mehlschwalbennester

Diese Gebaude sind von den baulichen Eingriffen auf den stdlichen Grundstucksteilen
nicht betroffen und die Nester sind durch das Gebdude vom Plangebiet mit baulichen
Tatigkeiten getrennt. so dass derzeit keine Betroffenheit fir die Mehlschwalbe besteht.

Die Ausweisung des Erhaltungsbereichs wird aufgehoben, so dass mittelfristig auch ein
Abbruch der Gebaude oder der landwirtschaftlichen Gebaudeteile maglich wird. Da ein
kurzfristig kein Abbruch vorgesehen ist. ergeben sich derzeit keine Beeintrachtigungen
fur die Mehlschwalben. Falls jedoch mittelfristig ein Abbruch oder eine Sanierung der
Gebaude erfolgt, mussen entsprechende Schutzmafinahmen fur die Mehischwalben
eingehalten werden

Weitere Mester von Gebaudebritern wie Rauschwalbe, Alpensegler und Mauersegler
konnten im und angrenzend zum Plangebiet nicht nachgewiesen werden. Alle vier Arten
nutzen den Luftraum Ober Maulburg als Mahrungshabitat, zeigen aber keine direkte
Bindung an das Flangebiet

Als streng geschitzte Arten kommen die Greifvogelarten Rotmilan, Schwarzmilan,
Turmfalke und Mausebussard vor. Fir keine dieser Arten ist eine direkte Nutzung des
Plangebiets zu becbachten. Alle Graifvogelarten nutzen den Luftraum dber Maulburg
als Nahrungshabitat, zeigen aber keine direkte Bindung an das Plangebiet. Die
ebenfalls streng geschutzte Schleieraule kommt ggf. in den frei einfliegbaren Gebauden
in direkter Nachbarschaft zum Plangebiet vor. Innerhalb des Schuppens bei Haus 71
ergaben sich keine Hinweise auf die Schleiereule.

Auch fur die am Brutstandort sehr auffallige Dohle ist kein Brutverdacht gegeben, da die
Brutstandorte dieser Art im Raum Lorrach bekannt sind und in Maulburg keine
Dohlenkolonie gemeldet ist. Eine Nutzung als Nahrungshabitat ist daher fur diese Art
nicht zu erwarten

Planbereich Zukunft

Fir diesen Bereich ergeben sich im Hinblick auf die Vogelfauna keine
artenschutzrechtlichen Ergdnzungen gegenlber dem Planbereich Aktuell Durch das
Fehlen von groflen Gebauden ist ein Vorkommen der gefahrdeten Geb&udebriiter hier
auszuschlieBen. Horste oder Baumhéhlen sind in diesem Bereich derzeit keine
bekannt
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Tabelle 1: Ubersicht (ber die nachweislich und potentiell vorkommenden Vogelarten im gesamten
Eingriffsgebiet.

..rl_%ﬁaat‘ﬂi‘qt
— 1t — q,u-
T - b
* b
Bachstelze Eigena ja NG MG = b
Beobachiung
4 | Blaumeise Eigene ja |BING BING - b
Beobachtung
5 | Buchfink Eigene ja |BNG BING . b
Beobachtung
Dohle ZAK nein Keiner Keiner 3 b
Eichelhdher Eigane [E] NG NG - b
Beobachiung
8 | Eister Eigene ja NG NG . b
Beobachtung
g Grunfink Eigene ja NG NG - b
Becbachtung
10 | Hausrotschwanz Eigene 8 B/NG B/NG b
Becbachtung
11 | Haussperling Eigene ja B/NG BING v b
Baobachtung
12 [Kohimeise Eigene ja  |BING BING - b
Beobachtung
13 | Mauersegler ZAK ja |NG NG v b
14 | Mausebussard Eigene ja NG NG . s
Becbachtung
15 | Mehlschwalbe Eigene ja B NG 3 B
Dishachtng AuBenfassade
Nord Gebaude
T
16 | Monchsgrasmucke | Eigene 2 BING BING - B
Becbachtung
17 | Rabenkrahe Eigene ja NG NG - B
Beobachtung
15 | Rauchschwalbe Eigene ja NG NG 3 B
Beobachtung
16 | Rotmilan Eigene ja NG NG - 5 i
Becbachtung
17 | Schigieraule ZAK nein NG NG - L
18 | Star Eigene Ja B/NG BING * b
Beobachtung
18 | Schwarzmilan Eigene ja NG NG - s x
Becbachtung
20 | Turmfalke Eigene Ja_ |NG NG v s
Becbachtung
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Rote Liste: - = momentan nicht gefahrdet, V' = Aren der Vorwarmnliste, 3= gefahrdet. 2= stark gefahrdet, 1=vom Aussterben

bedroht R= sehr seltena Art mit geografischer Restriktion und unbekanntem Gefahrdungsgrad

Europdische Vogelschutz-Richtlinie (EVR): RICHTLIMIE 20091 T4/EG des Europaischen

Parlaments und des Rates vom 30 November 2008 Gber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. Aufgefunr ist Anhang |
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1 Marz 2010

b = besonders geschitzt
5= streng geschiitzt

5.2 Auswirkungen
Auswirkungen Plan ich Aktuell

Die im Bereich der Eingriffsflachen vorkommenden Brutvogelarten verlieren einen
geringfUgigen Anteil ihres Nahrungshabitats sowie in Form der Baume auch einen
Strukturverlust an potentiellen Bruthabitaten. Nur geringe Auswirkungen ergeben sich
bezlglich der Vogelarten, die aullerhalb des Plangebiets briten und das Plangebiet nur
auf der Jagd nach Insekten Oberfliegen. Alpensegler-, Mauersegler, Rauch- und
Mehlschwalbe verlieren daher nur einen geringfigigen Anteil ihres Jagdhabitats. Der
Verlust kann in der Umgebung kompensiert werden

Eine erhohte Betroffenheit besteht fur jene Arten, die als Nischen-, Halbhohien oder
Hohlenbriter an Gebauden oder Baumen vorkommen wie Kohimeise, Blaumeise stc. Sie
verlieren im worst-case Szenario ihre Bruthabitate in den zu entfernenden Geholzen
sowie Anteile ihrer Nahrungshabitate. Daher muss fur diese Arten ein Ausgleich durch
das Anbringen kanstlicher Nisthilfen in raumlicher Nahe geschaffen werden.

Ein Sonderfall stellt hier die Mehischwalbe dar Sie britet an der dem Plangebiet
abgewandten Seite der Hauser 71/69 der Hermann-Burte-Stralle. Fir diesen Komplex ist
der Erhalt des Eckhauses geplant, die landwirtschaftichen Anbauten konnten jedoch
mittelfristig abgebrochen und durch einen Neubau ersetzt werden. Der Zeitrahmen fur
den Abbruch und Neubau ist jedoch derzeit nicht bekannt

Das worst-case Szenario umfasst Arbeiten, die auch den Mordbereich der Fassade
betreffen (z B. Dachrenovierungen, Eingerlstungen oder Fassadenrenovierungen) mit
erheblicher Storwirkung und ggf. Schadigung der Nester und der Mehlschwalbennester.

Planbereich Zukunft

Fur diesen Bereich ergeben sich im Hinblick auf die Bestandsbeschreibung zum
Planbereich Aktuell keine artenschutzrechtlichen relevanten Erganzungen. Durch das
Fehlen von grolen Gebauden ist ein WVorkommen der gefahrdeten Gebaudebriter hier
auszuschlieflen. Horste oder Baumhohlen sind in diesem Bereich derzeit keine bekannt.

5.3 Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen

Vermeidung und Planbereich Aktuell

Minimierung Um eine Verletzung der Verbotstatbestande im Bereich der konkreten Eingniffsbereiche
zu vermeiden, muss die Rodung der Baume und Straucher sowie ein ggf. notwendiger
Abbruch weiterer Gebaudebereiche in der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang
Oktober bis Ende Februar oder nach einer erneuten Begehung durch eine Fachkraft
erfolgen.

Falls es zu Arbeiten im Bereich der Mordfassade der Gebaude 71/69 der Hermann-
Burte-Strale kommt, sind bezoglich der Mehlschwalben die  folgenden
Schutzmalinahmen einzuhalten:

~ Bauzeitliche Eingrifisbeschrankungen wahrend der Anwesenheitszeit (=
Brutzeit) der Mehlschwalbe von etwa Mitte April bis Ende August.
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Falls in diesem Zeitraum Arbeiten in diesem Bereich unumganglich sind, mussen
erganzend die folgenden Schutzmaflnahmen eingehalten werden:

» Vor Eintreffen der Brutvigel muss eine wirkungsvolle Schutzvorrichtung
angebracht werden, die den Tieren die Mutzung der bestehenden Nester und
den Neubau der MNester an einer anderen Stelle des betroffenen Bereichs
unmdglich macht

~ Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen durch das Abringen
konstlicher Nisthilfen. Vorhandene kinstliche Nisthilfen missen umgesetzt bzw.
ersetzt werden

Planbereich Zukunft

Fur diesen Bereich ergeben sich nach derzeitigem Kenntnisstand keine
artenschutzrechtlichen Erganzungen gegeniber dem Planbereich Aktuell. Im Jahr vor
der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch einmal
begangen und gutachterlich auf einen madglichen Bestand von Brutvogelarten
untersucht werden.

Die vorhandenen Baume und Gebaude sind wor allem auf eine MNutzung durch
entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten (Star, Haussperling etc) zu
untersuchen. Eine Rodung der Gehdlze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen
Flursticken ist nur in der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende
Februar oder nach einer emeuten Begehung durch eine Fachkraft moglich

Weitere Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

54 AusgleichsmaBnahmen
Ausgleichs- Planbereich Aktuell
mafnahmen

Durch die aktuell konkret geplante Malinahme kommt es im worst-case Szenario zum
Verlust von Baumen, von denen zumindest zwei Baumhdéhlen aufweisan, die von Star
und Haussperling als Brutplatze genutzt werden. Dieser Strukturveriust kann kurzfristig
durch die beim Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erbringenden Ausgleichsmaflnahmen
nicht kompensiert werden. Daher sind Ausgleichsmafinahmen notwendig. Sie bestehen
in Form des Aufhangens von Nistkasten fir siedlungsgebundene Hoéhlenbriter und
Baumhohlenbewohner.

# 2 Nistkasten Typus Star
» 2 Nistkasten Typus Haussperling/Feldsperling

» 2 Nistkasten Typus Haus- oder GartenrotschwanzGagf. notwendig werdende
Ausgleichsleistungen flr die Mehlschwalbe kdnnen derzeit noch nicht bilanziert werden,
da noch keine konkreten Eingriffe im Bereich der Nordfassade der von dieser Art
besiedelten Hauser 71/69 bekannt sind bzw. eventuell auch Uber bauzeitiche
Eingriffsbeschrankungen sicher gestelit werden kann, dass ein Eintreten der
Verbotstatbestande nicht gegeben ist.

Falls ein Ausgleich fur die Mehlschwalbe zu leisten ist, muss er sich am tatsachlichen
Bestand im Eingriffsjahr orientieren. Die Anzahl nachweislich genutzter Nester muss an
geeigneter Stelle in der Nahe des Brutstandorts im Verhaltnis 1:1 ersetzt werden.

Planbereich Zukunft

im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen mdglichen Bestand von Brutvogelarten
untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor allem auf eine
Nutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten (Star,
Haussperling etc.) zu untersuchen. Anhand der vorgefundenen Bruthabitatstrukturen ist
ein erneuter Ausgleich zu leisten.
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5.5 Priifung der Verbotstatbestiande

§44 (1)1 Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustelien,

Totungsverbot sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren.”

Planbereich Aktuell

Die Rodung der Strauch- und Geholzbestande im konkreten Planbereich muss in der
Um eine Verletzung der Verbotstatbestande im Bereich der konkreten Eingriffsbereiche
2u vermeiden, muss die Rodung der Baume und Straucher oder von Gebaudeteilen in
der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach
einer emeuten Begehung durch eine Fachkraft erfoigen

Falls es zu Arbeiten im Bereich der Nordfassade der Gebaude 71/69 der Hermann-
Burte-Strale kommt, sind bezdglich der Mehischwalben die folgenden
Schutzmalnahmen einzuhalten

~ Bauzeitiche Eingriffsbeschrankungen wahrend der Anwesenheitszeit (=
Brutzeit) der Mehlschwalbe von etwa Mitte April bis Ende August.

Falls in diesem Zeitraum Arbeiten in diesem Bereich unumganglich sind, miissen
erganzend die folgenden Schutzmalinahmen eingehalten werden

» Vor Eintreffen der Brutvigel muss eine wirkungsvolle Schutzvorrichtung
angebracht werden, die den Tieren die Nutzung der bestehenden Mester und
den Meubau der Nester an einer anderen Stelle des betroffenen Bereichs
unmaglich macht

» Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen durch das Abningen
kiinstlicher Nisthilfen. Vorhandene kinstliche Nisthilfen missen umgesetzt bzw
ersetzt werden,

Planbereich Zukunft

Fir diesen Bereich ergeben sich nach derzeiigem Kenntnisstand keine
artenschutzrechtlichen Erganzungen gegenuber dem Planbereich Aktuell. Im Jahr vor
der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch einmal
begangen und gutachterlich auf einen méglichen Bestand wvon Brutvogelarten
untersucht werden.

Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor allem auf eine Nutzung durch
entsprachend angepasste und schutzrelevante Arten (Star, Haussperling etc) zu
untersuchen. Eine Rodung der Geholze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen
Flursticken ist nur in der dafir gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende
Februar oder nach einer erneuten Begehung durch eine Fachkraft méglich.

Weitere Vermeidungsmalnahmen sind nicht erforderlich
Das Tdtungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

§44(1)2 .Es ist verboten, wild lebende Tiere der sireng geschiizten Arten und der europaischen

Storungsverbot Vogelarten wahrend der Foripflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren. eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Fopulation einer Art
verschlechtert.”

Planbereich Aktuell

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande im Bereich der konkreten Eingriffsbereiche
zu vermeiden, muss die Rodung der Baume und Straucher oder von Gebaudeteilen in
der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach
einer erneuten Begehung durch eine Fachkraft erfolgen.
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§44(1)3
Schadigungs-
verbot

Falls es zu Arbeiten im Bereich der Mordfassade der Gebaude 71/69 der Hermann-
Burte-Stralte kommt, sind beziglich der Mehischwalben die folgenden
Schutzmalinahmen einzuhalten;

» Bauzeitiche Eingriffsbeschrankungen wahrend der Anwesenheitszeit (=
Brutzeit) der Mehlschwalbe von etwa Mitte April bis Ende August

Falls in diesem Zeitraum Arbeiten in diesem Bereich unumganglich sind, muissen
erganzend die folgenden Schutzmafnahmen eingehaiten werden:

» Vor Eintreffen der Brutvégel muss eine wirkungsvolle Schutzvorrichtung
angebracht werden, die den Tieren die Nutzung der bestehenden Nester und
den Neubau der Nester an einer anderen Stelle des betroffenen Bereichs
unmaglich macht.

~ Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen durch das Abringen
kinstlicher Nisthilfen. Vorhandene kinstliche Nisthilfen missen umgeseltzt baw.
ersetzt werden

Blanbereich Zukunft

Fur diesen Bereich ergeben sich nach derzeiigem Kenntnisstand keine
artenschutzrechtlichen Erganzungen gegeniber dem Planbereich Aktuell. Im Jahr vor
der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch einmal
begangen und gutachterlich auf einen moglichen Bestand von Brutvogelarten
untersucht werden.

Die worhandenen Baume und Gebaude sind wvor allem auf eine MNutzung durch
entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten (Star, Haussperling etc) zu
untersuchen. Eine Rodung der Geholze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen
Flursticken ist nur in der dafar gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende
Februar oder nach einer erneuten Begehung durch eine Fachkraft maglich.

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.Es ist verboten, Foripflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschitzlien Arten aus der Nalur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

Planbereich Aktuell

Durch die aktuell konkret geplante Mallnahme kommt es zum Verlust von Baumen, von
denen zumindest zwei Baumhohlen aufweisen, die von Star und Haussperling als
Brutplatze genutzt werden. Dieser Strukturverlust kann kurzfristig durch die beim
Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erbringenden Ausgleichsmainahmen nicht
kompensiert werden. Daher sind Ausgleichsmafinahmen notwendig. Sie bestehen in
Form des Aufhangens von Nistkasten for siedlungsgebundene Hohlenbriter und
Baumhd&hlenbewohner.

= 2 Nistkasten Typus Star
» 2 Nistkasten Typus Haussperling/Feldsperling

» 2 Nistkasten Typus Haus- oder GartenrotschwanzGgf. notwendig werdende
Ausgleichsleistungen fir die Mehlschwalbe kbnnen derzeit noch nicht bilanziert werden,
da noch keine konkreten Eingriffe im Bereich der Nordfassade der von dieser Art
besiedelten Hauser 71/69 bekannt sind bzw. eventuell auch Ober bauzeitliche
Eingriffsbeschrankungen sicher gestellt werden kann, dass ein Eintreten der
\erbotstatbestande nicht gegeben ist.

Falls ein Ausgleich zu leisten ist, muss er sich am tatsachlichen Bestand im Eingriffsjahr
orientieren. Die Anzahl nachweislich genutzter Nester muss an geeigneter Stelle in der
MNahe des Brutstandorts im Verhaltnis 1:1 ersetzt werden.
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Planbereich Zukunft:

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen méglichen Bestand von Brutvogelarten
untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor allem auf eine
Mutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten (Star,
Haussperling etc.) zu untersuchen. Anhand der vargefundenen Bruthabitatstrukturen ist
gin erneuter Ausgleich zu leisten

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

5.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung
Ergebnis Planbereich Aktuell

Im Moment sind vermutlich nur wenige Brutvorkommen im derzeit konkret mit
Planungsabsichten behafteten Teilbereich des Plangebiets vorhanden Neben den
Bruten weit verbreiteter und ¢kologisch nicht starker spezialisierter Arten wie Amsel,
Hausrotschwanz, Kohl- und Blaumeise etc. ergibt sich eine erhohte Betroffenheit nur fur
die auf der Vorwarnliste gefuhrten Arten Haussperling und Star.

Der fur alle Arten des Plangebiets sowie der naheren Umgebung eintretende
Funktionsverlust an baumgebundenen Bruthabitaten ist in der Umgebung nur bedingt
kompensierbar. Die Nahrungshabitatfunktionen kénnen jedoch im Umfeld problemlos
ersetzt werden,

Sonstige gefahrdete Brutvogelarten wurden bisher nicht als Brutvogel festgestelit. Sie
treten ggf als Nahrungsgaste im Luftraum uber der Planflache auf und kénnen den
Verlust groraumig problemlos kompensieren

Ein Sonderfall stellt hier die Mehlschwalbe dar. Sie britet an der dem Plangebiet
abgewandten Seite der Hauser 71/69 der Hermann-Burte-Stralle. Fur diesen Komplex
ist der Erhalt des Eckhauses geplant, die landwirtschaftlichen Anbauten kénnten jedoch
mittelfristia abgebrochen und durch einen Neubau ersetzt werden. Der Zeitrahmen fir
den Abbruch und Neubau ist jedoch derzeit nicht bekannt

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande im Bereich der konkreten Eingriffsbereiche
zu vermeiden, muss die Rodung der Baume und Straducher sowie der Abbruch von
Gebaudeteilen in der dafir gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende
Februar oder nach einer erneuten Begehung durch eine Fachkraft erfolgen

Falls es zu Arbeiten im Bereich der Nordfassade oder des Daches der Gebaude 71/69
der Hermann-Burte-Strale kommt, sind bezlglich der Mehischwalben die folgenden
Schutzmalnahmen einzuhalten:

» Bauzeitliche Eingriffsbeschrankungen wahrend der Anwesenheitszeit (=
Brutzeit) der Mehlschwalbe von etwa Mitte April bis Ende August.

Falls in diesem Zeitraum Arbeiten in diesem Bereich unumganglich sind, missen
erganzend die folgenden Schutzmalinahmen eingehalten werden:

-~ Vor Eintreffen der Brutvogel muss eine wirkungsvolle Schutzvorrichtung
angebracht werden, die den Tieren die Nutzung der bestehenden Nester und
den Meubau der Nester an einer anderen Stelle des betroffenen Bereichs
unmaglich macht

» Der Habitatverlust ist vorgezogen auszugleichen durch das Abringen
kunstlicher Nisthilfen. Vorhandene kiunstliche Nisthilfen missen umgesetzt bzw.
ersetzt werden.

Durch die konkret geplanten Malknahmen kommt es zum Verlust von Baumen, von
denen zumindest zwei zumindest zwei Baumhohlen aufweisen, die von Star und
Haussperling als Brutplatze genutzt werden. Dieser Strukturverlust kann kurzfristig
durch die beim Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erbringenden Ausgleichsmalinahmen
nicht kompensiert werden. Daher sind Ausgleichsmalinahmen notwendig. Sie bestehen
in Form des Aufhangens von Mistkasten fur siedlungsgebundene Héhlenbrater und
Baumhdahlenbewohner
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~ 2 Nistkasten Typus Star
~ 2 Mistkasten Typus Haussperling/Feldsperling

» 2 Nistkasten Typus Haus- oder Gartenrotschwanz Ggf. notwendig werdende
Ausgleichsleistungen fir die Mehischwalbe kénnen derzeit noch nicht bilanziert werden,
da noch keine konkreten Eingriffe im Bereich der Mordfassade der von dieser Art
besiedeiten Hauser 71/69 bekannt sind bzw. eventuell auch Ober bauzeitliche
Eingriffsbeschrankungen sicher gestellt werden kann, dass ein Eintreten der
Verbotstatbestande nicht gegeben ist

Falls ein Ausgleich zu leisten ist, muss er sich am tatsachlichen Bestand im Eingriffsjahr
orientieren. Die Anzahl nachweislich genutzter Nester muss an geeigneter Stelle in der
MNahe des Brutstandorts im Verhaltnis 1.1 als vorgezogene Ausgleichsmalinahme
ersetzt werden,

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.

Planbereich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf einen méglichen Bestand von Brutvogelarten
untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor allem auf eine
Nutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten (Star,
Haussperling etc.) zu untersuchen. Eine Rodung der Gehdlze sowie ein Abriss der
Gebaude auf diesen Flursticken ist nur in der daflr gesetzlich zulassigen Zeit von
Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach einer erneuten Begehung durch eine
Fachkraft moglich,

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.

Fledermause

Bestand

Das im konkreten Planungsbereich zum Abbruch vorgesehene Gebaude wurde bereits
abgerissen. Hier ist nun lediglich das zu erhaltende Hauptgebaude des ehemaligen
Landwirtschaftsanwesens im Nordbereich des Flursticks 68 vorhanden.

Die Bedeutung dieses Gebaudes fur Fledermause kann derzeit nicht vollumfanglich
abgeschatzt werden. Bei der Untersuchung des Gebaudes konnten keine konkrete
MNutzung der Fassaden und Innenrdume festgestellt werden, allerdings bieten die
landwirtschaftlich gepragten Gebaudeteile eine Vielzahl an moglichen Zwischen — und
Kleinquartieren, so dass von im Hinblick auf die worste-case Betrachtung von einer
Nutzung als Zwischen- oder Sommerguartier auszugehen ist. . Es ist auch eine hohe
Anzahl an nutzbaren Fassadenstrukturen am bereits zu Wohnzwecken genutzten
Hausbereich vorhanden.

Aufler den Strukturen an diesem Haus stehen den Fledermausen hier nur die
Strukturen an zwei kleineren Obstbaume zur Verfugung, Hier wurden insgesamt zwei
Baumhdéhlen sowie einige wenige nutzbare Rindenstrukturen festgestellt.

Mach Auswertung der bekannten Daten des betroffenen MTB sowie einer weiteren
Eingrenzung der Habitatstrukturen ergibt sich eine potentielle Betroffenheit fir die
folgenden Fledermausarten.

Arten mit geringer bis mi Vo

Jagende Breitfliigelfledermiuse sind laut Frinat 2014 vor allem entlang der Flusslaufe
des Wiesentals an Waldrandermn und Lichtungen, aber auch im Offenland sowie in
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Siedlungsbereichen moglich. Eine sporadische Nutzung von Gebaudequartieren
innerhalb des Plangebiets (Hauser 71/69) sowie im Umfeld des Plangebiets kann nicht
ausgeschlossen werden. Nur bedingt tauglich sind die drei kleinen Schuppen in den
derzeit noch nicht baulich beanspruchten Plangebietsbereichen

Die Mapsfledermaus wurde gemall Frinat 2014 bisher nicht im unteren Wiesental
nachgewiesen. Allerdings gibt es einige Nachweise von Mannchen der Mopsfledermaus
aus den bewaldeten Bereichen bei Wehr und Hasel Ein grolles Winterguartier mit
mehreren 100 Tieren existiert im Kehrtunnel der Sauschwanzlebahn bei Stohlingen.
Aufgrund der Verbreitungsdaten, der Raumnutzung sowie der Struktur der im
Flangebiet vorhandenen Habitate ist eine Betroffenheit der Mopsfledermaus ganzjahrig
sehr unwahrscheinlich.

Rauhautfledermiduse nutzen laut Frnat 2014 vor allem Rindenspalten und
Baumhahlen, sowie auch Vogelnist- bzw. Fledermauskasten als Quartier. Die
Uberwinterung findet in Baumhohien, Holzstapeln, auflerdem auch in Spalten an
Gebauden und Felswanden statt. Die Rauhhautfledermaus gehort zu den ziehenden
Fledermausarten. Ihre Wochenstubengebiete liegen vor allem im Mordosten Europas:
Etwa ab Mitte August erfolgt der Zug Richtung Siidwesten in die Uberwinterungsgebiete
in Mittel- und Sldeuropa. Einzelne Vertreter konnen auch in unserer Region
iberwintern. Eine Vorkommenswahrscheinlichkeit im Plangebiet gilt als sehr gering.

Das Braune Langehr wird laut Frinat 2014 in verschiedensten Waldtypen, darunter
auch in reinen MNadelwadldern und Fichtenforsten, angetroffen. Wochenstuben finden
sich in Baumen sowie in Gebauden und Nistkasten Es ist weit verbreitet aber
angesichts der Habitatstrukturen und der Hohenlage ist mit einer geringen bis mittleren
Vorkommenswahrscheinlichkeit zu rechnen.

Das Graue Langohr ist laut Frinat 2014 vor allem in offenen Landschaften und in
Siedlungsbereichen  anzutreffen. Es weist in  Baden-Wirttemberg keine
Verbreitungsschwerpunkte auf In Hohenstufen bis zu 300 m kommt die Art
uberproportional haufig vor, aber auch Nachweise bis in Hohen von 800 m liegen vor.
Es ist moglich, dass zumindest Einzeltiere vom Grauen Langohr das untere Wiesental
auf Transferfligen zu Winterguartieren durchqueren

Die Wimperfledermaus besiedelt laut Frinat 2014 strukturreiche Landschaften mit
Wechsel von Offenland, Wald und Gebisch. In ganz Mitteleuropa finden sich die
bekannten Wochenstuben der Wimperfledermaus fast ausschliefilich in Gebauden, hier
ganz uberwiegend in Dachstihlen Einzeltiere sind oftmals unter Dachvorspriingen
vorzufinden und wurden auch schon in Baumhahlen und Nistkasten nachgewiesen. Die
Jagdgebiete konnen bis zu 16 km von den Quartieren entfernt und bis zu 70 ha grof
sein. In Hasel befindet sich eine traditionelle, zuletzt (im Jahr 2013) 200 Tiere zahlende
Wochenstube der Wimperfledermaus. In Vogisheim/Mallheim befindet sich ebenfalls
eine sehr kopfstarke Wochenstube.

Arten mit mittlerer bis hoher Vorkommenswahrscheinlichkeit

Die Wochenstubenguartiere der Fransenfledermaus befinden sich laut Frinat 2014 vor
allem in Baumhohlen und Nistkasten, aber auch Gebaudequartiere sind bekannt
Einzeltiere halten sich haufig ebenfalls in Baumhohlen, aber auch in Felsspalten und an
Gebauden auf. In Baden-Wurttemberg werden Lebensraume von der Ebene bis in die
Hohenlagen des Schwarzwaldes besiedelt Die Fransenfledermaus wurde bisher im
Jagdgebiet im Gewann Haid bei Schopfheim nachgewiesen. Der Stollen Knappengrund
wird traditionell von der Fransenfledermaus als Winterquartier genutzt, auch im Stollen
Rammelsbacher Eck wurde die Fransenfledermaus schon mehrmals nachgewiesen.

Die meisten bekannten Quartiere der Bartfledermaus befinden sich laut Frinat 2014 in
Siedlungen. Sommerguartiere werden in warmen Spaltenguartieren und Hohlrdumen an
und in Gebauden bezogen. Bevorzugte Jagdgebiete sind lineare Strukturelemente wie
Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und Hecken, sowie auch in geschlossenen
Waldern. Es besteht der Verdacht einer Wochenstube im evangelischen Pfarramt in
Steinen.

Zwergfledermiuse finden laut Frinat 2014 ihre Quartiere vor allem an und in
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Gebauden, z.B. in Spalten, hinter Verkleidungen wund in Zwischendachemn.
Paarungsquartiere der Zwergfledermaus finden sich auch in Baumhohlen und
Nistkasten. Sie jagen vor allem auf festen Flugbahnen entlang linearer Strukturen, z.B.
Waldrandern, Wegen oder Lichtungen. Die Zwergfledermaus ist in allen Regionen
Baden-Wurttembergs verbreitet und auch in oberen Hohenlagen anzutreffen. Die
Vorkommenswahrscheinlichkeit der Zwergfledermaus wird flr Siedlungen und
siedlungsnahe Gebiete als hoch eingeschatzt

Die Quartiere der Wochenstubenkolonien von Mausohren befinden sich laut Frinat
2014 typischerweise auf warmen Dachbéden von grofieren Gebauden. Solitar lebende
Mannchen und teilweise auch einzelne Weibchen koénnen aber auch in Baumhohien
oder Fledermauskasten ihr Quartier beziehen. Das Mausohr ist eine der haufigsten
Fledermausarten in Baden-Wurttemberg und kommt im ganzen Land vor.

Die Wasserfledermaus kommt laut Frinat 2014 vor allem in strukturreichen
Landschaften mit einem hohen Gewasser und Waldanteil vor. Die Sommerquartiere
und Wochenstuben befinden sich (berwiegend in Baumhéhlen und werden im Laufe
des Sommers haufig gewechselt Auch Bauwerke (z.B. Brlcken) kdnnen wvon
Wasserfledermausen als Wochenstubenquartier genutzt werden. Zur Jagd suchen
Wasserfledermause in der Regel grolie und kleine offene Wasserflachen an stehenden
und langsam flieBenden Gewassern auf In  Baden-Wirttemberg ist die
Wasserfledermaus eine haufige Art. Nachgewiesen wurde die Wasserfledermaus in
Schopfheim, Gewann Haid und in Steinen, Gewann Peterswald im Jagdgebiet Die
beiden bekannten Winterquartiere  ,Rammesbacher Eck® und _Knappengrund® im
Minstertal werden von der Wasserfledermaus traditionell genutzt. Entlang des
Flusslaufs Wiese besteht eine hohe Vorkommenswahrscheinlichkeit von Wochenstuben
der Wasserfledermaus. Im Plangebiet ist vor allem mit jagenden Einzeltieren der
Wasserfledermaus entlang des FloRBkanals zu rechnen.

Die Weiirandfledermaus ist laut Frinat 2014 ein Siedlungsfolger mit
Verbreitungsschwerpunkt in trocken-warmen Regionen. Die Wochenstubenguartiere -
vorzugsweise Spaltenquartiere- befinden sich hauptsachlich an Gebauden,
Einzelquartiere wurden auch schon in Baumhéhlen und Nistkasten vorgefunden. Als
Winterquartiere wahlen Weilrandfledermause in Mitteleuropa ebenfalls haufig
Gebaudequartiere. Der GrofBteil der Nachweise aus Baden-Wirttemberg stammt vom
Hochrhein und aus der Bodenseeregion. Nachweise von Wochenstuben liegen aus
Weil am Rhein, Konstanz und Lahr vor, weitere bisher unbekannte Wochenstuben
entlang des Hochrheins und Oberrheins sind zu erwarten. Aus Schworstadt am
Hochrhein Hauingen/Lorrach liegen aktuell Reproduktionsnachweise (laktierendes baw.
trachtiges Weibchen, eigene Daten) vor. Die Workommenswahrscheinlichkeit der
Weilirandfledermaus im Plangebiet wird als mittel bis hoch eingeschatzt Somit ist in
den ftieferen Lagen des Sddschwarzwalds und in Siedlungsnahe mit jagenden
Weilirandfledermausen zu rechnen. Baumguartiere konnten dort vor allem durch
Einzeltiere genutzt werden.

Fazit

Wochenstuben, Uberwinterungen und sonstige Quartiere mit erheblicher Bedeutung
(Balzquartiere, Aufzuchtguartiere) konnen im derzeit konkret Gberplanten Bereich
weitgehend ausgeschlossen werden. Als worst-case Szenario besteht in diesem
Bereich die Mdglichkeit einer Beeintrachtigung von Einzeltieren mit mittlerer bis hoher
Vorkommenswahrscheinlichkeit wie Fransenfledermaus, Bartfledermaus
Zwergfledermaus, GrolRes Mausohr, Wasserfledermaus und Weiltrandfledermaus.

Einzelvertreter der Arten mit geringer bis mittlerer Vorkommenswahrscheinlichkeit wie
Breitflugelfledermaus, Mopsfledermaus, Rauhhautfledermaus, Braunes Langohr,
Graues Langohr und Wimperfledermaus sind vermutlich nicht betroffen.
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Tabelle 2 Liste der im Untersuchungsgebiet potentiell verbreiteten Arten
Art
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH § RLB-W RLD
Eptesicus serolinus Breitflugelfledermaus I s 2 G
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus I, I 5 1 2
Placotus auritus Braunes Langohr v s 3 v
Plecotus austriacus Graues Langohr A" 5 1 2
Myotis nattereri Fransenfledermaus v 5 2 n
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus A s 2 v
Myotis brandtii Brandtfledermaus IV s 1 v
Pipistrelius nathusii Rauhhautfledermaus I 5 i n
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v S 3 .
Myotis myotis Mausohr I, v 5 2 v
. v 5
Myotis daubentonii Wassarlindermaus 3 n
Myolis emarginalus Wimperfledermaus v S 2 R
Pipistrellus kuhlii Weilrandfledermaus v s n D
Schutzstatus:
EU Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH), Anhang Il und IV
D nach dem BNatSchG in Verbindung mit der BARSchVO §§ rusatzhch streng geschitzte Arten
Gefdhrdung:
RLD Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009) und
RL BW Rote Liste Baden-Woirttemberg (BRAUN 2003b) R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
0 ausgestorben oder varschollen W Arten der Vorwarnliste
1 vom Aussterben bedroht D Daten unzureichend
2 stark gefahrdet n derzeit nicht gefihrdat
3 gefahrdet G Gefahrdung unbekannten Ausmalies

| .gefahrdete wandernde Tierant”

6.2 Auswirkungen
Auswirkungen Planbereich Aktuell

Mit dem Roden der Baume gehen im Planungsbereich Aktuell in geringer Form
baumgebundene Strukturhabitate verloren. Dabei kénnten je nach Zeitpunkt der Rodung
auch die Verbotstatbestande ausgelost werden. Keine Auswirkungen sind bei einer
Rodung wahrend der Wintermonate zu erwarten. Hier besteht im worst-case Fall lediglich
die sehr geringe Wahrscheinlichkeit auf eine Uberwinterung von winterharten
Fledermausen wie z B. die Rauhautfledermaus.

Die Rodung bringt einen geringfigigen Verlust an baumgebundenen Habitatstrukturen
mit sich. Da entsprechende Strukturen landesweit immer seltener werden bzw. da
Fledermause auf Grund haufiger Quartierwechsel von einer hohen Anzahl an potentiell
nutzbaren Strukturen abhangig sind, muss davon ausgegangen werden, dass der Verlust
der Baume und ihrer Hohlen nicht direkt in der Umgebung kompensiert werden kann.

Hierdurch werden entsprechende Ausgleichsmafinahmen notwendig
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6.3

Vermeidung
und
Minimierung

Auswirkungen, die durch den Ausbau oder den kompletten Abbruch der Hauser 71/68
entstehen konnten, sind derzeit aufgrund der unlberschaubaren Vielzahl an Fassaden-,
und Spaltenquartieren entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels
Machtsichtgerdt noch Ober Detektoranalysen konkret festzustellen und somit nur
abschatzbar. Es muss jedoch im Rahmen der worste-case Betrachtung von einem
Verlust von Sommer- und Zwischenguartieren sowie ggf auch von Winterquartieren fr
winterharte Arten ausgegangen werden.

Planbereich Zukunft

Die Baume und Schuppen in den derzeit noch nicht konkret (berplanten Bereichen des
Plangebiets konnten bisher noch nicht begutachtet werden. Hier sind ebenfalls
vergleichbare Strukturen vorhanden. Die bestehenden Schuppen sind fir Fledermause
nur bedingt nutzbar, sporadische Zwischenquartiere fir Einzeltiere oder kleine Gruppen
kénnen im worste-case Fall jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
Planbereich Aktuell

Um eine Verletzung der Verbotstatbestdnde zu vermeiden, ist es erforderlich, als
bauzeitliche Einschrankung die Rodung der Baume und Gehdlze in der dafir gesetzlich
zulassigen Zeit von Anfang Movember bis Ende Februar durchzuflhren. Ebenso dirfen
Abbrucharbeiten an den landwirtschaftlichen Anbauten oder Arbeiten an den fur
Fledermause geeigneten Gebaudefassaden nur in dieser Zeit durchgefihrt werden.

Das damit wverbundene Restrisiko der Stérung wvon Fledermausen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine ermeute Begehung eines
Sachverstandigen geprift werden, da lediglich die Rauhautfliedermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fir beide Arten verbreitungsbedingt eine
Betroffenheit zu erwarten ist. Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhohlen sowie im Bereich der Abbruchgebaude mittels einer
Endoskopkamera.

Da angesichts der uniberschaubaren Vielzahl an Fassaden-, und Spaltenquartieren
entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels Nachtsichtgerat noch
uber Detektoranalysen einwandfrei nachweisbar sind, muss als
Vermeidungsmaflnahme beim Abriss der Gebaude und unter Aufsicht der dkologischen
Baubegleitung mit besonderer Vorsicht vorgegangen werden.

Der Abbau der nutzbaren Fassadenstrukturen ist manuell zu bewerkstelligen und nur
nach ermeuter Begutachtung durch die okologische Baubegleitung zulassig. Die
Beseitigung der Fassadenteile darf nur sehr vorsichtig erfolgen.

Vor Beginn der Abrissarbeiten mlssen die zustandigen Firmen einen zustandigen
Ansprechpartner als Kontaktperson fir die dkologische Baubegleitung benennen und
sind entsprechend einzuweisen. Aulerdem ist stichprobenhaft die Anwesenheit der
tkologischen Baubegleitung wahrend der Abbauarbeiten notwendig

Falls beim Abdecken dieser Strukturen Tiere entdeckt werden, sind die Arbeiten sofort
zu unterbrechen und die tkologische Baubegleitung muss informiert werden, die an die
Situation angepasste Maltnahmen vollzieht.

Planbereich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss dieser Bereich ebenfalls
noch einmal begangen und gutachterlich auf einen maglichen Bestand wvon
Fledermausarten untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor
allem auf eine Nutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu
untersuchen,
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Eine Rodung der Geholze auf diesen Flurstucken sowie ein Abriss der Schuppen etc.
ist nur in der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang November bis Ende Februar
moglich. Ggf sind auch hier zuver die eventuell vorhandenen Baumhohlen, Holzstapel,
Schuppen etc. auf uberwinternde Rauhautfledermause etc. zu untersuchen.

Weitere Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich

6.4 AusgleichsmaBnahmen

Ausgleichs- Planbereich Aktuell

malnahmen  por mit der Rodung der Baume verbundene Strukturverlust kann bereits bilanziert
werden und muss ausgeglichen werden GemalR aktueller Planung gehen nur zwei
Baume mit geringem Strukturangebot verloren. Flr diese Baume ist ein Ersatz zu
leisten in Form von

» 2 Nistkasten Typus Kleinraumhohle 3 FN
» 1 Kasten Typus Fledermaus Flachkasten

Ein ggf. entstehender Ausgleichsbedarf bezlglich des Gebaudes 71/69 kann derzeit nur
abgeschatzt werden, da die konkreten Eingriffe an diesem Gebadude und der hierfor
vorgesehene Zeitpunkt noch nicht bekannt sind. Sofern es zu einem volistandigen
Abbruch der landwirtschaftlichen Anbauten kommt. sind als Ausgleichsmalnahmen
weiter Fledermauskasten erforderlich.

» 3 Fledermaus-Fassadenquartier (z.B. 1 FQ von Schwegler).
#» 3 Universal-Ganzjahres Fassadenquartiere (z.B. 1 WQ von Schwegler)

Vorgezogen missen diese Ausgleichsmalinahmen nicht erfolgen, da angesichts der
Strukturen im urbanen Umfeld zum Plangebiet mit einer ausreichenden Anzahl an
Ersatzquartieren zu rechnen ist.

Planbereich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterich auf potentiell nutzbare Fledermausquartiere
untersucht werden.

Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor allem auf eine Mutzung durch
entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu untersuchen. Eine Rodung der
Gehdlze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen Flursticken ist nur in der dafir
gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach einer
erneuten Begehung durch eine Fachkraft moglich. Anhand der vorgefundenen
Gebaude- und Bruthabitatstrukturen ist ggf ein erneuter Ausgleich zu leisten.

6.5 Priifung der Verbotstatbestande

44 (1)1 .Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen,
Tétungsverbot  sie zu fangen, zu verlefzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
2u entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstdren.”

Planbereich Aktuall

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande zu vermeiden, ist es erforderlich, als
bauzeitliche Einschrankung die Rodung der Baume und Geholze sowie den Abbruch
von Gebaudeteilen in der dafir gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang November bis
Ende Februar durchzufihren.

Das damit verbundene Restrisiko der Storung wvon Fledermausen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine erneute Begehung eines
Sachverstandigen gepruft werden, da lediglich die Rauhautfledermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fur beide Aren verbreitungsbedingt eine
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Betroffenheit zu erwarten ist. Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhéhlen sowie im Bereich der Abbruchgebaude mittels einer
Endoskopkamera.

Da angesichts der unuberschaubaren Vielzahl an Fassaden-, und Spaltenquartieren
entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels Nachtsichtgerat noch
tber Detektoranalysen einwandfrei nachweisbar sind, muss als
Vermeidungsmalnahme beim Abriss der Gebaude und unter Aufsicht der dkologischen
Baubegleitung mit bescnderer Vorsicht vorgegangen werden.

Der Abbau der nutzbaren Fassadenstrukturen ist manuell zu bewerkstelligen und nur
nach erneuter Begutachtung durch die okologische Baubegleitung zuldssig. Die
Beseitigung der Fassadenteile darf nur sehr vorsichtig erfolgen.

Vor Beginn der Abrissarbeiten missen die zustadndigen Firmen einen zustandigen
Ansprechpartner als Kontaktperson fir die tkologische Baubegleitung benennen und
sind entsprechend einzuweisen, Aullerdem ist stichprobenhaft die Anwesenheit der
dkologischen Baubegleitung wahrend der Abbauarbeiten notwendig

Falls beim Abdecken dieser Strukturen Tiere entdeckt werden, sind die Arbeiten sofort
zu unterbrechen und die ckologische Baubegleitung muss informiert werden, die an die
Situation angepasste Malinahmen vollzieht.

Plan ich Zukun

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss dieser Bereich ebenfalls
noch einmal begangen und gutachterlich auf einen maoglichen Bestand wvon
Fledermausarten untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebaude sind vor
allem auf eine Nutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu
untersuchen.

Eine Rodung der Geholze auf diesen Flursticken sowie ein Abriss der Schuppen etc.
ist nur in der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang November bis Ende Februar
méglich. Ggf. sind auch hier zuvor die eventuell vorhandenen Baumhohlen, Holzstapel,
Schuppen etc. auf Gberwinternde Rauhautfledermause etc. zu untersuchen.

Das damit wverbundene Restrisiko der Storung wvon Flederméusen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine emeute Begehung eines
Sachverstandigen geprift werden, da lediglich die Rauhautfledermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fir beide Arten verbreitungsbedingt eine
Betroffenheit zu erwarten ist Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhdhlen sowie im Bereich der Abbruchgebaude mittels einer
Endoskopkamera.

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
Das Toétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

§44(1)2 .Es ist verboten, wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen

Stérungsverbot Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Planbereich Aktuell

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande zu vermeiden, ist es erforderlich, als
bauzeitiche Einschrankung die Rodung der Baume und Gehdlze sowie den Abbruch
von Gebaudeteilen in der dafir gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang November bis
Ende Februar durchzufihren.

Das damit verbundene Restrisiko der Stérung wvon Fledermdusen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine emeute Begehung eines
Sachverstandigen geprift werden, da lediglich die Rauhautfledermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fur beide Aren verbreitungsbedingt eine
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Betroffenheit zu erwarten ist. Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhoéhlen sowie im Bereich der Abbruchgebdude mittels einer
Endoskopkamera

Da angesichts der unluberschaubaren Vielzahl an Fassaden-, und Spaltenquartieren
entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels Nachtsichtgerat noch
uber Detektoranalysen einwandfrei nachweisbar sind, muss als
Vermeidungsmalinahme beim Abriss der Gebaude und unter Aufsicht der okologischen
Baubegleitung mit besonderer Vorsicht vorgegangen werden.

Der Abbau der nutzbaren Fassadenstrukturen ist manuell zu bewerkstelligen und nur
nach erneuter Begutachtung durch die okologische Baubegleitung zulassig. Die
Beseitigung der Fassadenteile darf nur sehr vorsichtig erfolgen.

Vor Beginn der Abrissarbeiten mussen die zustandigen Firmen einen zustandigen
Ansprechpartner als Kontaktperson fur die okologische Baubegleitung benennen und
sind entsprechend einzuweisen. Aullerdem ist stichprobenhaft die Anwesenheit der
okologischen Baubegleitung wahrend der Abbauarbeiten notwendig.

Falls beim Abdecken dieser Strukturen Tiere entdeckt werden, sind die Arbeiten sofort
zu unterbrechen und die okologische Baubegleitung muss informiert werden, die an die
Situation angepasste Mafnahmen vollzieht.

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchiG wird nicht verletzt.

Planbergich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss dieser Bereich ebenfalls
noch einmal begangen und gutachterlich auf einen moglichen Bestand won
Fledermausarten untersucht werden. Die vorhandenen Baume und Gebdude sind vor
allem auf eine Nutzung durch entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu
untersuchen.

Eine Rodung der Geholze auf diesen Flursticken sowie ein Abriss der Schuppen etc.
ist nur in der dafur gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang November bis Ende Februar
moglich. Gaf sind auch hier zuvor die eventuell vorhandenen Baumhohlen, Holzstapel,
Schuppen etc. auf Uberwinternde Rauhautfledermause etc. zu untersuchen.

Das damit verbundene Restrisiko der Storung von Fledermausen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine erneute Begehung eines
Sachverstandigen gepruft werden, da lediglich die Rauhautfledermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fir beide Arten verbreitungsbedingt eine
Betroffenheit zu erwarten ist Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhdhlen sowie im Bereich der Abbruchgebaude mittels einer
Endoskopkamera

Weitere Vermeidungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

§44 (1)3 .Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der
Schidigungs- besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
verbot Zerstaren.”

Planbereich Aktuell

Der mit der Rodung der Baume verbundene Strukturveriust kann bereits bilanziert
werden und muss ausgeglichen werden. Gemal aktueller Planung gehen nur zwei
Baume mit geringem Strukturangebot verloren. Fir diese Baume ist ein Ersatz zu
leisten in Form ven

~ 2 Nistkasten Typus Kleinraumhéhle 3 FN
~ 1 Kasten Typus Fledermaus Flachkasten

27



Dipi. Ing. (FH) Georg Kunz
Garten- und Landschaftsplanung

Tel OTE71 /962870

lnt | i

6.6
Ergebnis

Ein ggf entstehender Ausgleichsbedarf bezlglich des Gebaudes 71/69 kann derzeit nur
abgeschatzt werden, da die konkreten Eingriffe an diesem Gebaude und der hierfur
vorgesehene Zeitpunkt noch nicht bekannt sind. Sofern es zu einem volistandigen
Abbruch der landwirtschaftlichen Anbauten kommt, sind als Ausgleichsmalinahmen
weiter Fledermauskasten erforderlich,

~ 3 Fledermaus-Fassadenquartier (z.B. 1 FQ von Schwegler).
~ 3 Universal-Ganzjahres Fassadenquartiere (z.B. 1 WQ von Schwegler)

Vorgezogen missen diese Ausgleichsmalinahmen nicht erfolgen, da angesichts der
Strukturen im urbanen Umfeld zum Plangebiet mit einer ausreichenden Anzahl an
Ersatzquartieren zu rechnen ist

Planbereich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterlich auf potentiell nutzbare Fledermausquartiere
untersucht werden.

Die vorhandenen Baume und Gebaude sind wvor allem auf eine Mutzung durch
entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu untersuchen. Eine Rodung der
Geholze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen Flursticken ist nur in der dafir
geselzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach einer
erneuten Begehung durch eine Fachkraft méglich. Anhand der vorgefundenen
Gebaude- und Bruthabitatstrukturen ist gaf. ein erneuter Ausgleich zu leisten,

Das Schidigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Planbereich Aktuell

Bezlglich der vorhandenen Baumstrukturen ergibt sich durch die konkreten
Planungsabsichten lediglich eine Betroffenheit fir Arten, die wahrend der
Sommermonate hauptsachlich an und in Baumen vorkommen und wahrend dieser Zeit
diese Quartiere als Einzeltiere oder in kleinen Gruppen als sporadisches
Ausgleichsquartier (z.B. Tagesversteck) nutzen. Eine geringe Wahrscheinlichkeit
besteht fir Uberwinterungen von Zwerg- und Rauhautfledermausen in einer der
Baumhd&hlen.

Wochenstuben und sonstige Quartiere mit erheblicher Bedeutung (Balzquartiere,
Aufzuchtquartiere) koénnen im derzeit konkret Uberplanten Bereich weitgehend
ausgeschlossen werden. Es besteht in diesem Bereich die Mbglichkeit einer
Beeintrachtigung von Einzeltieren mit mittlerer bis hoher
Vorkommenswahrscheinlichkeit wie Fransenfledermaus, Bartfledermaus
Zwergfledermaus, Groltes Mausohr, Wasserfledermaus und Weilirandfledermaus.

Die oben genannten Arten nutzen ggf. die vorhandenen Baumstrukturen sporadisch als
Tagesverstecke. Weitergehende Nutzungen sind vermutlich nicht zu erwarten.
Uberwinterungen dieser Arten in den vorhandenen Baumen konnen beziglich der
Rauhhautfledermaus und Zwergfledermaus nicht ausgeschlossen werden.

Die derzeit geplante Rodung zweier Obstbaume bringt einen geringfigigen Verlust an
baumgebundenen Habitatstrukturen mit sich. Da entsprechende Strukturen landesweit
immer seltener werden bzw. da Fledermause auf Grund haufiger Quartierwechsel von
giner hohen Anzahl an potentiell nutzbaren Strukturen abhangig sind, muss davon
ausgegangen werden, dass der Verlust der Baume und ihrer Hohlen nicht direkt in der
Umgebung kompensiert werden kann.
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Auswirkungen, die durch den Ausbau oder den kompletten Abbruch der Hauser 71/69
entstehen konnten, sind derzeit aufgrund der uniberschaubaren Vielzahl an Fassaden-,
und Spaltenquartieren entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels
Nachtsichtgerat noch Ober Detektoranalysen konkret festzustellen und somit nur
abschatzbar. Es muss jedoch im Rahmen der worste-case Betrachtung von einem
Verlust von Sommer- und Zwischenquartieren sowie ggf auch von Winterquartieren fur
winterharte Arten ausgegangen werden

Fir alle der oben genannten Arten ist ein sporadisches Vorkommen im Rahmen der
Mahrungssuchflige maglich. Das Plangebiet erflllt aber keine erheblichen
Nahrungshabitatfunktionen. Der Verlust an Nahrungshabitatstrukturen ist indes ohne
Kompensationsmalnahmen in der Umgebung auszugleichen. Dies gilt auch fir die
Orientierungsfunktion der Baume. Im direkten Umfeld bleiben nach derzeitigem
Planungsstand ausreichend hohe Altbaume vorhanden, an denen sich die Fledermause
orientieren konnen,

Um eine Verletzung der Verbotstatbestande zu vermeiden, ist es erforderlich, als
bauzeitiche Einschrankung die Redung der Baume und Gehdlze in der dafur gesetzlich
zulassigen Zeit von Anfang November bis Ende Februar durchzuflhren. Ebenso dirfen
Abbrucharbeiten an den landwirtschaftichen Anbauten oder Arbeiten an den fur
Fledermause geeigneten Gebaudefassaden nur in dieser Zeit durchgefiihrt werden

Das damit verbundene Restrisiko der Storung von Fledermausen im
Uberwinterungsquartier muss zuvor durch eine erneute Begehung eines
Sachverstandigen geprift werden, da lediglich die Rauhautfledermaus und die
Zwergfledermaus in Frage kommen und fur beide Arten verbreitungsbedingt eine
Betroffenheit zu erwarten ist. Die Begutachtung erfolgt durch Ausleuchten der beiden
vorhandenen Baumhdéhlen sowie im Bereich der Abbruchgebaude mittels einer
Endoskopkamera,

Da angesichts der unlberschaubaren Vielzahl an Fassaden- und Spaltenquartieren
entsprechende Nutzungen weder augenscheinlich noch mittels Nachtsichtgerat noch
uber Detektoranalysen einwandfrei nachweisbar sind, muss als
Vermeidungsmalnahme beim Abriss der Gebaude und unter Aufsicht der dkologischen
Baubegleitung mit besonderer Vorsicht vorgegangen werden.

Der Abbau der nutzbaren Fassadenstrukturen ist manuell zu bewerkstelligen und nur
nach erneuter Begutachtung durch die dkologische Baubegleitung zulassig. Die
Beseitigung der Fassadenteile darf nur sehr vorsichtig erfolgen

Vor Beginn der Abrissarbeiten mussen die zustindigen Firmen einen zustandigen
Ansprechpartner als Kontaktperson fur die ¢kologische Baubegleitung benennen und
sind entsprechend einzuweisen. Aulerdem ist stichprobenhaft die Anwesenheit der
tkologischen Baubegleitung wahrend der Abbauarbeiten notwendig.

Fallzs beim Abdecken dieser Strukturen Tiere entdeckt werden, sind die Arbeiten sofort
zu unterbrechen und die Skologische Baubegleitung muss informiert werden, die an die
Situation angepasste Malinahmen vollzieht

Der mit der Rodung der Baume verbundene Strukturverlust kann bereits bilanziert
werden und muss ausgeglichen werden. Gemal aktueller Planung gehen nur zwei
Baume mit geringem Strukturangebot verloren. Fur diese Baume ist ein Ersatz zu
leisten in Form wvon

» 2 Nistkasten Typus Kleinraumhahle 3 FN
~ 1 Kasten Typus Fledermaus Flachkasten

Ein ggf. entstehender Ausgleichsbedarf bezlglich des Gebaudes 71/69 kann derzeit nur
abgeschatzt werden, da die konkreten Eingriffe an diesem Gebaude und der hierfar
vorgesehene Zeitpunkt noch nicht bekannt sind. Sofern es zu einem volistandigen
Abbruch der landwirtschaftlichen Anbauten kommt, sind als Ausgleichsmalinahmen
weiter Fledermauskasten erforderlich,

» 3 Fledermaus-Fassadenquartier (z.B. 1 FQ von Schwegler)
» 3 Universal-Ganzjahres Fassadenquartiere (z B. 1 WQ von Schwegler)
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Vorgezogen miassen diese Ausgleichsmafinahmen nicht erfolgen, da angesichts der
Strukturen im urbanen Umfeld zum Plangebiet mit einer ausreichenden Anzahl an
Ersatzquartieren zu rechnen ist.

Planbereich Zukunft

Im Jahr vor der geplanten Bebauung dieses Bereichs, muss das Eingriffsgebiet noch
einmal begangen und gutachterich auf potentiell nutzbare Fledermausquartiere
untersucht werden.

Die worhandenen Baume und Gebdude sind vor allem auf eine MNutzung durch
entsprechend angepasste und schutzrelevante Arten zu untersuchen. Eine Rodung der
Geholze sowie ein Abriss der Gebaude auf diesen FlurstOcken ist nur in der dafir
gesetzlich zulassigen Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar oder nach einer
emeuten Begehung durch eine Fachkraft moglich. Anhand der wvorgefundenen
Gebaude- und Bruthabitatstrukturen ist ggf ein weiterer Ausgleich durch das
Aufhangen von Fledermauskasten zu leisten.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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