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Im Auftrag der Gemeinde Oberstenfeld

1 Einleitung und Aufgabenstellung

Westlich des geplanten Baugebiets Durren 1V in Oberstenfeld wird im Rahmen
des Bebauungsplans ein Radweg durch die Bottwaraue geplant. Dieser soll auch
eine Brucke uber die Bottwar beinhalten, die jedoch ein separates VVorhaben dar-
stellt.

8 44 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) beinhaltet bestimmte Verbote
der Beeintrachtigung besonders und streng geschiitzter Arten. Bei der Durchfih-
rung von Vorhaben hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass bei zu erwarten-
den Beeintrachtigungen, die nach den artenschutzrechtlichen Vorschriften verbo-
ten waren, hierfir eine Ausnahme maglich ist bzw. muss eine solche beantragen.
Dazu ist zu ermitteln, ob und in welcher Weise artenschutzrechtliche Verbote be-
rihrt werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde sind nicht der Abwégung
zuganglich. Die Bewilligung einer Ausnahme oder Befreiung durch die zustandi-
ge Behorde (i. d. R. Hohere Naturschutzbehdrde) ist eine Ermessensentscheidung
und an bestimmte VVoraussetzungen gebunden.

Eine prinzipielle Betroffenheit europarechtlich geschiitzter Arten durch das Vor-
haben war zu erwarten. Die europarechtlich geschiitzten Arten des Anhangs IV
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der FFH-Richtlinie sowie die Européischen Vogelarten' sind fur nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe bzw. bestimmte Vorhaben nach BauGB arten-
schutzrechtlich relevant. Aus diesen Griinden ist eine Beurteilung der Arten-
schutzbelange im Rahmen dieses Verfahrens notwendig.

Fur den Radweg mussen insbesondere Flachen mit Feuchtgrinland in Anspruch
genommen werden, die Vorkommen von GroRem Feuerfalter und Springfrosch
sowie einzelnen Vogelarten beherbergen (vgl. MAYER 2016). In der bisherigen
Artenschutzfachlichen Beurteilung des in Aufstellung befindlichen Bebauungs-
plans ,,Durren 1V* sind diese Aspekte nicht berticksichtigt. Darlber hinaus erfolg-
ten hier bisher keine Erfassungen zur Zauneidechse, die nachzuholen und deren
Ergebnisse ebenfalls artenschutzfachlich zu beurteilen waren.

U ; -,;

Abb.1 Lage des geplanten Radwegs (ndrdliche blaue Flache) und vorgesehenes
Baufeld (stdliche blaue Flache; Abbildung Gbermittelt durch die Auf-
traggeberin).

! Alle heimischen Arten
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2 Methodik zur Erfassung der Zauneidechse

Die Erfassung der Zauneidechse (Lacerta agilis) erfolgte im 20 m-Puffer um den
geplanten Radweg mittels zwei Begehungen wahrend des spatsommerlichen/
herbstlichen Hauptaktivitatszeitrums der Art. Die Termine dienten vorrangig der
Kontrolle auf diesjahrige Jungtiere (,,Schlupflinge®). Die Begehungen fanden am
19.08. und 04.09.2019 statt. Dabei wurden alle potenziellen Habitate innerhalb
des Untersuchungsgebiets bei sonniger Witterung in langsamem Schritttempo
abgegangen, wobei sowohl optisch wie auch akustisch (,,Eidechsenrascheln®)
nach Alt- und Jungtieren der Art gesucht wurde. Alle Funde wurden mit einer
Smartphone-App (Gl Field fur Android) verortet, ggf. summarisch fur mehrere
nahe beieinander registrierte Individuen als ein Fundpunkt.

Die Begehungen wurden mit dem primaren Ziel der Lebensstatten-Abgrenzung
im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durchgefiihrt. Fir eine Bestandsgro-
Renermittlung durch mehrfache flachendeckende Zahlung wéren intensivere Kon-
trollen pro Flacheneinheit erforderlich, wofir jedoch kein standardmaRiges Erfor-
dernis besteht. Die Summe der dargestellten Nachweispunkte kann insoweit kei-
nesfalls als im Gebiet siedelnde Individuenzahl bzw. Bestandsgrofie der Art inter-
pretiert werden.

Die Datengrundlage zur Zauneidechse ist fiir die vorliegende Fragestellung als
ausreichend zu erachten, da trotz reduzierter Erfassung Nachweise gelangen, ein
Vorkommen somit nachgewiesen wurde und dieses entsprechend artenschutzfach-
lich inkl. erforderlicher MalRnahmen behandelt wird.

3 Ergebnisse der Erfassung der Zauneidechse

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
In Tab. 1 wird die Anzahl der pro Begehung festgestellten Individuen getrennt
nach subadulten® und adulten Tieren sowie Schliipflingen? dargestellt.

Tab.1 Anzahl pro Begehung nachgewiesener Zauneidechsen

Anzahl Anzahl Anzahl
Begehung Subadulte Adulte Schlupflinge Summe
1 - - 2 2

2

Es wurden Schlupflinge nachgewiesen. Maximal wurden bei einer Begehung zwei
Zauneidechsen im Untersuchungsbereich festgestellt. Diese Werte kdnnen aller-
dings nicht als absolute ,,Bestandsgréfie” gesehen werden, die tatsdchlichen Zah-
len liegen erfahrungsgemaR deutlich hoher (s. a. Methodik). Die Nachweise aus

2
3

Tiere nach der ersten Uberwinterung, die noch nicht an der Reproduktion teilnehmen
diesjahrige Jungtiere
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dem Untersuchungsgebiet zeigen zwar, dass die Zauneidechse den Bereich besie-
delt, allerdings nur in sehr geringer Dichte. Aus diesem Grund ist nur von klein-
raumigen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auszugehen, der Rest der Flache wird
als weniger intensiv genutztes Nahrungshabitat und/oder Dispersionsraum einge-
stuft. Unter Beriicksichtigung der strukturellen Ausstattung des VVorhabenbereichs
(Mé&hwiesen, in Teilen feucht) wird fir den Vorhabenbereich selbst lediglich von
einem kleinen Vorkommen mit einem Bestand von bis zu ca. zehn Tieren ausge-
gangen, der sich insbesondere auf die vorhandenen Versteckstrukturen (v. a.
Holzreste) und die nahegelegenen Griinlandbereiche erstreckt. Es ist auf Basis der
Daten von MAYER (2016) und aus strukturellen Griinden davon auszugehen, dass
die Vorkommen des Eingriffsbereichs Teil eines grofieren Vorkommens, das sich
insbesondere nach Norden, Osten und Siiden erstreckt, sind*.

-

Zauneidechsennachweise
/N Schitpfling

D geplanter Radweg

E geplante Baunebenflachen

N
E Untersuchungsgebiet 0 10 20 30 40 A
Meter
A T

Abb. 2 Lage der Zauneidechsen-Nachweise (Abbildungsgrundlage: Geobasis-
daten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung, www.lgl-
bw.de)

Die Art ist in Baden-Wiirttemberg insgesamt noch weit verbreitet, jedoch riicklau-
fig. Landesweit steht sie auf der Vorwarnliste (LAUFER 2007). Im Informations-
system Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg ist sie als so genannte ,,Naturraum-
art” eingestuft (MLR & LUBW 2009). Fir die kontinentale biogeographische Re-
gion wird der Erhaltungszustand der Zauneidechse vom Bundesamt fir Natur-
schutz insgesamt als ,,ungtinstig bis unzureichend bewertet (BFN 2013).

Lebensrdaume der Art sind stets durch eine enge Verzahnung geeigneter Sonnplat-
ze mit Deckung bietenden Strukturen bei insgesamt guter Besonnung gekenn-
zeichnet. RegelmaRig findet man Zauneidechsen an gut besonnten Stufenrainen,

* Westlich verlauft die Bottwar, die als Barriere fur die Art einzustufen ist.
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Bahn- und StraBenbdschungen, auf strukturreichen Magerrasen, entlang besonnter
Geholzrander, auf Ruderalstandorten bereits fortgeschrittener Sukzessionsstadien
und auf trockenen Brachen. Nur in den wéarmeren Naturrdumen werden auch
Waldlichtungen besiedelt. Insgesamt sind die Zauneidechsen-Habitate standort-
lich deutlich weniger extrem als jene der Mauereidechse. Der Vegetationsde-
ckungsgrad ist hoher, kennzeichnende Habitatelemente sind trockene Grasstreu,
kleinflachige Offenbodenstellen sowie gut besonnte Sdume und Gebischrénder.
Nahezu vegetationsfreie Trockenmauern, Felsen und Steinschuttungen spielen fir
Zauneidechsen dagegen keine bedeutende Rolle.

4 Artenschutzrechtliche Problemstellungen und
Ansatze zu deren Bewaltigung

Die folgende artenschutzfachliche Beurteilung erfolgt auf Basis der Daten von
MAYER (2016) sowie der Zauneidechsennachweise aus dem laufenden Jahr 2019.

Es wird der Abschnitt des geplanten Radwegs bis zum Gehdlz der Bottwar (vgl.
Abb. 1) beurteilt, da die eigentliche Bottwarquerung ein separates VVorhaben sein
wird und hier im kommenden Jahr 2020 zudem noch Erhebungen zu Végeln er-
folgen werden. Flr die Bottwarquerung wird eine eigenstéandige artenschutzfach-
liche Beurteilung erstellt werden.

Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch den Radweg betragt ca. 300 m?,
im Rahmen der Realisierung werden weitere 1.300 m? als Baufeld in Anspruch
genommen.

4.1 Européaische Vogelarten

Im Nahbereich der geplanten Randwegtrasse und des Baufelds fanden sich 2016
je ein Revier des Feldsperlings im ostlich gelegenen Gehdélz des Mihlgrabens und
des landesweit inzwischen als stark gefahrdet eingestuften Feldschwirls in einer
Ruderalflur.

Im Zuge der Kontrollen auf die Zauneidechse wurde festgestellt, dass die 2016
vorhandene Ruderalflur, in der der Feldschwirl festgestellt wurde, inzwischen
einer intensiveren Grinlandnutzung unterliegt und somit nutzungsbedingt nicht
mehr vorhanden ist. Eine Betroffenheit des Feldschwirls ist daher vorhabenbezo-
gen nicht zu erwarten. Das Vorhandensein des Feldsperling-Reviers wird auf-
grund der vorhandenen Strukturen weiterhin als plausibel erachtet.

Arbeitsgruppe fur Tierd6kologie und Planung, Filderstadt 5
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Abb. 3  Aktuell als Grunland genutzter Bereich der ehemaligen Ruderalflur mit
2016 nachgewiesenem Vorkommen des Feldschwirls (rot).(Foto: G.
HERMANN).

Fur den moéglichen Verlust eines Brutplatzes des Feldsperlings wird die Anbrin-
gung von drei Hohlennistkasten mit ovalem Einflugloch® als vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahme als erforderlich erachtet.

Um bei europdischen Vogelarten eine Berihrung des Verbotstatbestandes von
Fang, Verletzung oder Toétung nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden,
soll die Baufeldfreimachung bzw. die Beseitigung von Gehdlzen aullerhalb der
Hauptbrutzeit erfolgen (mdoglicher Zeitraum: 01.10.-28.02.). Die vorherige Ab-
sammlung und Bergung von Individuen ggf. betroffener Arten aus Bruthabitaten
ist bei Vdgeln (soweit Gberhaupt Erfolg versprechend) nicht verhaltnisméaRig; eine
fachliche Notwendigkeit fiir solche MalRnahmen kann nicht festgestellt werden.

Im vorliegenden Fall liegen bezilglich Brutvogeln keine Anhaltspunkte fur eine
erhebliche Stérung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vor, da im Gebiet (inzwi-
schen) keine héhergradig gefahrdeten und/oder besonders sensiblen Artbestédnde
im Nahbereiche des Vorhabens vertreten sind, bei denen sich (potenzielle) vorha-
benbedingte Stérungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population erheb-
lich auswirken konnten.

Bei entsprechender Umsetzung der o. g. MalRnahmen wird keine Berihrung
von Verbotstatbestanden gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Vogelarten er-
wartet.

> Z.B. Schwegler Nisthohle 2GR mit ovalem Einflugloch
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4.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

4.2.1 Zauneidechse

Im direkten Eingriffsbereich des Radwegs (inkl. Baufeld) sind Vorkommen der
Zauneidechse nachgewiesen, die Verteilung ist jedoch nur punktuell und es ist
von einem kleinen betroffenen Bestands(teil) auszugehen.

Verbot von Fang, Verletzung oder Tétung gemaf 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG

Das Totungsverbot des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann bei Reptilien nicht
durch die Wahl eines bestimmten Zeitpunkts fur die Baufeldfreimachung umgan-
gen werden. Zauneidechsen halten sich ganzjahrig in ihren Habitaten auf. Bei
Planierung, Abgrabung oder Uberschiittung ihrer Lebensstitten kommt es
zwangslaufig zur Tétung zumindest eines Teils der vorhandenen Tiere. Wéhrend
der Winterruhe (Oktober bis Marz) ist vom vollstdndigen Verlust der zu dieser
Zeit inaktiven und fluchtunféhigen Tiere auszugehen. Doch auch bei Eingriffen
im Sommerhalbjahr durften allenfalls einzelne Zauneidechsen in der Lage sein,
sich durch Flucht in angrenzende Flachen der Verletzung oder Tétung zu entzie-
hen.

Um Totungsrisiken von Individuen zu vermeiden bzw. auf ein nicht mehr verbots-
relevantes, nicht-signifikantes Mal zu senken, kdnnen Lebensstatten deutlich vor
ihrer Bebauung mit Folien Gberspannt werden, um auf diese Weise die betroffene
Populationen oder Teile derselben zu ,,vergramen®, d. h. zum Verlassen des ge-
planten Eingriffsbereich zu nétigen. Hierfiir missen im Kontaktbereich der Ver-
grdmungsflache geeignete Lebensstatten vorhanden und bis zum Zeitpunkt der
Vergramung unbesiedelt sein oder zuvor hergestellt bzw. entwickelt werden.
Denn aus fiir sie ungeeigneten Flachen (etwa dichten Gebuschen, deckungs- oder
nahrungsarmen Flachen) wirden vergramte Zauneidechsen rasch abwandern und
dann einem hohen Totungsrisiko durch Beutegreifer (Greifvogel, Fichse, Marder
etc.), ggf. auch durch den Stralenverkehr oder technische Fallen (Gullys) unter-
liegen. Erganzend kommen auch andere MaRRnahmen wie eine wiederholte Ab-
sammlung von Flachen und aktive Umsiedlung der Tiere — soweit ein ausreichen-
der Erfolg sichergestellt werden kann — in Frage.

Im vorliegenden Fall wird fur die bauzeitliche Vermeidung einer T6tung von
Zauneidechsen die Vergramung von Individuen in zuvor hergestellte Ausweichle-
bensrdume (s. u.) vorgeschlagen. Diese Vergrdmung muss im Aktivitatszeitraum
der Zauneidechse (beginnend April/Mai) vor Realisierung des VVorhabens im ge-
samten Baufeld (inkl. Radwegbereich) erfolgen. Danach ist zur Vermeidung einer
Wiedereinwanderung um das Baufeld ein reptiliensicherer Einwanderungsschutz
aufzustellen.

Betriebsbedingte Tétungen kdnnen ebenfalls — jedenfalls ohne begleitende MaR-
nahmen — nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund wird es als erforder-
lich erachtet, beidseitig des Radwegs ein ca. 50 cm breites, vegetationsloses Ban-
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kett z. B. mit feinkdrnigem steinigem Substrat anzulegen. Auf diese Weise kann
der unmittelbare Randbereich der Fahrspur so unattraktiv gestaltet werden, dass
hier die Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Zauneidechsen deutlich minimiert und
dadurch das betriebsbedingte Totungsrisiko nach fachgutachterlicher Einschat-
zung unter das Signifikanzniveau gesenkt werden kann.

Bei Realisierung entsprechender MaRnahmen und einer Vergramung der
Zauneidechsen nach fachlich und rechtlich einschlagigen Mal3gaben mit zeit-
lichem Vorlauf kann eine Berihrung des Verbotstatbestandes von Fang, Ver-
letzung oder Totung gemall 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bei der Zau-
neidechse vermieden werden.

Verbot der erheblichen Storung geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Stérungen mit Populationsrelevanz (erhebliche Stérung lokaler Populationen) sind
bei dieser Art vorhabenbedingt aufgrund der anzunehmenden weiten Verbreitung
der Zauneidechse in Teilrdumen Oberstenfelds und der geringen betroffenen Fl&-
che nicht zu erwarten. Trotz der in gewissem Umfang bereits separierten Lage
(Ortsrand) des konkret betroffenen Vorkommens wird dieses nicht als eigene lo-
kale Population, sondern als Teilpopulation eines groRerradumigen, strukturierten
Vorkommens eingestuft. Soweit berhaupt betroffen, ist eine Storung allenfalls
kurzzeitig in der Bauphase mdoglich, jedoch in diesem Zusammenhang nicht rele-
vant.

Vor dem Hintergrund dieser Ausfihrungen wird eine Berthrung des Ver-
botstatbestandes erheblicher Storung gemalf’ § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bei
der Zauneidechse nicht erwartet.

Verbot der Entnahme, Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Von der Zauneidechse gelangen lediglich im Bereich entsprechend geeigneter
Versteckmoglichkeiten einzelne Nachweise. Aus diesem Grund wird es zur Um-
gehung des Verbotstatbestandes als ausreichend erachtet, im Sinne vorgezogener
AusgleichsmaBnahmen drei Holzstapel mit einer GroRe von je ca. 1 m® am Ost-
rand des Bachbegleitgehtlzes der Bottwar zu errichten und dort auf einer Flache
die der dauerhaft durch den Radweg in Anspruch genommenen Fl&che von
300 m? entspricht eine fiir die Art geeignete Pflege zur Flachenaufwertung zu in-
stallieren (z. B. Streifenmahd entlang des Bachbegleitgehdlzes der Bottwar). Dies
muss vorgezogen zur erforderlichen Vergramung erfolgen, um als Ersatzver-
steck/Lebensraum fur die zu vergramenden Eidechsen zur Verfiigung zu stehen.
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Vor dem Hintergrund dieser Ausfihrungen wird bei Umsetzung der darge-
stellten funktionserhaltenden Mallnahmen in ausreichendem qualitativ-
guantitativem Umfang und mit hinreichendem zeitlichen Vorlauf zur Vorha-
bendurchfiihrung (Funktionserfullung muss zum Zeitpunkt des Eingriffs
gegeben sein) keine Beruhrung des Verbotstatbestandes der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG bei der
Zauneidechse erwartet.

4.2.2 Springfrosch

Das 2016 festgestellte Reproduktionsgewasser liegt ca. 100 m sudlich des geplan-
ten Radwegs. Eine direkte Betroffenheit von Fortpflanzungsstatten ist aus diesem
Grund nicht zu erwarten. Ruhestatten im Sinne von Winterquartieren sind nach
MAYER (2016) entlang des von Gehdlzen bestandenen, periodisch Wasser fiihren-
den Grabens zu erwarten. Dasselbe gilt auch fur den die Bottwar begleitenden
Geholzsaum. Fir den zu betrachtenden Abschnitt des Radwegs ist somit nicht mit
einem Vorhandensein von Winterquartieren der Art zu rechnen.

Zur Vermeidung einer baubedingten T6tung sollte der Baubeginn zwischen No-
vember und Ende Januar liegen, also in dem Zeitraum, in dem sich die Tiere im
Winterquartier befinden. Betriebsbedingt ist nicht mit einer signifikant erhéhten
Mortalitat zu rechnen, da die meisten Querungen des geplanten Radwegs wahrend
Regenndchten stattfinden dirften, fur die nur eine geringe Frequentierung des
Wegs durch Radfahrer anzunehmen ist. Dies gilt auch unter Beriicksichtigung der
nachgewiesenen geringen Grole des Vorkommens (und der damit einhergehenden
geringeren Wahrscheinlichkeit der Anwesenheit von Individuen auf dem Radweg)
und der Gegebenheit, dass sich geeignete Jahreslebensraume der Art (Geholze,
Gebusche, Feuchtwiesen) insbesondere sudlich und westlich des Vorhabenbe-
reichs befinden).®

Vor dem Hintergrund dieser Ausfiihrungen und bei Umsetzung der Mal-
nahmen zur Toétungsvermeidung wird keine Berihrung von Verbotstatbe-
stdnden gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG beim Springfrosch erwartet.

®  Durch das Vorkommen der Art im Raum besteht jedoch ein Restrisiko fiir eine hohere Mortali-

tét, sollten z. B. spontan im Nahbereich des geplanten Radwegs Gewasser entstehen oder sich
dort die Nutzung stark &ndern. Hierdurch kann es u. U. erforderlich werden, den Radweg mit
einem Amphibienschutz nachzuriisten oder diesen zeitweise zu sperren. Hierauf wird aus-
dricklich hingewiesen.
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4.2.3 Groler Feuerfalter

Durch den Radweg werden Fortpflanzungs- und Ruhestétten des GroRen Feuerfal-
ters im Umfang von ca. 300 m? dauerhaft in Anspruch genommen.

Die anstehenden Bauarbeiten filhren im vorgesehenen, 1.300 m? groRen Baufeld,
zu Storstellen” auf denen eine massive Ampferverjiingung zu erwarten ist (keine
gegensteuernde Einsaat der Flachen). Dies stellt eine deutliche Optimierung der
hier bereits bestehenden Habitate dar, sodass der Eingriff in die Habitate des Gro-
Ren Feuerfalters dadurch als kompensiert angesehen werden kann. Nach der Bau-
phase ist eine geeignete Pflege auf ca. 300 m? (Mahd bei feuchten Bedingungen
mit Entstehen von Offenbodenstellen als neue Keimbereiche der Ampfer) zum
Erhalt der Ampferbesténde zu etablieren.

Grundsétzlich ist bei wirbellosen Tierarten mit groRraumig strukturierten (Meta-)
Populationen zu beachten, dass dem Eier- und Raupenbestand einzelner, in ein
Habitatnetz eingebundener Lebensstatten fast nie eine fir den Erhaltungszustand
zentrale Bedeutung zukommt. Vielmehr verfligen ausbreitungsstarke Pionierarten,
wie der Grolde Feuerfalter, generell Gber ein hohes Reproduktionsvermdégen. Dies
beféhigt sie im Allgemeinen dazu, selbst hohe Individuenverluste® rasch zu kom-
pensieren. Hinzu kommt, dass auch im Fall ortstiblicher Pflege- oder Bewirtschaf-
tungsmalRnahmen regelmé&Rig Individuenverluste eintreten (trifft allerdings v. a.
fir landwirtschaftliche Flachen sowie intensiver genutzte bzw. gepflegte stéadti-
sche Grinflachen zu) und eine teils hohe Dynamik in der jahrlichen Besetzung
von Flachen auftreten kann. Im vorliegenden Fall wird kein Uberschreiten der fiir
das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung gemaR 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG anzusetzenden Signifikanzschwelle gesehen®.

Stoérungen mit Populationsrelevanz (erhebliche Stérung lokaler Populationen nach
8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind bei dieser Art vorhabenbedingt nicht zu erwar-
ten. Soweit Uberhaupt betroffen, ist eine Stérung allenfalls kurzzeitig in der Bau-
phase vorstellbar, jedoch in diesem Zusammenhang nicht relevant.

Vor dem Hintergrund dieser Ausfihrungen wird beim Grolien Feuerfalter
keine Beriihrung von Verbotstatbestanden gemald § 44 Abs. 1 BNatSchG er-
kannt.

" mit Offenboden

die haufig naturliche Ursachen haben (Witterung, Parasitoide etc.)

Sollte aus rechtlichen Griinden seitens der Genehmigungsbehérde dennoch eine maximal még-
liche Tétungsminderung verlangt werden, so ware diese primar durch Wahl des Bauzeitpunk-
tes zu erreichen. Die geringste Anzahl an nicht fluchtfahigen Individuen wird in den Habitaten
unmittelbar nach dem Schlupf der ersten Faltergeneration erwartet, also noch vor der neuerli-
chen Eiablage. Dieser Zeitpunkt schwankt allerdings von Jahr zu Jahr um 2-3 Wochen. In Jah-
ren mit normaler Fruhjahrswitterung liegt er um den Monatswechsel Mai/Juni (letzte Mai- bis
erste Juniwoche).
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5 Zusammenfassende Ubersicht zu notwendigen
MalRnahmenansatzen

Tab. 2 gibt eine Ubersicht vorgeschlagener MaRnahmen zur Problembewaltigung
im Rahmen der artenschutzfachlichen/-rechtlichen Beurteilung der vorstehenden
Kapitel nach jetzigem Stand. Es handelt sich teilweise um funktionserhaltende
Mafnahmen im Kontext des 8 44 Abs. 5 BNatSchG, welche zumindest die we-
sentlichen Funktionen zum Zeitpunkt des Eingriffes bereits erfullen mussen.

Tab. 2  Ubersicht vorgeschlagener MaRnahmenansétze zur Problembewéltigung
im Rahmen der artenschutzfachlichen/rechtlichen Beurteilung.

Betroffene Arten/
Artengruppen

MafRnahmen

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Zauneidechse

Errichtung von drei Holzstapeln mit einer GroRe von je ca. 1 m® am
Ostrand des Bachbegleitgehdlzes der Bottwar, erganzend dauerhafte
Pflege in deren Umfeld von ca. 300 m?

Vergramung von Individuen in zuvor hergestellte Ausweichlebensraume
Aufstellung eines Einwanderungsschutzes um das Baufeld

Ausbildung eines Radweg begleitenden vegetationslosen Banketts zur
Minderung der betriebsbedingten Mortalitét.

Springfrosch

Aufstellung eines Einwanderungsschutzes um das Baufeld (s. Zau-
neidechse).

Groler Feuerfalter

Storstellen auf dem ca. 1.300 m® groBen Baufeld filhren bei Verzicht
gegensteuernder Einsaat zu Ampferverjlingung und somit zu einer Ver-
besserung der Habitatbedingungen. Nach der Bauphase ist dort auf ca.
300 m? eine geeignete Pflege (Mahd bei feuchten Bedingungen mit Ent-
stehen von Offenbodenstellen als neue Keimbereiche der Ampfer) zum
Erhalt der Ampferbesténde zu etablieren.

Europdische Vogelarten

Allgemein
Héhlenbriiter
Feldsperling

Baufeldfreimachung in den Monaten Oktober bis Februar

Dauerhafte MaRnahme: Vorgezogene Anbringung von drei Nistkasten
an geeigneten Gehdlzen im Umfeld
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6 Fazit

Die Bestandsaufnahme und artenschutzfachliche Beurteilung des geplanten Rad-
wegs im Zusammenhang mit dem geplanten Baugebiet ,,Dirren IV* in Obersten-
feld fuhrt nach aktuellem Stand, vor dem Hintergrund der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des BNatSchG, gutachterlicherseits im Wesentlichen zu den fol-
genden Ergebnissen:

Bei den européischen VVogelarten besteht MalRnahmenbedarf, der tber kiinstli-
che Nisthilfen (Feldsperling) geltst werden kann. Diese MaRnahmen sind vor-
gezogen zum Eingriff durchzufuhren und in Funktion zu setzen.

Bei der Zauneidechse sind eine Vergramung von Individuen aus dem Baufeld
in zuvor hergestellte punktuelle Malinahmen, die Errichtung eines Einwande-
rungsschutzes um das Baufeld und die Herstellung eines vegetationslosen,
Radweg begleitenden Banketts erforderlich.

Der GroRe Feuerfalter profitiert durch die Entstehung von Stérstellen im ge-
planten Baufeld durch Ampferverjingung und eine nachfolgend angepasste
Pflege auf den temporéren Baunebenflachen.

Fur den Springfrosch ist der, wahrend der Bauphase zu errichtende, Einwande-
rungsschutz fur die Zauneidechse ebenfalls wirksam. Betriebsbedingt werden
aktuell keine signifikant erhohten Mortalitatsrisiken erwartet.

Weitere europarechtlich geschitzte Arten sind von dem Vorhaben nicht betrof-
fen.

Fur die Malinahmen ist eine Detailplanung erforderlich. Die Umsetzung der Mal3-
nahmen sollte fachgutachterlich begleitet werden.

Die abschlielende Beurteilung ist der zustandigen Behorde vorbehalten.
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Dilrren V'

1 EINLEITUNG
1.1 Aufgabe und Vorgehen

Seit dem 20. Juli 2004 ist in der Bauleitplanung ein Umweltbericht als gesonderter Teil der Begriindung zu
erstellen. GemaB § 2 BauGB ist fir die Belange des Umweltschutzes (§ 1 Abs. 6 Nr. 7, § 1a) eine
Umweltpriifung durchzufiihren, in der die voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und im
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Der Gesetzgeber hat der Landschaftsplanung eine
besondere Funktion im Hinblick auf die Umweltpriifung zugewiesen: ihre Inhalte sind in der Bauleitplanung
zu berticksichtigen und inshesondere ihre Bestandsaufnahmen und Bewertungen sollen fiir die Beurteilung
der Umweltvertraglichkeit von Pldnen herangezogen werden (§ 2 Abs. 4 BauGB).

Im Umweltbericht erfolgen die Wiedergabe der Ergebnisse zu Bestand und Bewertung der Schutzgiter, eine
Variantendarstellung und die Entwicklungsprognose der Umweltbelange fir das Plangebiet mit und ohne
die Durchfiihrung der Planung. Erganzend enthélt er eine zusammenfassende Darstellung von Manahmen
zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von Eingriffen in Naturhaushalt und Landschaft. Der
Umweltbericht bildet den Informationsstand des Bebauungsplans ab.

Belange des Artenschutzes und FFH-Relevanz

Das Artenschutzrecht beruht auf einem mehrstufigen System, das die Regelung der Verbotstatbestande
(§ 44 BNatSchG), der Einschrankung der Verbote, der Ausnahmen (§ 45 BNatSchG) und der Befreiungen
(§ 67 BNatSchG) bei unzumutbarer Belastung enthdlt. Zur artenschutzrechtlichen Betrachtung ist ein
Priifprogramm gemaB den oben skizzierten Priifschritten abzuarbeiten. In diesem Zusammenhang ist auch
zu klaren, ob und ggf. welche artenbezogenen MaBnahmen in der Regel vor Beginn der BaumaBnahmen
erforderlich sind (Artenmanagementplanung) und ob nach Durchfiihrung von Vermeidungs-, Sicherungs- und
ErhaltungsmaBnahmen artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen verbleiben. Artenschutzrechtliche
Belange unterliegen nicht der Abwagung.

Zur Festlegung des Umfangs und Detaillierungsgrades der durchzufiihrenden Umweltpriifung (§ 2 Abs. 4
BauGB) wurde im Rahmen der frithzeitigen Beteiligung gemaB § 4 Abs. 1 BauGB ein Scoping durchgefiihrt.
Durch das Scoping wird u.a. ermittelt,
welche umweltbezogenen Informationen im Sinne von § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB vorliegen
(Behdrden haben nach § 4 Abs. 2 BauGB eine Informationspflicht),
welche voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen nach Kenntnisstand der Behdrde zu
erwarten sind
welcher Umfang und Detaillierungsgrad im Rahmen der Umweltpriifung verlangt werden kann, und
- ob die Erstellung von zusatzlichen Gutachten erforderlich ist.
Die Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wurden jeweils mit Schreiben vom 29.07.2016 am
Verfahren beteiligt. Die Ergebnisse des Scoping werden im Rahmen dieser Umweltpriifung berticksichtigt
und die erganzenden Informationen in den Umweltbericht aufgenommen.

Fir den Bebauungsplan "Dirren IV" ist die Eingriffsregelung nach § 1a Abs. 3 BauGB in Verbindung mit
dem BNatschG anzuwenden. Sie wird in Form der Eingriffs-Kompensationshilanz bearbeitet und dargestellt.
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren V'

1.2 Inhalte, Ziele und Umfang des Vorhabens

Die Gemeinde Oberstenfeld beabsichtigt die weitere ErschlieBung des Gebietes Diirren mit dem Ziel einer
Wohnbebauung. Grundlage fiir die bauliche Entwicklung bilden die Darstellung im Flachennutzungsplan und
das stadtebauliche Entwicklungskonzept der Planungsgruppe KPS. Der Bebauungsplan wird von der Pla-
nungsgruppe KPS, Ostfildern bearbeitet.

Fléchenbilanz

Gesamtgebiet ca. 5,86 ha
davon Bestand Landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker, Griinland) ca. 4,00 ha
Streuobst ca. 0,26 ha
Offentliche ErschlieBung ca. 0,25 ha
Planung Allgemeines Wohngebiet ca. 1,65 ha
Offentliche ErschlieBung ca. 0,70 ha

1.3 Angaben zum Standort

samt flir Geoinformation u. Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, LGL 2012)

T

Das Plangebiet ist ca. 5,8 ha grof3 und liegt am sidlichen Ortsrand von Oberstenfeld in der Hangzone des
Bottwartals unterhalb der Burg Lichtenberg. Das geplante Baugebiet hat einen Flachenanteil von ca. 2,5 ha.

1.4 Gebietshezogene Ziele des Umweltschutzes in Fachgesetzen und Fachplanen

Ubergeordnete Planungen

In der Raumnutzungskarte zum Regionalplan ist das Gebiet als Landwirtschaftliche Flache (Flurbilanz Stufe
l) dargestellt. Umgrenzt wird die Flache vom regionalen Griinzug G5. Wesentliche Funktionen des Griinzu-
ges aus regionalplanerischer Sicht sind u. a. Naherholung, Naturschutz und Landschaftspflege, Biotope und
Biotopverbund, Sicherung des Freiraumzusammenhangs. (vgl. VRS 2010)
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Abb. 2: Raumnutzungskarte zum Regionalplan Region Stuttgart (VRS 2010)

Der Flichennutzungsplan (FNP) Oberstenfeld und der Landschaftsplan Oberstenfeld stellen fiir den Gel-
tungshereich geplante Wohnbauflache dar. Nach Siiden ist eine Ortsrandeingriinung zu berlicksichtigen. Die
westlich angrenzende Aue der Bottwar sind im FNP Flachen fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft.

._\3‘
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Abb. 3: Ausschnitt Landschaftsplan Oberstenfeld (PLO 1999)

Naturschutzrechtliche Schutzgebiete und -objekte, Natura 2000

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder - objekte innerhalb des Gebiets. Die Gehélze entlang des Hof-
miihlbaches sind als 'Feldgehélze am Hofmiihlbach' Biotopnummer 169211181583 geschiitzt. Im Osten und
im Westen grenzt das Landschaftsschutzgebiet LSG Nr. 1189003000056 'Kurzacher Tal, Bottwartal' an.
Projekte sind vor ihrer Zulassung oder Durchfithrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines
Natura 2000-Gebiets zu Uberpriifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintréchtigen. Im Gebiet oder Umgebung bis 2 km gibt es
kein Natura 2000 Gebiet. Mit einer Betroffenheit ist nicht zu rechnen. (vgl. auch ATP 2016, S. 38)
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Streng geschiitzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und Europaische Vogelarten:

Aufgrund der landschaftlichen Gegebenheiten im Bereich Diirren ist eine prinzipielle Betroffenheit
europarechtlich geschiitzter Arten zu erwarten. Bei der Durchfiihrung von Vorhaben in betroffenen Bereichen
hat der Vorhabentrager sicherzustellen, dass bei zu erwartenden artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG nicht eintreten bzw. eine Ausnahme méglich ist. Zur genauen
Feststellung der Artenvorkommen und der hinreichenden Berlicksichtigung der Belange des Artenschutzes
fir den Bereich des Bebauungsplans 'Dirren 4' wurde eine Artenschutzfachliche Beurteilung der
Arbeitsgruppe fiir Tierokologie und Planung J. Trautner vor (ATP 2016) vorgenommen. Im Oktober 2019
wurde eine Konzeption artenschutzfachlich notwendiger MaBnahmen zur Bewéltigung vorgelegt (ATP
2019).

Zum allgemeinen Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen ist es generell nach Bundesnaturschutzgesetz § 39
(5) Nr. 2 verboten, Baume, Hecken, lebende Zaune, Geblische und andere Gehdlze, die auBerhalb des Wal-
des stehen, in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen.

Landesweiter Biotopverbund / Generalwildwegeplan

Der Biotopverbund dient der dauerhaften Sicherung der Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen
einschlieBlich ihrer Lebensstitten sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger okologischer Wechselbeziehungen. Der Generalwildwegeplan ist Teil des Fachplans
Landesweiter Biotopverbund und zeigt die fiir die Vernetzung der vor allem im Wald lebenden heimischen
Saugetiere notwendigen Korridore an. Der westliche Teil des Plangebietes ist als Suchraum 500m des
Landesweiten Biotopverbundes des Offenlandes mittlerer Standorte darstellt. Sie bilden einen
potenziellen Verbundraum zwischen den Kernflichen an der Bottwar und den Streuobstflachen am
Schlosshang.

Bodenschutz

GemaB § 1a BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen werden, inshesondere
durch  Wiedernutzbarmachung von  Flachen, Nachverdichtung und anderen MaBnahmen zur
Innenentwicklung, sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB zu begrenzen. Desweiteren ist der
Mutterboden bei der Errichtung baulicher Anlagen in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung
oder Vergeudung zu schiitzen (§ 202 BauGB).

Niederschlagswasserverordnung

Nach § 55 (2) WHG 'Grundsatze der Abwasserbeseitigung' soll Niederschlagswasser ortsnah versickert,
verrieselt oder direkt oder Uber eine Kanalisation ohne Vermischung mit Schmutzwasser in ein Gewasser
eingeleitet werden, soweit dem weder wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch
wasserwirtschaftliche Belange entgegenstehen.

Gewasserschutz /Hochwasserschutz

Das Vorhabengebiet grenzt an den Hofmiihlbach. Der Hofmiihlbach ist seit Jahren trockengefallen. Zum
Gewasser ist der gesetzliche Gewasserrandstreifen (§38 WHG / § 29 WGQG) einzuhalten. Der
Gewasserrandstreifen ist im AuBenbereich zehn Meter und im Innenbereich fiinf Meter breit. Er dient u. a.
der Erhaltung und Verbesserung der okologischen Funktionen der Gewasser. Innerhalb des
Gewasserrandstreifens ist die Errichtung baulicher Anlagen nicht zulassig.
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Bauliche Anlagen sind in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten unzuldssig (§78 WHG, §65 WG).
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete sind Bereiche, in denen ein Hochwasserereignis statistisch einmal in
100 Jahren (HQ100) zu erwarten ist, und Gebiete fiir die Hochwasserentlastung oder
Hochwasserrtickhaltung. Diese Flachen sind in den Hochwassergefahrenkarten dargestellt. Der
Geltungsbereich von Uberschwemmungsgebieten kann durch Rechtsverordnung der Wasserbehorden aus
Griinden des Hochwasserschutzes ausgedehnt werden.

Immissionsschutz

Der Vorhabenbereich mit geplanter Wohnbebauung liegt unweit der Tennisplatze des Tennisclub
Oberstenfeld. Der Schutz vor schédlichen Umwelteinwirkungen durch Gerdusche nach Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) ist sichergestellt, wenn die Gesamtbelastungen am maBgeblichen
Immissionsort die Immissionsrichtwerte nach Sportanlagenlarmschutzverordnung nicht tiberschreiten.

2 ERGEBNIS DER PRUFUNG VON PLANUNGSALTERNATIVEN

Raumliche Standortalternativen im Gemeindegebiet sowie die Gebietsabgrenzung wurden im Zuge der
Fortschreibung 1999 von Flachennutzungsplan und Landschaftsplan untersucht.

Konzeptionelle Alternativen innerhalb des Bebauungsplangebietes wurden im Hinblick auf die
Hohenentwicklung der Gebaude, der inneren Durchgriinung und der Ausgestaltung des Baugebietes zur
Landschaft hin, sowie im Hinblick auf die ErschlieBungsalternativen untersucht. Der stidtebauliche
Vorentwurf der Planungsgruppe KPS stellt die Ergebnisse der mit den beteiligten Fachleuten abgestimmten
Untersuchungen dar.

3 BESCHREIBUNG DER WIRKFAKTOREN DER PLANUNG

3.1 Baubedingte Wirkungen

Wahrend der Bauphase konnen durch den Baubetrieb Beeintrachtigungen entstehen. Bodenlagerung,
Bodentransport und Boden-Zwischenmieten sind mit Bodenverdichtung und méglichen Auswirkungen auf
das Schutzgut Tiere und Pflanzen verbunden.

3.2 Anlagebedingte Wirkungen

Die Flacheninanspruchnahme bringt den Verlust der Bodenfunktionen auf bisher unversiegelten,
landwirtschaftlich genutzten Boden mit sich.

3.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Fir die vorhandene Wohnbebauung sind durch den ErschlieBungsverkehr in geringem Umfang zusatzliche
Belastungen zu erwarten.
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4 MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND ZUR KOMPENSATION
4.1 MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und Kompensation

Durch die Uberbauung bisher unversiegelter Flachen sind fiir die meisten Schutzgiiter nachteilige
Umweltauswirkungen zu prognostizieren. Wesentliche MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verringerung von
nachteiligen Auswirkungen auf die Umweltbelange im Gebiet sind die Begrenzung der Bodenversiegelung
auf das unbedingt erforderliche MaB, die Gliederung des Gebietes durch Griin- und Freiflichen sowie die
Erhaltung vorhandener Gehdlze und die Festsetzung von Pflanzgeboten zur Entwicklung neuer
Gehdlzbestande. Diese MaBnahmen wirken sich auf die Schutzgliter Boden, Wasser, Klima sowie Tiere und
Pflanzen und Landschaft mindernd aus. (s. a. Tabellarische Zusammenfassung unter 7.3).

Die AusgleichsmaBnahmen fiir Eingriffe in Folge des Bebauungsplans ,Dirren IV” werden westlich des
Baugebiets in dem Gebiet zwischen Hofmiihlkanal und Bottwar durchgefiihrt und durch MaBnahmen siidlich
des Baugebietes ergénzt. Es werden Retentionsmdglichkeiten im alten Bachbett des Hofmiihlkanals
geschaffen. Die Anrechnung der Aufwertung erfolgt in der Bewertung der Biotoptypen Planung. Desweiteren
werden zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande MaBnahmen notwendig. Diese bewirken
tberwiegend auch eine Aufwertung der Bestandshiotoptypen, welche sich positiv auf die Bilanz des
Schutzgutes Tier und Pflanzen auswirkt. Die Anrechnung der Aufwertung erfolgt bei den MaBnahmen
innerhalb des Geltungsbereiches ebenfalls in der Bewertung der Biotoptypen Planung.
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren V'

Die MaBnahmen im stdlichen Hangbereich dienen der Forderung von arten- und bliitenreichen, mageren
Wiesenbestanden im Ubergang zum siidlich gelegenen Landschaftsschutzgebiet. In Ergénzung der im Hang-
bereich vorhandenen, groBflachigen Streuohstwiesen werden zusétzliche Hochstamm — Obstwiesen mit
regionaltypischen Obstsorten neu angepflanzt.

Die MaBnahmen in der Bottwaraue dienen der Entwicklung der dortigen Wiesen- und Réhrichtbestande zu
arten- und blitenreicheren Bestanden und zur Erhdhung ihrer Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen und
Tiere. Die MaBnahmenbereiche werden mit ihrem Bewuchs fiir die spezifischen standértlichen Gegebenhei-
ten im Uberschwemmungsgebiet der Bottwar optimiert und (ber ein den Biotoptypen angepasstes
Mahdregime dauerhaft in ihrer Bedeutung erhalten.

M1 Magerwiese

Die vorhandene intensive landwirtschaftliche Nutzung in der Hanglage stidlich des Baugebietes als Acker
und das intensiver genutzte Griinland westlich des Miihlgrabens im Gewann Hoftal werden extensiviert und
die Flachen durch Einbringen von Saatgut zu mageren, arten- und blitenreiche Wiesen entwickelt. Die ar-
tenschutzfachliche MaBnahme zur Entwicklung des Lebensraums fiir die Zauneidechse wird in die Flache
integriert. Das Mahdregime wird den naturschutzfachlichen Anforderungen entsprechend angepasst.

M2 Nasswiese

Die bestehende Wiesennutzung in der Bottwaraue wird im Bereich der Uberflutungsflachen des 10-jahrigen
Hochwassers (HQ 10 HWGK) weiter extensiviert und als Nasswiese mit dem spezifischen Artenvorkommen
entwickelt. Zur Erhéhung des Anteils von standortgerechten Grasern und Krautern wird zertifiziertes Saatgut
heimischer Herkunft angesaat oder alternativ durch die Ubertragung von Mahdgut von geeigneten Nasswie-
sen im Naturraum eingebracht. Das Mahdregime wird den naturschutzfachlichen Anforderungen entspre-
chend angepasst.

M3 Waldfreier Sumpf

Die bestehende Nutzung in der Bottwaraue ist im Bereich der Uberflutungsflachen des 10-jahrigen Hoch-
wassers (HQ 10 HWGK) weiter zu extensivieren und als staudenreiche Flache zu entwickeln. Die vorhande-
nen Geholzbestande werden entfernt und als standorttypische staudenreiche Feuchtflachen oder Nasswiese
entwickelt. Das Mahdregime wird den naturschutzfachlichen Anforderungen entsprechend angepasst.

M4 Réhricht

Der vorhandene Rohrichtbestand ist aus Griinden der Strukturvielfalt und als Lebensraum fiir Tiere und
Pflanzen zu erhalten und durch regelmaBige Mahd in seinem Artenbestand dauerhaft gesichert. Das
Mahdregime wird den naturschutzfachlichen Anforderungen entsprechend angepasst.

M5 Obstbaumwiese

Die Obstbaumwiese stidlich des Baugebiets dient als Biotopverbundelement der Erganzung des Streuobst-
wiesenkomplexes in den Hanglagen sidlich von Oberstenfeld. Die Obstbaume werden als Obsthochstamme
unter Verwendung regionaltypischer Sorten gepflanzt. Zur ausreichenden Besonnung des Unterwuchses
erfolgt die Pflanzung in weiteren Abstanden (min. 12 m). Der Unterwuchs wird als magere, arten- und blii-
tenreiche Wiese durch Einbringen von zertifiziertem regionalem Saatgut oder durch Mahdgutiibertragung
von geeigneten Standorten im Naturraum entwickelt. Das Mahdregime wird den naturschutzfachlichen An-
forderungen entsprechend angepasst.
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4.2  Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstathestinde

Nach den Ergebnissen der Bestandsaufnahme und artenschutzfachlichen Beurteilung bestehen teilweise
Konflikte mit dem Schutz europarechtlich geschiitzter Arten. Eine Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestédnde ist gem. Gutachten der Arbeitsgruppe fiir Tierokologie und Planung weitgehend
moglich, wenn entsprechende MaBnahmen zur Problembewaltigung im Rahmen der artenschutzfachlichen/-
rechtlichen Beurteilung durchgefiihrt werden.

Detaillierte Beschreibung und Erlduterungen s. Konzeption artenschutzfachlich notwendiger MaBnahmen —
Oktober 2019 der Arbeitsgruppe fiir Tierékologie und Planung.

Al Europaische Vogelarten und Fledermause

Zur Kompensation der Betroffenheit werden von der Tierékologen das Anbringen diverser Nisthilfen sowie
Fledermausrundkasten in Streuobstgebieten im Umfeld als notwendig erachtet. Die MaBnahmen werden auf
den Flurstiicken Nr. 1525, 1526 und 1528 am Forstherg durchgefiihrt.

- fir Star: drei Nisthilfen

- fir Feldsperling neun Nisthilfen

- fur haufige Hohlenbriter: sechs Nisthilfen (2 x Blaumeise, 2 x Kohlmeise, 2 x Kleiber)

- fir Flederm&use zehn Fledermausrundkasten

Desweiteren ist fiir Star, Feldsperling, Gartenrotschwanz und Wendehals ist die Wiederaufname der Nutzung
und Pflege einer Streuobstbrache im Umfang von ca. 0,31 ha vorzusehen. Diese MaBnahme wird ebenfalls
auf den Flurstiicken Nr. 1525, 1526 und 1528 am Forstberg durchgefiihrt.

Die Flachen sind durch die von den Tierokologen empfohlenen PflegemaBnahmen dauerhaft in ihrer
Funktion zu erhalten, die Nistkasten ggf. zu Reinigen.

A2 Zauneidechse

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des §44 BNatSchG zu vermeiden, ist als vorgezogene
MaBnahmen zum Funktionserhalt (CEF-MaBnahmen) die Herstellung von Lebensraumstrukturen der
Zauneidechse durch Entwicklung, Pflege und dauerhafte Sicherung einer liickig bewachsenen, mehrjahrigen
Brache (Ruderalflur) aus Rohbodenstandorten; Anlage eines geteilten Walls aus nahrstoffarmem Substrat
mit stidexponierten Abbruchkanten und begleitenden Altgrasstrukturen notwendig. Die MaBnahmen sind
auf den Flurstiicken 2623/6 und 2623/9 sowie 2740 und 2741 umgesetzt worden.

Als Ausweichhabitat fiir die zu vergramenden Individuen im Bereich des geplanten Radweges in der
Bottwaraue sind drei Holzstapeln von je ca. 1 cbm ca. 15m Gstlich des bachbegleitenden Gehélzes am
Muhlkanal zu errichten und angrenzend eine ca. 300 gm groBe Flache mit fir die Art geeigneter Pflege
(alternierende Streifenmahd) herzustellen.

Die Flachen sind durch die von den Tierdkologen empfohlenen PflegemaBnahmen dauerhaft in ihrer
Funktion zu erhalten.

A3 Springfrosch

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden kann durch die Anbringung einer dauerhaften
Amphibiensperreinrichtung zwischen ehemaligem Miihlkanal und RandstraBe des Baugebiets vermieden
werden. (vgl. ATP 2018)
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A4 GroBer Feuerfalter

Das Eintreten von Verbotstatbestanden kann durch die Neuschaffung von Larvalhabitaten (voll besonnte,
ampferreiche Brache/Ruderalflur) im Mindestumfang der verloren gehenden Habitatflachen (0,6 ha)
vermieden werden. Die MaBnahmen sind zum Funktionserhalt vorgezogen umzusetzen. Dazu soll auf den
Flurstiicke. 2623/5, 2623/4 und 2623/3 eine gebietstypischen Wiese (z. B. Rieger-Hofmann 02
Frischwiese/Fettwiese PR7) unter Beimengung des Krausen Amper (Rumex crispus) angelegt werden.
Desweiteren sind auf den MaBnahmenflachen M2, M3 und M4 zur Verbesserung der Keimbedingungen
oxalatarmer Ampfer als Eiablage- und Raupennahrungspflanze fiir den GroBen Feuerfalter ein- bis zweimalig
pro Jahr bei feuchter Witterung zu mahen, das Mahdgut abzurdumen und erganzend Krausen Ampfer
(Rumex crispus) und Knauelamper (Rumex conglomeratus) anzusaen. (vgl. ATP 2018/2019).

5 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Nach § 2 Abs. 4 BauGB sind im Umweltbericht die planungsrelevanten Schutzgiter in ihrer Funktion und
Betroffenheit darzustellen.

5.1 Bestandsaufnahme und Bewertung des aktuellen Umweltzustands
Im Folgenden ist der aktuelle Umweltzustand des Gebietes zusammenfassend dargestellt.
5.1.1 Schutzgut Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt

Nutzungsanderungen kénnen u. a. die Tier- und Pflanzenwelt beeinflussen und zum Verlust von
Lebensraumen und der Artenvielfalt fihren.
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Das Plangebiet ist gepragt von landwirtschaftlicher Nutzung. Der GroBteil der Flachen wird derzeit als
Grinland und als Acker genutzt. Wertgebende Strukturen sind die Obsthaumreihen am nordéstlichen Rand
des Gebiets und mittig im Gebiet sowie die ruderalisierten Wiesenflachen. Ebenso bedeutsam fiir das Gebiet
sind die Begleitgehdlze des ehemaligen Hofmiihikanals unterhalb des Vorhabenbereichs. Sie sind als Biotop
nach §30 BNatSchG / §32 NatSchG geschiitzt. Innerhalb des Gebiets gibt es keine Schutzgebiete und -
objekte.

Der westliche Teil des Plangebietes ist als Suchraum 500m des Landesweiten Biotopverbundes des
Offenlandes mittlerer Standorte dargestellt. Sie bilden einen potenziellen Verbundraum zwischen den
Kernflachen an der Bottwar und den Streuobstflachen am Schlosshang. Diese Flachen sind nicht
flurstiickgenau. Sie werden (iber Interpolation der Eckpunkte vorhandener Kernflachen generiert. Eine
Moglichkeit zur Entwicklung des Biotopverbundes ist weiterhin iiber die Freiflachen entlang der Bottwar
gegeben. Durch das Vorhaben ist keine Betroffenheit des {iber einen Kilometer entfernten Generalwildweges
zu erwarten {vgl. ATP 2016, S. 39).

Im Untersuchungsgebiet der Tierékologen von der Bottwaraue bis zu den Streuobsthangen konnten diese 51
Vogelarten, davon 36 Brutvogel oder brutverdachtig, nachweisen. Das Untersuchungsgebiet kann als
deutlich Uberdurchschnittliche artenreich eingestuft werden. Im Eingriffsgebiet selbst konnte der
Feldsperling in der zentral liegenden Obstbaumreihe und der Feldsperling und der Star in der Streuobstwiese
am ostlichen Rand nachgewiesen werden. Auf den ruderalisierten bzw. brachliegenden Wiesenparzellen mit
Ampfer Vorkommen in der Mitte des Gebiets konnte der GroBe Feuerfalter mit einer groBeren Zahl Eier
nachgewiesen werden. Zauneidechsen wurden auf den besonnten Randern des Grabens und den
Lagerflachen am siidostlichen Gebietsrand nachgewiesen. Die Haselmaus wurde weder im
Untersuchungsgebiet noch in der Umgebung nachgewiesen. Die Bedeutung des Gebietes fiir Fledermause
wird als gering eingestuft. Sowohl fiir potenzielle Quartiere als auch als Nahrungshabitat. Auf eine Erfassung
dieser Artengruppe wurde daher verzichtet. in einer Feuchtwiese im benachbarten Bottwartal konnte eine
kleine Population Springfrésche nachgewiesen werden. (vgl. ATP 2016)

5.1.2  Schutzgut Boden

Boden hat vielféltige Funktionen fiir den Naturhaushalt (Natiirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im
Wasserkreislauf, Filter und Puffer fiir Schadstoffe, Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation). Eine
Uberbauung fiihrt zu unwiederbringlichem Verlust der Bodenfunktionen. Im Angesicht einer nachhaltigen
Planung muss ein sparsamer und schonender Umgang mit Boden Ziel sein.

Bei den Bdden im Gebiet handelt es sich um Boden des Gipskeuperhiigellandes. Es sind vorwiegend
Braunerde-Pelosole bzw. Pelosol-Braunerden. Der schwere Lehm bis Ton (T) hat eine mittlere
Ertragsfahigkeit bei guten Wasserverhaltnissen (2) und Weinbauklima (a).

Der Boden im Plangebiet besitzt eine hohe Filter- und Pufferfunktion, hat eine geringe Bedeutung als
Ausgleichskorper im  Wasserkreislauf und eine mittlere Wertigkeit in Bezug auf die natiirliche
Bodenfruchtbarkeit. Die Bedeutung fir die natlirliche Vegetation ist als gering eingestuft. (LGRB)

Bei der Gesamtbewertung der Bodenfunktionen besitzt der Boden im Gebiet eine mittlere Bedeutung (2).

5.1.3 Schutzgut Wasser

Im Umweltbericht werden Auswirkungen auf Grundwasserhaushalt und Oberflachengewasser dargestellt.
An das Gebiet im Westen angrenzend verlduft der Hofmihlkanal. Der Bach ist jedoch seit Jahren
trockengefallen. Das Baugebiet liegt auBerhalb eines Uberschwemmungsgebietes. Zur Erhaltung und
Verbesserung der 6kologischen Funktionen der Gewasser sind die Gewasserrandstreifen gem. § 29 Abs. 1
WG einzuhalten.
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Der westliche Bereich des Vorhabengebiets liegt geologisch in den Flusskiesen und Sanden des
Jungquartérs. Dabei handelt es sich um einen Grundwasserleiter (GWL). Der dstliche Bereich liegt im
Gipskeuper und Unterkeuper. Ein Grundwasserleiter und Grundwassergeringleiter (GWL/GWG). Die Funktion
des Bodens als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf ist gering. Die Grundwasserneubildung liegt bei 220-
300 mm/a (vgl. VRS). Die Empfindlichkeit wird daher als gering eingestuft.

5.1.4 Schutzgut Luft / Klima

Nach dem Klimaatlas Stuttgart handelt es sich bei der Flache um ein Freiland- Klimatop, d. h. Flachen mit
ungestorter stark ausgepragter Tagesgang von Temperatur und Feuchte, windoffen, starke Frisch-
/Kaltluftproduktion.

Unbebaute Flachen mit vorwiegend ackerbaulicher Nutzung sind Gebiete mit néchtlicher Kalt-
[Frischluftproduktion (Kaltluftproduktionsgebiete). Die Kaltluft, die auch an den Hangen der Burg
Lichtenberg produziert wird, flieBt in tiefere Lagen Richtung Bottwar ab und sammelt sich dort. Das Gebiet
liegt daher in einem Kaltluftsammelgebiet und ist somit bodeninversionsgeféhrdet. Es handelt sich um
Freiflichen mit weniger bedeutender Klimaaktivitat mit keiner direkten Zuordnung zu besiedelten
Wirkungsraumen. Die Empfindlichkeit gegeniiber nutzungsandernden Eingriffen ist gering. (vgl. VRS 2008)

5.1.5 Schutzgut Landschaft

Beim Schutzgut Landschaft wird vorwiegend das Landschaftshild mit seiner Eigenart, Vielfalt und Schénheit
bewertet.

Der Landschaftsrahmenplan bewertet die Eigenart, die Schonheit und die Vielfalt hoch. Dazu tragen zum
einen die typischen, landschaftspragenden Nutzungen wie Streuobst und der Weinbau bei. Zum anderen die
landschaftliche Vielfalt mit der Bottwar und die Topografie des Lichtenberg, der sich als Auslaufer der
Schwabisch-Frankischen Waldberge gegeniiber dem Bottwartal erhebt. Und nicht zuletzt die Burg
Lichtenberg selbst. Die Burganlage gilt als Wahrzeichen des Bottwartals. (vgl. VRS 2012) Die Burg
Lichtenberg ist eine Hohenburg auf der Gemarkung Oberstenfeld @iber der Gemeinde Oberstenfeld im baden-
wiirttembergischen Landkreis Ludwigsburg. Die Burg gilt als Wahrzeichen des Bottwartales und als eine der
besterhaltenen stauferzeitlichen Burgen Deutschlands.

5.1.6  Schutzgut Mensch / Gesundheit

Beim Schutzgut Mensch werden gesundheitliche Aspekte wie Immissionen (z. B. Larm) und Erholungs-/
Wohnumfeldqualitat betrachtet.

Der Landschaftsrahmenplanung Region Stuttgart stuft die Erholungsqualitat des Gebietes auf Grund der
Biotopausstattung und geringen Larmbelastung als ruhig mit erholungswirksamen Strukturen ein. Besonders
fir die Kurzzeit- und Feierabenderholung sind siedlungsnahe Freiflichen von Bedeutung. Der Erholungsraum
verschiebt sich fir die Bewohner der bestehenden Wohnbebauung somit nach Siiden. Die Zuganglichkeit der
Landschaft wird durch den Erhalt bestehender Wegeverbindungen in den Randbereichen der geplanten
Bebauung sowie die Neuanlage von FuBwegeverbindungen in gliedernden Griinverbindungen innerhalb des
Baugebietes gewahrleistet, so dass die Auswirkungen fiir die Bewohner des nérdlich angrenzenden
Bestandgebietes weniger erheblich sind und eine gute Erreichbarkeit von Naherholungsbereichen auch fiir
das Neubaugebiet gewahrleistet ist.

Der Wanderweg ,Wein-Lese-Landschaft entdecken” von Marbach nach Beilstein fiihrt die Route parallel
zum alten Miihlkanal, also am westlichen Rand des Vorhabengebiets vorbei. Die Wanderrouten von und zur
Burg Lichtenberg fiihren Gber die DiirrenstraBe. Die meisten Radwege, wie auch der Alb-Neckar-Radweg und
die Verbindungen zum Ortszentrum von Oberstenfeld verlaufen jedoch am rechten Ufer der Bottwar.
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Westlich des Plangebietes befindet sich die Tennisanlage des Tennisvereins Oberstenfeld e. V in ca. 160m
Entfernung. Fir die Betrachtung mdgliche Einwirkungen durch Sportlarm auf das geplante Wohngebiet
wurden von der Gemeinde eine Schallimmissionsprognose in Auftrag gegeben. Dieses kam zu dem Ergebnis,
dass die Anforderungen der 18. BImSchV durch die sportliche Nutzung der Sportstatten eingehalten werden.
Es werden keine LarmschutzmaBnahmen oder Einschréankungen der Nutzung erforderlich. (vgl. KuF 2017)

5.1.7 Kultur- und Sachgiiter
Der Vorhabenbereich liegt am FuBe des Lichtenbergs mit der Burg Lichtenberg. Fiir den
Untersuchungsbereich im unteren Hangbereich der Landmarke ist eine Empfindlichkeit gegeben.

5.2 Prognose zur Entwicklung des Umweltzustands
bei Durchfihrung der Planung einschlieBlich der AusgleichsmaBnahmen und bei
Nichtdurchfiihrung der Planung

5.2.1 Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Planung

Die Versiegelung, und die Bodenverdichtungen fiihren zum Verlust bzw. der Beeintrachtigung von bisher
vegetationsbestandenen ~ Flaichen und von Bodenfunktionen. Dies verursacht erhebliche
Umweltauswirkungen. Des Weiteren wird die Grundwasserneubildung reduziert und das ortliche
Kleinklima verdndert. Das Vorhaben fiihrt zum Verlust von Lebensraumen und Tieren und Pflanzen und
zur Veranderung des Landschaftsbildes.

Die geplante Siedlungsentwicklung stellt zwar eine Barriere fiir den Biotopverbund dar, eine Méglichkeit zur
Entwicklung des Biotopverbundes ist nach einer baulichen Nutzung des Plangebietes jedoch weiterhin
tber die Freiflachen entlang der Bottwar und in den Hangzonen des Landschaftsschutzgebietes gegeben.
Der naturschutzrechtliche Ausgleich fiir die Eingriffswirkungen des neuen Baugebietes soll auf den westlich
des Baugebietes zwischen Hofmiihlbach und Bottwar gelegenen Flachen erfolgen. (Tiere und Pflanzen) Im
Plangebiet soll das Regenwasser der Dach- und ErschlieBungsflachen gesammelt und, wo méglich, iiber
offene Graben dem trockengefallenen Bachbett des Hofmiihlbaches zugeleitet werden. Das Bachbett des
Hofmiihlbaches soll als Retentionsraum dienen, der Uberlauf wird (iber einen offenen Graben und eine
weitere Retentionsflache an die Bottwar angeschlossen (Wasser).

Durch seine Lage am Ortsrand bietet die Einbindung des Gebietes mit Gehdlzen, die auch vom
Landschaftsplan empfohlen wird, eine Chance fiir eine Gestaltung des Siedlungsrandes zur freien Landschaft
und dem Landschaftsschutzgebiet hin. Die zuldssigen Hohen der Bebauung berlicksichtigen die Topographie
des Gelandes und stufen das Gebiet zur Landschaft hin ab, so dass zusammen mit der Bepflanzung ein
angepasster Ubergang in die angrenzende Landschaft erfolgen kann (Landschaftsbild). Die Begriinung
flach geneigter Dacher erganzt diese Funktionen besonders beim Blick von erhoht gelegenen Aussichtslagen.
Durch die Fortflihrung der vorhandenen Siedlungsstruktur unterhalb der Burg Lichtenberg und die
MaBnahmen zur landschaftlichen Einbindung sind durch das Vorhaben keine erheblichen
Umweltauswirkungen auf das Umfeld der historischen Burg (Kulturgut) zu erwarten.

Zusatzlich ist geplant, mit dem neuen Baugebiet eine FuB- und Radwegeverbindung mit einer Briicke iiber

die Bottwar anzulegen und so eine autofreie Anbindung an den Bottwar - Radweg und weitere
Verbindungswege ins Ortszentrum zu schaffen (Menschliche Gesundheit, Erholung).
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Unter Beachtung aller Vermeidungs-, Verringerungs- und AusgleichsmaBnahmen kann fir den
Bebauungsplan 'Diirren 1V’ von einem vollstandigen rechnerischen Ausgleich der Eingriffe ohne verbleibende
erhebliche Umweltauswirkungen ausgegangen werden.

Artenschutz

Nach den Ergebnissen der Bestandsaufnahme und artenschutzfachlichen Beurteilung bestehen teilweise
Konflikte mit dem Schutz europarechtlich geschiitzter Arten. Zur Bewaltigung wurde von den
Fachgutachtern eine Konzeption artenschutzfachlich notwendiger MaBnahmen vorgelegt. Das Eintreten von
Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1 BNatSchG kann gem. der Gutachter vermieden werden, wenn die
dargestellten MaBBnahmen fachgerecht und zeitlich angepasst Umgesetzt werden. (vgl. ATP 2019).

5.2.2 Prognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Wenn das Baugebiet nicht erschlossen wird erfolgt keine Versiegelung bisher unversiegelter Flache,
zusatzliche Beeintrachtigungen des Naturhaushalts werden vermieden. Es erfolgt keine 6kologische
Aufwertung der zwischen Bottwar und Hofmihlkanal gelegenen Flachen, die Wegeverbindung iber die
Bottwar und der Anschluss an das FuB- und Radwegenetz werden nicht hergestelit.

5.3 Wechselwirkungen zwischen den Umweltbelangen

Zwischen den einzelnen Schutzgiitern bestehen Wechselwirkungen, d. h. sie beeinflussen sich gegenseitig.
Durch diese komplexen Wirkungsgefiige kann die Veranderung eines Schutzgutes die Veranderung weiterer
Schutzgiiter zur Folge haben. Besondere Wechselwirkungen sind jedoch nicht zu erwarten.

6 EINGRIFFS-AUSGLEICHSBILANZIERUNG

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher vorrangig zu vermeiden
(§ 13 BNatSchG). Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (AusgleichsmaBnahmen) oder zu
ersetzen (ErsatzmaBnahmen). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftshild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und
sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger
Weise hergestellt sind und das Landschaftshild landschaftsgerecht neugestaltet ist (§ 15 BNatSchG).

Die rechnerische Eingriffs-Kompensationsbilanzierung zum Bebauungsplan erfolgt nach den Vorgaben der
Okokonto-Verordnung Baden-Wiirttemberg. (Stand: B-Plan 18.11.2019)

6.1 Feststellung und Bewertung des Eingriffs
6.1.1 Biotope
Die Wertigkeit der Flachen in Bestand und Planung wird nach der Biotopwertliste der Okokonto-Verordnung

Baden-Wiirttemberg ermittelt und einander gegeniibergestellt. Die Differenz zwischen der Wertigkeit des
Bestandes und der erreichten Punkizah! nach Neuanlage bildet den Eingriff in die Biotope ab.
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N |Biotoptyp - Bestand Stck |STU |Flichein| Fein- | Okopunkte
qm modul F
12.60 |Graben 285 13 3.445
32.30 |Waldfreier Sumpf 6.425 17 108.225
33.41 |Fettwiese mittlerer Standorte 25.050 13 325650
34.52 |Réhricht (Uberdurchschnittiich) 750 25 18.750
37.11 |Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation 14.330 4 57.320
41.10 |Feldhecke, Feldgehdlz 4150 17 70.550
42.20 |Gebasch mittlerer Standorte 445 16 7.120
42 30 |Gebisch feuchter Standorte (Oberdurchschnittlich) 1.350 26 35.100
42 30 |Geblsch feuchter Standorte (Kopfweiden) 145 23 3.335
4540 |Streuobst auf mittelwertigen Biotoptypen 33.41 Fetiwiese (13+6) 2615 19 48.685
60.21 |Valiig versiegelte Stralte oder Platz 2.450 1 2.450
60.25 |Weg oder Platz mit Schotter 115 2 230
§0.25 |Grasweg 400 4] 2.400
60.50 |Kleine Grunfiache 110 4 440
58.600 685.700
| 4630 |Einzelbaum auf mittelw. Biotoptyp 1 80 - 6 480
1 480
|gesamt 686.180

Stck [STU (Flachein| Feind | Okopunkte

Nr |Biotoptyp - Planung qm Planungs-
modul
12.60 |Graben (Erhalt} 285 13 3.445
32.30 (Waldfreier Sumpf (M3) (Oberdurchschnittlich) 7.955 22 175.010
33.20 |Nasswiese (M2} 6.220 25 161.720
33.41 |Fettwiese mittlerer Standorte 2.148 13 27.924
3341 |Fettwiese mittlerer Standorte (A4) 1.327 13 17.251
33.42 |Magerwiese mittlerer Standorte (M1} Bottwaraue 5.480 21 136.080
33.42 |Magerwiese mittlerer Standorte (M1) (unterdurchschnittlich) 885 15 12.875
34.52 |Réhricht {144} Gberdurchschnittlich TA0 25 18.750
35.64 |Zauneidechsenhabitat (A2} {ca. 50% grast. ausd. Ruderalvegetation 1.245 11 13.685
21.41 |und ca. 50% Anthropogene Gesteinshalde mit Artenausstattung) 1.245 23 28.634
41.10 |Feldhecke, Feldgehalz (Erhalt) 4150 17 70.550
4220 |Geblsch mittlerer Standorte (Erhalt) 295 18 4720
42.30 |Gebisch feuchter Standorte (Kopfweiden) 145 23 3335

4540 |Streucbst auf mittel- bis hochwertigem Standort

3343 |Magerwiese mittlerer Standorte (P15} o = 331080
60.10 |Von Bauwerken bestandene Flache (inkl. Nebenanlagen) 9.658 i 0.658
£0.21 |Vollig versiegelte Strafe oder Platz 7.5 1 7.015
60.50 |Kleine Grinflache 390 4 1.560
60.80 |Garten (unbebaute Flachen der bebauten Grundsticke) 6.707 6 40.244
58.600 765.626
4530 |Einzelbaum auf mittelw. Biotoptyp (Erhalt) 1 80 - & 480
4530 |Einzelbaum auf mittelw. Biotoptyp {16+50cm) 81 656 - & 32.076
82 32.556
gesamt 798.182

753 friedemann landschaftsarchitekten 14



Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren V'

Bilanzierung Bestand - Planung Okopunkte
Bestand 686.180
Planung 798.182
gesamt 112.002

Fiir das Schutzgut Tiere und Pflanzen ergibt sich ein rechnerischer Zugewinn in oben genannter Hohe.

6.1.2 Boden und Grundwasser

Die Bewertung fiir das Schutzgut Boden erfolgt gemaB der Okokonto-Verordnung Baden-Wiirttemberg auf
der Grundlage der Arbeitshilfe der LUBW ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung” (Bodenschutz Heft 24, 2012) durch einen Vergleich der Wertstufe des Bodens vor und
nach der MaBnahme. Dabei entspricht die Verbesserung des Bodens um eine Wertstufe einem Gewinn von 4
Okopunkten je Quadratmeter.

Bei der Ermittlung der Wertstufen des Bodens (Bewertung von Boden) werden folgende Bodenfunktionen
betrachtet:

- Natiirliche Bodenfruchtbarkeit

- Ausgleichskorper im Wasserkreislauf

- Filter und Puffer fiir Schadstoffe

- Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation

Grundlage fiir die Berechnung bildet die Bewertung der digitalen Geodaten ,Die Bodenbewertung auf Basis
der ALK und ALB' des Regierungsprasidium Tiibingen, Landesamt fiir Geologie und Boden. Fir die
Bodenfunktion ,Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation” werden nur Standorte der Bewertungsklasse 4
(sehr hoch) betrachtet. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes kommen solche Standorte jedoch nicht
vor.

Bilanz Bodenbewertung

Die Bodenbewertung wurde entsprechend des Bestandes korrigiert. Unversiegelte Bereiche ohne Bewertung
wurden entsprechend dem Leitfaden in die Gesamtwertstufe 1 eingestuft.

Die Ermittlung des Eingriffs durch Flachenversiegelung erfolgt auf der Grundlage des Bebauungsplanes.
B-Plan Stand 18.11.2019.

Bodenbewertung Bestand
Nutzung Bewertungsklassen | Gesamtflache | Wertestufe | Okopunkte [ Okopunkte
flr die im Geltungs- | {Gesamtbew. gesamt
Bodenfunktionen™ bereich gm der Boden)
Wiese, Gebiisch, Rahricht 3-3-3 8.030 3 12 96.360
Wiese 2-3-3 3.765 2,67 10,68 40.210
Wiese, Geblisch, Rohricht, waldfreier Sumpf 2-3-2 8.100 2,33 9,32 75492
Acker, Wiese, Streuobst 2-1-3 28.925 2 8 231.400
Acker, Wiesen, Gebiisch, waldfreier Sumpf 2-1-2 4.760 1,67 6,68 31.797
unversiegelter Innenbereich (Gebisch, Graben) 1-1-1 1.200 1 4 4800
ohne Funktion (Erschliefung, Gewéasser) 0-0-0 3.820 0 0 0
gesamt 58.600 480.059

* Natiirliche Bodenfruchtbarkeit - Ausgleichskorper im Wasserkreislauf - Filter und Puffer fiir Schadstoffe
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren [V*

Bodenbewertung Planung inkl. Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
Nutzung Bewertungskiassen | Gesamtflache | Woertestufe | Okopunkie | Okopunkte
fur die im Geltungs- | (Gesamtbew. gesamt
Bodenfunktionen™ bereich gm der Boden)
Wiese, Gebiisch, Réhricht 3-3-3 8.030 3] 12 96.360
Wiese 2-3-3 3.765 2,67 10,68 40.210
Wiese, Gebusch, Rohricht, waldfreier Sumpf 2-3-2 8.100 2,33 9,32 75.492
unbebaute Bauflachen 2-1-3 6.707 2 8 53.658
Freiflachen 2-1-3 9.315 2 8 74.520
Acker, Wiesen, Gebisch, waldfreier Sumpf 2-1-2 4.760 1,67 6,68 31.797
unversiegelter Innenbereich (Gebisch, Graben) 1-1-1 1.250 1 4 5.000
versiegelt ErschliefRung 0-0-0 7.015 0] 0 0
versiegelt Bebauung inkl. NA 0-0-0 9.658 0 0 0
58.600 377.037
R | os | 2 | o
gesamt 379.571
** vgl. Heft 24, 5. 19
Bilanzierung Bestand - Planung Okopunkte
Bestand 480.059
Planung 379.571
Differenz -100.488

Fir das Schutzgut Boden ergibt sich ein rechnerisches Defizit in o. genannter Hohe. Eingriffe in das
Grundwasser werden durch die Bewertung des Bodens abgedeckt.

6.1.3 Sonstige Schutzgiiter
Die sonstigen Schutzgiiter werden entsprechend Bewertungsmodell ausschlieBlich verbal-argumentativ
bewertet, d.h. es erfolgt keine Bewertung in Okopunkten.

6.2 Ermittlung des Kompensationshedarfs

Die Eingriffs- / Ausgleichshilanzierung fir das geplante Vorhaben erfolgt nach der Bewertung der
Okokontoverordnung des Landes Baden- Wiirttemberg. Die Bilanzierung ist auf das Schutzgut Pflanzen und
Tiere, Boden und Wasser beschrankt. Die Schutzgiiter Klima /Luft und Landschaftshild/Erholung entziehen
sich u. a. aufgrund fehlender quantifizierender Bewertungsverfahren der Bilanzierung nach der
Okokontoverordnung.

Gesamthilanz Okopunkte
Zugewinn Biotope + 112.002
Defizit Boden -100.488
Differenz gesamt + 11.514

Die Bilanzierung ergibt fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere einen Zugewinn und fiir das Schutzgut Boden
ein Defizit. Eingriffe in das Grundwasser werden durch die Bewertung des Schutzguts Boden abgedeckt.
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Dirren IV’

Unter Beachtung aller Vermeidungs-, Verringerungs- und AusgleichsmalBnahmen kann fiir den
Bebauungsplan 'Dirren [V' von einem vollstandigen rechnerischen Ausgleich der Eingriffe ohne verbleibende
erhebliche Umweltauswirkungen und einem verbleibenden Uberschuss von +11.514 Okopunkte
ausgegangen werden.

6.3 Zusammenfassende Bewertung von Eingriff und Kompensation

Der Schwerpunkt des Eingriffs liegt in der Versiegelung bisher unversiegelter Flachen durch das geplante
Vorhaben. Dadurch ergibt sich ein Kompensationshedarf fiir das Schutzgut Boden und Biotope. Eingriffe in
das Grundwasser werden durch die Bewertung des Naturguts Boden abgedeckt.

Unter Beachtung aller Vermeidungs-, Verringerungs- und AusgleichsmaBnahmen kann fiir den
Bebauungsplan 'Diirren IV' von einem vollstandigen rechnerischen Ausgleich der Eingriffe ohne verbleibende
erhebliche Umweltauswirkungen ausgegangen werden und einem verbleibenden Uberschuss von +11.514
Okopunkte. Diese kdnnen dem Okokonto der Gemeinde Oberstenfeld zugewiesen werden.

Eine regelmaBige Uberwachung des Entwicklungsstandes soll die Erreichung der Umweltziele sicherstellen.

7 ZUSATZLICHE ANGABEN
71 Beurteilung der Informationsgrundlagen / Technische Verfahren

Die Bestandsaufnahme erfolgte durch die ortliche Kenntnis und die Auswertung von Lufthildern. Die
Bewertung des Schutzgutes Boden wurde der digitalen Bewertung der Bodenfunktionen auf Basis des ALB
des LGRB entnommen. Zur Beurteilung wurde neben den Fachplénen u. a. auf die unter Kap. 8
"Informationsgrundiagen” genannten Gutachten und Planwerke zurlickgegriffen. Im Rahmen des Scoping
(Behordenbeteiligung gemaB § 4 Abs. 1 BauGB) werden evtl. zusatzliche Informationen durch die Behdrden
und Trager offentlicher Belange geliefert.

Einige Angaben beruhen auf allgemeinen bzw. grundsatzlichen Annahmen. Daher kénnen einzelne
Auswirkungen heute hinsichtlich ihrer Reichweite oder Intensitdt nicht abschlieBend beurteilt werden.
Aufgrund von Art und Umfang der Planung reichen unter Berlicksichtigung der Eingriffsschwerpunkte die
Informationen nach heutigem Stand jedoch aus, um die Veranderung der Umweltsituation ausreichend
beurteilen zu konnen.

7.2 Uberwachung / Monitoring der Umweltauswirkungen

Eine regelmaBige Kontrolle des Entwicklungsstandes soll das Erreichen der aufgestellten Umweltziele
sicherstellen, indem Defizite friihzeitig aufgedeckt und gegebenenfalls steuernde Mafinahmen eingeleitet
werden kénnen. Konkrete landschaftsbauliche Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen miissen im Zuge
der ErschlieBung umgesetzt werden. Wird dies nicht oder nur unzureichend durchgefiihrt, ist der
Bebauungsplan mit erheblichen Umweltwirkungen verbunden. Die Umsetzung der MaBnahmen im
Plangebiet ist regelmaBig zu priifen. Nach Abschluss der BaumaBnahmen sind jahrliche Uberpriifungen zur
Entwicklung der Vegetationsflachen auf die Dauer von mindestens 5 Jahren vorzunehmen. Danach kdnnen
die Uberpriifungen alle 3 — 5 Jahre stattfinden. Auch die erforderlichen externen AusgleichsmaBnahmen sind
in das Monitoring in entsprechender zeitlicher Abfolge einzubinden. Auf diese Weise wird tGberprift, ob nach
Realisierung des Bebauungsplans unvorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen aufgetreten sind.
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren IV’

7.3 Allgemeine Zusammenfassung

In der Umweltpriifung gem. §2 BauGB werden die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen des
Vorhabens auf die Belange des Umweltschutzes ermittelt. Die Ergebnisse der Bestandsaufnahme und der
Bewertung des Umweltzustandes dienen als Grundlage einer Entwicklungsprognose des Umweltzustandes
mit und ohne die Durchfliihrung der Planung. Die zur Vermeidung bzw. Minimierung von nachteiligen
Auswirkungen auf die Umwelt festgesetzten MaBnahmen werden beriicksichtigt.

Bei der Planung handelt es sich um ein Wohngebiet im Anschluss an die bestehende Wohnbebauung am
siidlichen Ortsrand von Oberstenfeld. Das Plangebiet umfasst die geplanten Bauflachen in westexponierter
Hanglage und die Flachen fir AusgleichsmaBnahmen in Hanglage und in der Bottwaraue. Durch die
Flacheninanspruchnahme kommt es zur Veranderung von Lebensrdumen fir Tiere und Pflanzen und zur
Versiegelung bzw. Teilversiegelung bislang nicht versiegelter Boden. Landwirtschaftliche Produktionsflachen
auf mittelwertigen Boden gehen dauerhaft verloren, die Grundwasserneubildung wird reduziert. Zur
Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf die Umweltbelange tragen im geplanten Wohngebiet
MinderungsmaBnahmen wie die Festsetzung von Siedlungsgriinflachen mit Pflanzgeboten fiir Baume und
Straucher sowie die Begriinung von Flachdéchern bei. Die Festsetzung zur Verwendung durchlassiger Belage
und weitere RetentionsmaBnahmen flihren zu einer Verringerung des Oberfldchenabflusses und mindern die
Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate. Die BegrinungsmaBnahmen im Baugebiet wirken sich
positiv auf das Siedlungsklima aus. Durch autoverkehrsarme FuB- und Radwegverbindungen entstehen kurze
attraktive Verbindungen in die umgebende Landschaft und die angrenzenden Siedlungsgebiete. Durch die
Fortfihrung der vorhandenen Siedlungsstruktur unterhalb der Burg Lichtenberg und die
BegriinungsmaBnahmen zur landschaftlichen Einbindung sind durch das Vorhaben keine erheblichen
Umweltauswirkungen auf das Umfeld der historischen Burg Lichtenberg zu erwarten.

Trotz der Vermeidungs- und VerminderungsmafBnahmen im Baugebiet verbleibt vorwiegend durch den
unwiederbringlichen Verlust von Boden und Biotopen ein erheblicher Eingriff in Natur und Landschaft, der
durch AusgleichsmaBnahmen in den landschaftlichen Teilen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
ausgeglichen wird. Durch die Extensivierung von Wiesenflachen und die Etablierung blitenreicher Bestande
in der Bottwaraue und der Anlage von Streuobstwiesen mit bliitenreichem Unterwuchs im Hangbereich
kénnen die Flachen in ihrer Bedeutung fiir den Naturhaushalt aufgewertet werden und hochwertige Biotope
neu geschaffen werden. Unter Beachtung aller Vermeidungs-, Verringerungs- und AusgleichsmaBnahmen
kann fir den Bebauungsplan 'Diirren IV' von einem vollstéandigen rechnerischen Ausgleich der Eingriffe ohne
verbleibende erhebliche Umweltauswirkungen ausgegangen werden. Der verbleibende Uberschuss an
Okopunkten kann dem Okokonto der Gemeinde Oberstenfeld gutgeschrieben werden.

Mit Auswirkungen auf das ca. zwei Kilometer entfernte FFH-Gebiet 'Lowensteiner und Heilbronner Berge' ist

nicht zu rechnen. Durch das Vorhaben ist auch keine Betroffenheit des (ber einen Kilometer entfernten
Generalwildweges zu erwarten
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Gemeinde Oberstenfeld UB mit E/A 'Diirren V'

Artenschutz

Nach den Ergebnissen der Bestandsaufnahme und artenschutzfachlichen Beurteilung der im Plangebiet
vorkommenden Arten bestehen teilweise Konflikte mit dem Schutz europarechtlich geschitzter Arten. Zur
Bewaltigung wurde von den Fachgutachtern eine Konzeption artenschutzfachlich notwendiger Mainahmen
vorgelegt. MaBnahmen werden demnach fiir Vogel (Star, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Wendehals,
Blaumeise, Kohlmeise und Kleiber) sowie Flederméause erforderlich. Weiterhin werden fr die im Plangebiet
vorkommenden Tierarten Zauneidechse, Springfrosch und Feuerfalter AusgleichsmaBnahmen erforderlich,
die berwiegend in den landschaftlichen Teilen des Plangebiets ausgeglichen werden kénnen. Nach dem
Ergebnis des artenschutzfachlichen Gutachtens kann das Eintreten von Verbotstatbestanden fiir nach § 44
Abs.1 BNatSchG vermieden werden, wenn die dargestellten MaBnahmen fachgerecht und zeitlich angepasst
umgesetzt werden (vgl. ATP 2019).
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Tabellarische Ubersicht Zusammenfassende Bewertung

Schutzgut dauerhafte Verénde- baubedingte | MaBnahmen zur Vermeidung | verbleibende erhebliche
rungen Eingriffe und Minderung Beeintrdchtigungen /
Verbesserungen
Tiere und Verlust von Biotop- baubedingte Neupflanzung von Gehélzen. Es sind keine erheblichen
Pflanzen strukturen mit mittlerer visuelle und Baumféllung auBerhalb der Beeintrachtigungen fir das
naturschutzfachlicher akustische Hauptbrutzeiten. Schutzgut zu erwarten
FFH-Relevanz . 3 .
Bedeutung Storungen s. MaBnahmenansitze zur Nach dem Ergebnis des
Artenschutz Verlust von Lebensstatten Problembewdéltigung im Rah- artenschutzfachlichen Gut-
bzw. Nahrungshabitaten men der artenschutzfachlichen/- | achtens kann das Eintreten
der Artengruppen rechtlichen Beurteilung ATP von Verbotstatbesténden fir
Brutvogel, Zauneidechse, 2016/2019 nach § 44 Abs.1 BNatSchG
Grofer Feuerfalter vermieden wer-den, wenn
die dargestellten MaBnah-
men fachgerecht und zeitlich
angepasst um-gesetzt wer-
den (vgl. ATP 2019).
Boden Die Bebauung bisher un- | moglicher Ein- | fachgerechter Umgang, Lage- Durch das Vorhaben sind
versiegelter Flachen fithrt | trag von Ol- oder| rung und Wiederherstellung des | erhebliche Auswirkun-
zum unwiederbringlichen | Schmierstoffen | Bodens. gen fiir das Schutzgut zu
Verlust der Boden- und Bodenver- Festsetzung von Mindestiiberde- | erwarten. Diese konnen
funktionen von Béden dichtung durch ckung fiir Tiefgaragen durch funktionstibergrei-
mittlerer Bedeutung Baubetrieb fende zugeordnete externe
MaBnahme als vollstandig
ausgeglichen angesehen
werden
Wasser Verringerung der Grund- | keine Verwendung durchlassiger abschlieBende Bewertung
wasserneubildung und Beldge im Verlauf des Verfahrens
Erhéhung des Ober- Einhaltung gesetzl. Gewdsser- (Ergebnisse Entwésse-
flachenabflusses durch randstreifen rungskonzept)
Versiegelung Festsetzung von Dachbegriinung
bei Wohnblocks/Flachdachern
Ergénzung im Verlauf des
Verfahrens (Ergebnisse Entwés-
serungskonzept)
Klima Uberbauung von kaltluft- | baubedingte Durchgriinung des Gebiets Es sind keine erheblichen
Luft produzierenden Freiflachen| Stdrungen wie Festsetzung von Dachbegriinung Beeintrachtigungen fiir das
ohne direkten Zuordnung | Staub bei Wohnblocks/Flachdichern Schutzgut zu erwarten.
zu besiedelten
Wirkungsraumen
Landschaft Landschaftshildwirksame | baubedingte Durchgriinung des Gebiets Es sind keine erheblichen
Veranderung durch visuelle Sto- Baumreihe am Ortsrand Beeintrachtigungen fiir das
Bebauung einer rungen " Schutzgut zu erwarten.
Freiflache am Ortsrand Festsetzung von Dachbegriinung
bei Wohnblocks/Flachdachern
Mensch / Verschiebung des baubedingte Wege-/Freiflachenverbund Es sind keine erheblichen
Gesundheit siedlungs-nahen Storungen wie | durch das Gebiet Beeintrachtigungen fiir das
Erholungsraumes mit Larm und Schutzgut zu erwarten.
weniger Bedeutung Staub
Kultur- und Fortfihrung der vorhan- keine Durch die sofortige Benachrichti- | Es sind keine erheblichen
Sachgiiter denen Siedlungsstruktur gung der Archaol. Denkmalpflege| Beeintrachtigungen fiir das
unterhalb der Burg beim Regierungsprasidium bei Schutzgut zu erwarten.
Lichtenberg der Entdeckung von Funden und
Befunde sowie deren unveran-
derte Belassung im Boden bis zur
sachgerechten Begutachtung
kénnen erhebliche Auswirkungen
vermieden werden.
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